KURIA

Kvk.IV.37.404/2014/2.szam

A Kuria a személyesen eljard kérelmezdnek a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2014. marcius 27. napjan meghozott
896/2014. szamu hatarozata ellen benyujtott birdsagi felllvizsgalat iranti kérelme folytdn indult nemperes

eljarasban - targyalason kivul - meghozta a kdvetkezé

végzeést:

A Kduria a kérelmezd teljes személyes koltségmentesség engedélyezése iranti kérelmét elutasitja, a birdsagi

felllvizsgalati kérelmét érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Kotelezi a kérelmezdt, hogy fizessen meg az allamnak — kulén felhivasra — 1.000 (azaz egyezer) forint mérsékelt

eljarasi illetéket.

A végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A kérelmezd 2014. marcius 24-én, 25-én és 26-an elektronikus levélben a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnal (NVB)

azonos tartalmu kifogasokat terjesztett el6.

Az NVB a kifogasok kozil a 5. szamut 2014. marcius 27-én kelt 896/2014. szamu hatarozataban biralta el. A
kérelmez6 azt kifogasolta, hogy a kiilképviseleteken szavazé valasztépolgarokat hatranyos megkilonbdztetés éri
az atjelentkezéssel szavazo valasztopolgarokhoz képest, mivel az azonos eljaras ellenére az atjelentkezéssel
szavazok helyzete megegyezik a lakohelyikon szavazdok helyzetével, a kilképviseleteken szavazék szamara
azonban valasztéjoguk gyakorlasa tovabbi jelentds id6- és koltségraforditast igényel. Az NVB a kifogasban
foglaltakat ugy értékelte, hogy azok csupan a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) rendelkezéseinek moédositasaval teljesitheték. Lévén jogalkalmazé szerv, igy a kifogast
hataskor hianyaban, a Ve. 14. § (2) bekezdésére utalassal, a 215.§ d) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkdl

elutasitotta.

A kérelmezé az NVB hatarozata ellen — személyesen eljarva, tovabbi 11 hatarozat ellen benyuijtott felllvizsgalati
kérelemmel egybefoglaltan - birdsagi felllvizsgalati kérelmet, tovabba kdltségmentesség engedélyezése iranti
kérelmet terjesztett eld. El6adasa szerint anyagi helyzete a felllvizsgalati eljaras kezdeményezésétél — annak
illetékvonzata és a kotelezd jogi képviselettel jar6 koltségek miatt - elzarja, ezért teljes személyes
koltségmentesség engedélyezését, valamint partfogd ugyvedi kirendelését kérte.
A kérelmez6 anyagi helyzetét a kdltségmentesség engedélyezésének alapjaul szolgald kértlmények igazolasarol
sz0l6 2/1968. (1.24.) IM rendelet (a tovabbiakban: R.1) 1-5. szamu, altala kitoltétt mellékleteivel tamasztotta ala. E

szerint adokoteles vagyontarggyal nem rendelkezik, 27.075 Ft idéskoruak jaradékaban részesiil.



A kérelmez6 birésagi felllvizsgalati kérelme érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

A kérelmez6 vagyoni viszonyai és az idéskoruak jaradékara vonatkozdan csak személyes el6adast tett, a jaradék
folydsitasat okirattal nem igazolta. A Ve. altal szabalyozott rovid és kotelezd eljarasi hataridék miatt hianypotlasra
nincs lehet&ség.
Mivel a kérelmez6 vagyoni viszonyait nem igazolta, ezért a Kuria a kérelmezd teljes személyes kdltségmentesség

irant el6terjesztett kérelmét nem teljesithette.

A partfogo Ggyved kirendeléserdl és a kdltségmentesség engedélyezésérdl, annak feltételeirél a Pp. 84.§ - 88.§-

ai tartalmaznak szabalyozast.

A Ve. 228.§ (2) bekezdése, és 229.§ (2) bekezdése alapjan alkalmazand6 nemperes eljarasban a 105/1952. (XII.
28.) MT rendelet 13.§-a szerint a Pp. szabalyai csak akkor alkalmazhatok, ha azok a Ve. szabalyaival - annak

specialis jellege miatt - sszhangban allnak.

A partfogé lgyvedi képviselet biztositasa iranti kérelemrél a Kuria nem jogosult dénteni [Pp. 87.§ (1) bekezdése].
A jogi segitségnyujtasrél szolo 2003. évi LXXX. torvényben (a tovabbiakban: Jstv.) foglalt feltételek fennallasa
esetén errdl a kormanyhivatalok szakigazgatasi szerveként mikddé Jogi Segitségnyujté Szolgalat a kérelem
el6terjesztésének formajatol fliggéen 5 vagy 15 napon belil hataroz. Ezek az eldirasok idéigényulkre tekintettel a
Ve. altal szabalyozott eljarasban nem alkalmazhatdk. A partfogd lUgyvéd szabalyszer( kirendelésére a birésagi
eljarasra és a dontéshozatalra elGirt hataridék betartasa miatt nincs mod, azok tullépésével a birésag a valasztasi

eljaras alapelveit is sulyosan sért6 torvénysértést valdsitana meg.(Kuria Kvk.1.37.073/2014/3.)

A Ve. 224.§ (5) bekezdése alapjan ugyanakkor a fellilvizsgalati eljarasban a jogi képviselet kotelezé. A birdsagi
felllvizsgalati kérelmet érdemi vizsgalat nélkil el kell utasitani a Ve. 231.§ (2) bekezdése szerint, ha a kérelmezd
a kotelez6 ugyvédi képviseletre vonatkozoé elGirast megseérti.
A kérelmez6 a birésagi fellilvizsgalati kérelem benyujtasa soran jogi képviseld kdzremiikddése nélkil jart el, ezért

a Kdria a felllvizsgalati kérelmet a Ve. 231.§ (2) bekezdése alapjan érdemi vizsgalat nélkdil elutasitotta.

Az eljaras illetékének mértékét az illetékekrol szold 1990. évi XCIll. torvény 43.§ (7) bekezdése, 58.§ (1)
bekezdés f) pontja hatarozza meg. A Kuria a kérelmez6t személyes illetékmentesség engedélyezése hianyaban a

6/1986.(VI1.26.) IM rendelet 13.§ (2) bekezdése alapjan kotelezte a mérsékelt illeték viselésére.

A Kuria hatarozata ellen a Ve. 232.§ (5) bekezdése a tovabbi jogorvoslatot kizarja.
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