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A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birdsdga a személyesen eljart dr. G. K. kérelmezdének az
Orszagos Valasztasi Bizottsag 2010. februar 11-én kelt 89/2010. szdmt hatarozata ellen
benyujtott birosagi feliilvizsgalat irdnti kérelme targyaban az alulirott helyen és napon
meghozta az alabbi

végzést:

A Legfelsobb Birosdg az Orszagos Valasztdsi Bizottsag 89/2010. szamt hatarozatat
helybenhagyja.

E végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indokolas

A kérelmez6 2010. februar 7-1 kifogdsaban egy 2010. januar 20-1 keltezéssel ellatott szorolap-
levéllel kapcsolatban kifogésolta, hogy arrdl hianyzik az impresszum. Eldadta, hogy a levelet
a postaladdjaban talalta, annak iddpontjarol azonban nem nyilatkozott. A Févarosi Valasztasi
Bizottsag a kifogast 2010. februar 8-an attette az Orszadgos Valasztasi Bizottsaghoz
(tovabbiakban OVB). Az OVB 89/2010. szamu hatdrozataban a kifogast érdemi vizsgalat
nélkiil elutasitotta hivatkozassal arra, hogy a kérelmez6 kifogasdban nem jelolte meg, hogy a
szorolapot mikor kapta meg, ezért nem bizonyitotta, hogy kifogéasat a jogszabalysértéstol
szamitott 3 napon beliil benyujtotta.

A kérelmezd birosagi feliilvizsgalata iranti kérelmében az OVB hatarozatanak
megvaltoztatasat, és kifogasanak érdemi elbiralasat kérte. Alldspontja szerint az impresszum
hidnydban megvaldsuld jogsértés a szordlap nyomdabdl valo elszallitasatol és a terjesztés
megkezdésétdl folyamatosan fennallt.

A kérelmezd szobeli eldadasaban hivatkozott a Legfelsébb Birosag korabbi eseti dontésére,
amely szorolap esetében az impresszum hidnyat jogsértonek talalta.

A kérelmez6 birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelme nem alapos.

A valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 77. § (1) bekezdése
értelmében a kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésdbb a sérelmezett jogszabalysértés
elkovetésétdl szamitott 3 napon beliil beérkezzen. A Ve. 77. § (2) bekezdés b) pontja szerint a
kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés bizonyitékait.

A kérelmez6 a Fovarosi Valasztasi Bizottsaghoz benyujtott kifogadsdban semmilyen eléadast
nem tett a tekintetben, hogy a szoérolap levelet mikor kapta, igy elmulasztotta annak
igazolasat, hogy kifogasat a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétdl szadmitott 3 napon
beliil nyujtotta be. A Legfelsébb Birosag gy itélte meg, hogy a szérolap-levél postaladaba
torténd kézbesitése esetén a szordlappal kapcsolatos jogszabalysértés akkor kovetkezik be,
amikor arrél a valasztopolgar tudomast szerez. Onmagaban a jogszabalyi eldirasoknak meg
nem feleld szordlap kinyomtatasa - anélkiil, hogy arrdl a valasztopolgarok tudomadst
szereznének - folyamatos valasztasi jogsértést nem valdsit meg.



A fentiekre tekintettel a Legfelsobb Birdsag az OVB hatarozatat a Ve. 84. § (7) bekezdés a)
pontja alapjan helybenhagyta.

A tovabbi jogorvoslatot a Ve. 84. § (10) §-a zarja ki.

Budapest, 2010. februar 12.

Dr. Madarasz Gabriella sk. tandcselnok,
Dr. Darak Péter sk. el6ado bird, Dr. Hajnal Péter sk. bird



