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A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birdsaga a személyesen eljart dr.G. K. Lr. és dr.F. J. IL.r.
kérelmezoknek az Orszagos Valasztasi Bizottsdg 2009. junius 22. napjan meghozott
304/2009., valamint a 305/2009. szdmu hatarozatai ellen birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem
targyaban az alulirott helyen és napon meghozta az alabbi

végzést:

A Legfelsébb Birosag az Orszadgos Vilasztasi Bizottsag 304/2009. és 305/2009. szamu
hatarozatat helybenhagyja.

Ez ellen a végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.

Indoklas

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag /a tovabbiakban: OVB/ 284/2009. szdmu hatérozataval
allapitotta meg az Eurdpai Parlament tagjainak valasztasdnak eredményét. A hatarozat ellen a
kérelmezok birdsagi feliilvizsgalati kérelmet terjesztettek eld, amelyet a Magyar Koztarsasag
Legfelsobb Birosaga 2009. junius 15. napjan kelt Kvk.IV.37.493/2009/3. szamu végzésével
biralt el oly modon, hogy az OVB 284/2009. szdmu hatarozatat helybenhagyta. A kérelmezdk
2009. junius 18. napjan eléterjesztett kifogasukban azt sérelmezték, hogy a 284/2009. szamu
OVB hatarozattal kapcsolatos feliilvizsgalati kérelmiikben kért dokumentumokat az OVB
nem kiildte meg a résziikre. Kifogéasoltdk tovabba az OVB elndkének televizid miisorban
kifejtett allaspontjat. Az OVB 2009. junius 18. napjan hozott 289/2009. szamu hatarozataban
a kifogast elutasitotta. A kérelmezok az OVB 289/2009./VI.18./ szdm1 hatarozatdnak birosagi
feliilvizsgalatat kérték. A Legfels6bb Birdsag a kérelem targyaban 2009. jinius 24. napjan
hozott Kvk.1.37.521/2009/4. szamt végzésével az OVB hatarozatat helybenhagyta. A
kérelmezdk 2009. junius 18. napjan eldterjesztett, majd 2009. junius 21. napjan kiegészitett
kifogasukban az OVB 2009. junius 18. napjan kelt 289/2009. szamu hatarozatanak
meghozataldval kapcsolatos jogszabalysértések megallapitasat kérték. Egyrészt arra
hivatkoztak, hogy az OVB az iilés id6pontjardl a kérelmezOket nem értesitette, a
nyilatkozattétel lehetdségét nem biztositotta, masrészt sérelmezték az OVB iilésérdl szolo
jegyzOkonyv kozzétételének elmulasztasat. Az OVB 2009. junius 22. napjan kelt 304/2009.,
valamint 305/2009. szamu hatarozataiban a kérelmezok kifogasat hataskor hidnyaban
elutasitotta. Hatarozatanak indokolasaban kifejtette, hogy hatarozatanak és az annak elbiralasa
soran lefolytatott eljarasnak a feliilvizsgalata a valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torvény
/a tovabbiakban: Ve./ 83. § /7/ bekezdése alapjan a Legfelsobb Birosag hataskorébe tartozik.

A kérelmezdk az OVB 304/2009. és 305/2009. szamu hatarozatanak birosagi feliilvizsgéalatat
kérték. Allaspontjuk szerint az OVB hatarozatai a Ve. 82. § /2/ bekezdés a/ és b/ pontjéba
litkoznek, emiatt jogszabalysértdek, ugyanis a kifogasuk elbirdldsdra a Ve. 99/K. § /5/
bekezdés f/ pontja €s a Ve. 77. § /1/ bekezdése alapjan az OVB hataskorrel rendelkezik.
Hangstlyoztak, hogy kifogasaikban nem az OVB hatdrozatat tamadtdk, hanem az OVB
mulasztasa miatt bekovetkezett jogszabalysértést, és a Ve. alapelvének megsértését allitottak.
Kifogéasoltak tovabba, hogy amennyiben az OVB hataskore hidnyat allapitja meg, ugy a
kifogast nem utasithatja el, mert az elutasitas mar a kifogas targyaban hozott dontést jelent.



A kérelmezok altal igényelt személyes nyilatkozattétel lehetdségét a Legfelsébb Birosag
szamukra biztositotta. A személyes nyilatkozattétel soran a kérelmezOk a birdsagi
feliilvizsgalatban eldadottak indokait részletesen is kifejtették.

A feliilvizsgalati kérelem nem alapos.

A Ve. 77. § /1/ bekezdése értelmében kifogast a valasztasra iranyad6 jogszabdly, illetdleg a
valasztas €s a valasztdsi eljaras alapelveinek /Ve. 3. §/ megsértésére hivatkozassal lehet
benyujtani. A valasztasi kifogast a Ve. 78. § /1/ bekezdése szerinti mddon birdlja el az OVB.
Ennek megfelelden vagy megallapitja a valasztasi jogsértés tényét /Ve. 78. § /1/ bekezdés a/
pontja/, illetve eltiltja a jogsértdt a tovabbi jogszabdlysértéstdl /Ve. 78. § /1/ bekezdés b/
pontja/, a valasztasi eljarast vagy annak jogorvoslattal érintett részét megsemmisitteti, illetve
megismételteti /Ve. 78. § /1/ bekezdés ¢/ pontja/, vagy amennyiben a kifogadsnak nem ad
helyt, azt elutasitja /Ve. 78. § /3/ bekezdése/. A kérelmezdknek az OVB 2009. junius 18-ai
iilésén hozott 289/2009. szam hatarozat meghozatalaval kapcsolatos kifogasat a Legfelsobb
Birosdag a Kvk.[.37.521/2009/4. szamu végzésében mar elbiralta. E végzéssel szemben
tovabbi jogorvoslatnak a Ve. 84. § /10/ bekezdése értelmében nincs helye. Az ezen
hatarozattal kapcsolatos OVB eljarast illetden a kérelmezdk altal eldterjesztett ujabb kifogas
elbiralasara ily modon az OVB sem jogosult, hiszen az 0jabb kifogas egy a Legfelsébb
Birosag altal meghozott végzésben feliilbiralt OVB dontéshozatali eljarast és hatarozatot
érintene. Ugyancsak az OVB 289/2009. szamu hatarozata meghozatali eljarasaval fiigg 6ssze
az OVB 2009. jinius 18-ai iilésének jegyzOkonyve kozzétételének kérdése. A kérelmezdk
ugyanis azért hianyoltdk a jegyzokonyv kozzétételét, mert azt nem tekinthették meg a
jogorvoslatra nyitvaalld hataridében.

A kifejtettekre figyelemmel az OVB jogszerli dontést hozott akkor, amikor a korabbi
hatarozataval, illetve birdsagi jogorvoslattal mar érintett kérdéskorben a kérelmezdk kifogasat
a Ve. 78. § /3/ bekezdése alapjan elutasitotta, ugyancsak helyesen hivatkozott a Ve. 84. § /6/
bekezdésének a birosagi feliilvizsgalat kereteit meghatarozé rendelkezésére.

A kérelmezdk kifogésoltak azt is, hogy logikai ellentmondés mutatkozik a hataskor hianyanak
megallapitasa és a kifogas elutasitasa, mint elbiralasi mod k6zott. Miutdn azonban a Ve. 78. §
/3/ bekezdése alaptalan kifogas esetében kizardlag a kifogas elutasitdsara ad lehetdséget az
OVB-nek, ezért a dontés nem jogszabalysértd. Helyesebb azonban az elutasitds indokaként
megjelolt hatdskor hidnyara az OVB hatérozatanak indokolasaban hivatkozni.

A kifejtettekre figyelemmel a Legfels6bb Birosag az OVB hatarozatait a Ve. 84. § /7/
bekezdésének a/ pontja alapjdn helybenhagyta. A végzés elleni tovabbi jogorvoslati
lehetéséget a Ve. 84. §-anak /10/ bekezdése zarja ki.

Budapest, 2009. junius 26.
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