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A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birdsaga a személyesen eljart Lr. és a személyesen eljart
II. r. kérelmezOnek az Orszagos Valasztasi Bizottsag 2009. augusztus 10. napjan meghozott
344/2009. szamu hatarozata ellen benyujtott birdsagi feliilvizsgélat iranti kérelme targyaban
az alulirott helyen és napon meghozta az aldbbi

végzést:

A Legfelsébb Birdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 344/2009. szamu hatarozatat részben
¢s akként valtoztatja meg, hogy a hatarozat indokolési részének masodik mondatat a hatarozat
rendelkezd részébe helyezi.

E végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag a szamt Orszaggyilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag 1/2009. (VII.17.) szamu hatarozata alapjan eljarva a 344/2009. szamu hatdrozataval
a szamu orszaggyllési egyéni valasztokeriiletében az id6kozi orszaggytlési valasztas elsd
fordulojat 2009. november 8. napjara, masodik forduldjat 2009. november 22. napjara tlizte
ki, egyidejlileg a hatarozata mellékletében az orszaggytilési valasztasi eljards naptar szerinti
hatarnapjait allapitotta meg a valasztasi eljarasi torvény rendelkezéseire utaldssal.

Az Orszagos Valasztasi Bizottsag 344/2009. szaml hatdrozataval szemben a kérelmezdk
birosagi feliilvizsgalat iranti kérelmet terjesztettek eld, melyben a hatarozat megvaltoztatasat,
a hatarozat indokolasi részének masodik bekezdése és a melléklete mellGzését, tovabba az
onkormanyzati miniszternél a valasztasi eljards naptar szerinti hatarnapjait megallapitd
miniszteri rendelet kiadasanak kezdeményezését és az Orszadgos Valasztasi Bizottsag tovabbi
jogsértéstdl valo eltiltasat kérték. Allitottak, hogy az Orszagos Valasztasi Bizottsignak az
1997. ¢évi C. torvény (Ve.) 86/A.§-anak (2) bekezdés alapjan kizarolag az 1d6kozi valasztas
kitlizésére van hataskore, mig a valasztasi eljaras hatariddit és hatarnapjait a Ve. 153.§-anak
(1) bekezdés b) pontja alapjdn az Onkormanyzati miniszter allapitja meg rendeletben.
Allaspontjuk szerint a vélasztasi eljaras hatirnapjainak hatarozati megallapitisa a késébbi
jogorvoslati jog gyakorlasat csorbitja. Hivatkoztak arra is, hogy az Orszdgos Valasztasi
Bizottsag a mellékletben szerepld rendelkezéseit - ha hataskore fenndll - a Ve. 29/B.§-anak
(2) bekezdés d) és e) pontja alapjan a hatirozat rendelkezé részében lett volna koteles
megtenni, ennek hidnydban hatarozata tartalmilag hianyos, mely okbdl a dontése sérti a Ve.
3.§-anak e) és d) pontja szerinti alapelveket.

A birosagi feliilvizsgalat iranti kérelem az aldbbiak szerint részben alapos.

A Legfelsébb Birosag a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet annak keretei kozott és a
hataskorébe tartozd korben vizsgalta.

A Ve. 86/A.§-anak (2) bekezdése alapjan az Orszagos Valasztasi Bizottsag kitlizi az 1d6kozi
vélasztast. A Ve. 90/A.§-anak (4) bekezdés k) pontja alapjan az Orszagos Valasztasi Bizottsag



kitizi az 1d6kozi orszaggyllési képviseld-valasztast és megallapitja annak naptar szerinti
hatarnapjait.

A Ve. fenti rendelkezései alapjan az Orszagos Valasztasi Bizottsdg jogszerlien ¢és a
hataskorében jart el, amikor az id6kozi orszaggylilési képviselo-valasztast kitlizte ¢€s
megallapitotta a valasztasi eljaras hatarnapjait.

Az Orszagos Valasztéasi Bizottsag a Ve. 29/B.§-anak (2) bekezdés d) pontjat megsértette, mert
a dontését a hatarozat rendelkezd része nem teljeskoriien tartalmazta, mivel csak az indokolasi
részben utalt a valasztasi eljaras hatarnapjainak megallapitasara vonatkozo rendelkezéseire.

Ezért a Legfelsobb Birosag - a Ve. 84.§-anak (7) bekezdés b) pontja alapjan - a Ve. 29/B.§-
anak (2) bekezdés d) pontjat sérté részében a 344/2009. szamu hatarozatot részben
megvaltoztatta, és a hatarozat indokolasi részének masodik mondatat a rendelkezd részbe
helyezte.

A Legfelsdbb Birdsdg minden esetben az egyedi hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat végzi el, a
Ve. 84.§-anak (7) bekezdése alapjan dont, ezért az Orszagos Valasztasi Bizottsagot a jovobeni
jogseértéstdl nem tilthatja el.

A végzés elleni tovabbi jogorvoslat lehetdségét a Ve. 84.§-anak (10) bekezdése zarja ki.

Budapest, 2009. augusztus 14.

Dr. Marton Gizella sk. a tanacs elnoke,
Dr. Té6th Kincs6 sk. el6adé bird, Bauer Janosné dr. sk. bird



