116/2010. (V1. 30.) AB hatarozat
A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

Az Alkotmanybirosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag altal orszdgos népszavazas kezdeményezésére iranyuld
alairasgytijto iv hitelesitése targyaban hozott hatarozat ellen benyujtott kifogés alapjan meghozta a kdvetkezd

hatarozatot:

Az Alkotmanybirdsag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 357/2009. (VIII. 14.) OVB hatarozatat helybenhagyja.
Az Alkotmanybirdsag ezt a hatarozatat a Magyar K6zlonyben kozzéteszi.

Indokolas

A valasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. tdrvény (a tovabbiakban: Ve.) 130. § (1) bekezdése alapjan kifogas
érkezett az Alkotmanybirdsaghoz az Orszagos Valasztasi Bizottsag (a tovabbiakban: OVB) 357/2009. (VIIL. 14.)
OVB hatarozata (a tovabbiakban: OVBh.) ellen.

A kifogastevok 2009. augusztus 3-an orszagos népszavazas kezdeményezésére iranyuldéan alairasgy(ijté iv
mintapéldanyat nyujtottak be az OVB-hez hitelesités céljabdl, amely alairasgy(ijté iven az alabbi kérdés szerepelt:
,Egyetért-e azzal, hogy az Orszaggyllés térvényben szabalyozza azt, hogy az 1997. évi C. torvény (Ve.) 84. § (6)
bekezdés szerinti birosag el6tti nemperes eljarasban a kérelmezét és az ellenérdekil felet a szobeli nyilatkozattétel
soran az alabbi jogok megilletik:

- kérhetik jogorvoslati kérelmiikben a valasztasi eljarasban keletkezett iratoknak a valasztasi szerv altal résziikre
torténd kézbesitését, a birdsagi eljarasban pedig azoknak a birdsag altal torténd ismertetését;

- kérhetik a masik fél nyilatkozatanak megismerését;

- kérhetik a valasztasi bizottsag hatarozata ellen benyujtott tobb birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelemnek birosag
el6tti egyesitését és a kérelmeknek egy eljarasban torténd elbiralasat;

- kérhetik, hogy a szobeli nyilatkozatot a birdsag sz6 szerint vegye jegyzOkonyvbe?”

Az OVB az alairasgy(ijté iv mintapéldanyanak hitelesitését megtagadta. Az OVBh. indokolasa megallapitja, hogy
a kezdeményezés nem felel meg az orszagos népszavazasrol és népi kezdeményezésrdl szold 1998. évi I11. térvény (a
tovabbiakban: Nsztv.) 13. § (1) bekezdésében foglalt egyértelmiiségi kovetelménynek. A kezdeményezés ugyanis
tobb kérdést tartalmaz, amelyekr6l a valasztopolgarnak nincs lehetésége kiilon-kiilon dontenie. A kezdeményezés
szamos kérdést von egybe, amelyek kiilon-kiilon is megvalaszolhatoak. Emellett a kérdés megfogalmazasa
onellentmondast is tartalmaz, mivel a szobeli nyilatkozattételr6l szolva a jogorvoslati kérelembe foglalhatd
inditvanyrdl rendelkezik.

A kifogastevok allaspontja szerint a népszavazasra feltenni kivant kérdés arra iranyul, hogy akarja-e a
valasztopolgar, hogy az Orszaggytilés torvényt alkosson azokrdl a jogokrol, amelyek a valasztopolgart a Ve. 84. §
(6) bekezdésben foglalt eljaras soran - eredményes népszavazas esetén - megilletik. Allispontjuk szerint a kérdésnek
nincs olyan hidnyossaga, amely alatamasztana az Nsztv. 10. § ¢) pontjaban és a 13. § (1) bekezdésében foglaltakat,
mely alapjan a kérdést meg lehetett volna tagadni. Kifejtik tovabba, hogy sem az Alkotmany, sem mas torvények
nem tiltjdk a kérdés olyan moédon torténd megfogalmazasat, hogy annak tartalma tobb tényt vagy koriilményt
Osszefoglalva hatdrozzon meg, és az egyébként egyértelmii ,,igen” vagy ,,nem” valasz ezen tobb koriilmény egyiittes
elfogadédsira vagy egyiittes elvetésére vonatkozzon. Ezért a hatdrozat jogszabalysértd voltara tekintettel kérik az
Alkotmanybirdsagtol az OVBh. megsemmisitését, és az OVB U] eljarasra utasitasat.



A kifogas nem megalapozott.

1. Az Alkotmanybirosag hataskorét az Alkotmanybirdsagrol szold 1989. évi XXXII. térvény 1. § h) pontjaban
foglaltaknak megfeleléen a Ve. 130. §-a hatarozza meg. Az Alkotmanybirdsagnak a kifogés alapjan lefolytatott
eljarasa jogorvoslati eljaras. Ennek soran az Alkotmanybirdsdg - alkotmanyos jogallasaval és rendeltetésével
Osszhangban - a beérkezett kifogas keretei kozott azt vizsgalja, hogy az aldirasgytijté iv és a népszavazasra szant
kérdés megfelel-e a jogszabalyi feltételeknek, és hogy az OVB az aldirasgyljtd iv hitelesitési eljarasaban az
Alkotmanynak és az iranyadd torvényeknek megfelelGen jart-e el.

2. Az OVB hatarozataban megallapitotta, hogy a népszavazasra feltenni kivant kérdés nem felel meg az Nsztv. 13.
§ (1) bekezdésében rogzitett egyértelmiiség kovetelményének. Az Alkotmanybirosag a Ve. 130. §-aban
meghatarozott hataskorében - jogorvoslati forumként - az OVB kifogéssal tamadott hatarozatat vizsgalja feliil. Az
OVB hatarozataban foglalt indokolassal egyetértve az Alkotmanybirdsag a kifogast nem talalta megalapozottnak, és
a 357/2009. (VIIL. 14.) OVB hatarozatot az abban foglalt indokok alapjan helybenhagyta.

Az Alkotmanybirdsag a hatarozat kdzzétételét az OVB hatarozatanak a Magyar Kozlonyben valé megjelenésére
tekintettel rendelte el.
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