
 

119/2008. (IX. 26.) AB végzés 

Az Alkotmánybíróság az Országos Választási Bizottság által aláírásgyűjtő ív 

mintapéldányának hitelesítése tárgyában hozott határozat ellen benyújtott kifogás alapján 

meghozta a következő 

végzést: 

Az Alkotmánybíróság az Országos Választási Bizottság 206/2008. (VI. 25.) OVB határozata 

ellen benyújtott kifogást érdemi vizsgálat nélkül visszautasítja. 

Az Alkotmánybíróság ezt a végzését a Magyar Közlönyben közzéteszi. 

INDOKOLÁS 

Az Országos Választási Bizottság (a továbbiakban: OVB) 206/2008. (VI. 25.) OVB 

határozatával a magánszemély által benyújtott aláírásgyűjtő ív mintapéldányának hitelesítését 

megtagadta. Az aláírásgyűjtő íven a következő kérdés szerepelt: „Egyetért-e Ön azzal, hogy az 

Országgyűlés a Magyar Köztársaságban előrehozott választást, és új Alkotmányt alkosson - 

hozzon.” 

Az OVB az aláírásgyűjtő ív mintapéldányának hitelesítését megtagadta. Határozatának 

indokolásában megállapította, hogy az országgyűlési képviselőválasztás szükségességének esteit 

maga az Alkotmány határozza meg, az Alkotmány módosítására azonban állampolgári 

kezdeményezésre induló népszavazás útján nem kerülhet sor. Megállapította továbbá, hogy az 

előrehozott választás kérdése nem tartozik az Országgyűlés hatáskörébe, mivel az Alkotmány 

30/A. § (1) bekezdésének d) pontja szerint az országgyűlési képvelők választását a köztársasági 

elnök tűzi ki. Nem felel meg a kérdés az országos népszavazásról és népi kezdeményezésről 

szóló 1998. évi III. törvény (a továbbiakban: Nsztv.) 13. §-ában foglalt egyértelműségi 

követelménynek, mivel a kezdeményezés egy kérdésbe foglalja az előrehozott választás és az új 

Alkotmány elfogadásának tartalmilag össze nem függő, külön választ igénylő kérdéseit. 

A kifogást tevő - jogi érveket nem tartalmazó - kérelmében arra hivatkozik, hogy az 

Alkotmány, az Nsztv. és az Alkotmánybíróságról szóló 1989. évi XXXII. törvény (a 

továbbiakban: Abtv.) egyaránt a diktatúra törvényei, amelyek lehetnek ugyan törvényesek, de 

nem igazságosak, nem egyeztethetők össze a demokráciával, a jogállamisággal és az emberi 

méltósággal. Mindezen túlmenően a kifogás benyújtója a határozattal szemben nem fogalmazta 

meg, hogy miért tartja az OVB határozatát jogszabálysértőnek, nem jelölt meg azzal 

kapcsolatban konkrét jogsértést. Az Abtv. 22. § (2) bekezdése szerint az indítványnak 

tartalmaznia kell a kérelem alapjául szolgáló okot. A Ve. 77. § (2) bekezdés a) és b) pontja 

szerint a kifogásnak tartalmaznia kell a jogszabálysértés megjelölését és annak bizonyítékait. A 

77. § (5) bekezdése szerint a kifogást érdemi vizsgálat nélkül el kell utasítani, ha az elkésett, vagy 



nem tartalmazza a (2) bekezdés a)-b) pontjában foglaltakat. [85/2008. (VI. 13.) AB végzés, 

ABK2008. június, 945.] 

Az Alkotmánybíróság a tartalmi feltételeknek meg nem felelő kifogást az Alkotmánybíróságról 

szóló 1989. évi XXXII. törvény 22. § (2) bekezdése, valamint a választási eljárásról szóló 1997. 

évi C. törvény 116. §-ában és 77. § (5) bekezdésében foglaltak alapján érdemi vizsgálat nélkül 

visszautasította. 

A végzés közzétételét az OVB határozatának a Magyar Közlönyben való megjelenésére 

tekintettel rendelte el az Alkotmánybíróság. 
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 Dr. Lévay Miklós s. k., 

alkotmánybíró 

 Dr. Trócsányi László s. k., 

alkotmánybíró 

 


