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A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birosaga a dr. V. A. kérelmez6nek az Orszagos Valasztasi
Bizottsag 2006. majus 9. napjan hozott 302/2006. /V. 9./ szdmu hatdrozata ellen benyujtott
birosagi feliilvizsgalati kérelme targyaban az alulirott napon - targyalason kiviil - meghozta az
alabbi

végzést:

A Legfelsobb Birosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 302/2006. /V. 9./ szdmu hatarozatat
helybenhagyja.

E végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

T. Z. 2006. aprilis 23-a4n az Orszagos Valasztasi Bizottsaghoz /a tovabbiakban: OVB/ intézett
beadvanyaban az Aatjelentkezéses hazai szavazokorok mai eredmény megéllapitasanak
azonnali felfliggesztését kérte torvényességi ellentmondés €s alkotményossagi aggaly miatt.
Allitotta, hogy a valasztasi eljarasrol sz616 1997. évi C. torvény /a tovabbiakban: Ve./ 89 § /5/
bekezdése torvénysértd, az Orszaggyiilés 1997. november 6. 6ta alkotmanysértést kovet le, és
hogy az OVB-nek kotelessége lett volna az Alkotmanybirosagnal "jogszabalyok
alkotmanyellenességének utdlagos vizsgalatat" kérni. Mivel az OVB a benyujtott kifogas
targyaban hatdrozatot nem hozott, a kérelmez6 2006. 4prilis 26-an, a Ve. 77. § /1/ bekezdésére
alapitott kifogést nyujtott be, kérve annak hatarozattal valo elbiralasat.

Az OVB a 2006. aprilis 28-an - majd a hozzd 2006. majus 2-a4n érkezett beadvanyra
vélaszolva - 2006. majus 3-an kelt levelében kozolte T. Z. kérelmezdvel, hogy az altala kért
intézkedés megtételére hataskorrel nem rendelkezik, a torvényalkoto szerepét nem veheti at, a
torvény hianyossagainak megsziintetését célzo intézkedéseket nem tehet.

Ezt kdvetéen T. Z. 2006. majus 4-én ismét kifogast nytjtott be az OVB-hez, amelyben azt
sérelmezte, hogy a 2006. aprilis 23-4n és 26-an benyujtott kifogasaival kapcsolatban nem
teljesitette hatarozathozatali kotelezettségét.
Ezen kifogéast az OVB 302/2006. /V. 9./ szamu hatarozataval elutasitotta, mert megitélése
szerint a Ve. hatdlya ald nem tartozo, tartalmilag kifogdsnak nem mindsithetd iigyekben
benyujtott beadvanyokrdl nem kell hatdrozatot hozni.

A hatarozat ellen a kérelmezd birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet nytjtott be, melyben
kérte, hogy a Legfelsobb Birosag azt valtoztassa meg és allapitsa meg, hogy az OVB-nek a



relevans tényallasi elemeket megallapitva hatarozatot kell hoznia azokban az {igyekben,
amiket a Ve. jogorvoslati szabalyai szerint kezdeményeznek.

A feliilvizsgalati kérelem nem alapos.

A Ve. 77. § /1/ bekezdése alapjan kifogast a valasztasra irdnyado jogszabaly, illetdleg a
valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal lehet benyujtani. A
kifogast tevo a 2006. aprilis 23-an benyujtott beadvanyaban arra hivatkozott, hogy a Ve. 89. §
/5/ bekezdése ellentétes az Alkotmannyal, és dnmagén belill is torvénysértd. Eldadta ezért,
hogy az OVB-nek kotelessége lett volna az Alkotmanybirésagnal jogszabalyok
alkotmanyellenességének utodlagos vizsgalatat kérni, de ezt elmulasztotta. A 2006. aprilis 26-
an benyujtott beadvanyaban pedig azt kifogasolta, hogy az aprilis 24-i kifogasat az OVB nem
biralta el annak ellenére, hogy az minden szempontb6ol megfelelt a torvényes feltételeknek.

A Ve. 29/B. § /1/ bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag hatarozattal dont. Az OVB-nek
ezért csak abban az esetben kell hatarozatot hoznia, ha dontést igényld kifogast terjesztenek
eld. Tekintettel arra, hogy a kérelmezd beadvanyaiban valasztdsi jogszabaly konkrét
megsértésére nem hivatkozott, dontést igénylé kérdés hianyaban helyesen jart el az OVB,
amikor nem hozott alakszerli hatdrozatot, hanem allaspontjar6l levélben tijékoztatta a
kérelmezot.

Mindezekre tekintettel nem jogszabalysérté az OVB 302/2006.(V.9.) szdmu hatarozata sem,
amelyben a hatdrozathozatal elmulasztdsa miatt benyljtott kifogast elutasitotta.
Jogszabalysértés hianyaban a valasztasi eredmény megsemmisitésére nem keriilhetett sor.

A Legfelsobb Birosag ezért az OVB hatdrozatat a Ve. 84. § /7/ bekezdés a/ pontja
alkalmazasaval helybenhagyta.

A jogorvoslatot a Ve. 84. §-anak /10/ bekezdése zarja ki.

Budapest, 2006. majus 16.
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