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A Magyar Koztarsasag Legfelsobb Birosaga a dr.G.-N. T. ligyvéd altal képviselt T. Z.
budapesti lakos kérelmezének az Orszagos Valasztasi Bizottsag 2006. majus 9. napjan hozott
302/2006.(V.9.) szamu hatarozata ellen benyujtott birdsagi feliilvizsgdlat irdnti kérelme
targyaban az alulirott helyen €s napon meghozta a kovetkezd

végzést:

A Legfelsébb Birosag az Orszagos Valasztasi Bizottsag 302/2006.(V.9.) szamt hatarozatat
helybenhagyja.

Ez ellen a végzés ellen tovabbi jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas:

A kérelmezo 2006. majus 4-én benyujtott kifogasaban azt sérelmezte, hogy az Orszagos
Valasztasi Bizottsdg (a tovabbiakban: OVB) a 2006. aprilis 23-4n és 26-an benyujtott
kifogasaival kapcsolatban nem teljesitette hatdrozathozatali kotelezettségét. Az OVB a
302/2006.(V.9.) szdmu hatirozataval a kérelmezd kifogasat elutasitotta. Hatarozatdnak
indokolasaban megallapitotta, hogy a kérelmezd 2006. aprilis 23-an benytjtott beadvanyaban
a valasztasi eljarasi torvény egyes rendelkezéseit kifogasolta, és arra hivta fel az OVB-t, hogy
a torvény alkalmazisatol tekintsen el €s fliggessze fel a valasztasi eljarast. Az OVB
vélaszlevélben reagalt, mivel allaspontja szerint a beadvany nem mindsiilt kifogasnak. A
kérelmezd ezt kovetden tobb beadvanyaban megismételte korabbi allaspontjat és kérte, hogy
iigyét kifogasként értékelve az OVB hozzon alaki hatarozatot. Az OVB ezekre a kérésekre
korabbi allaspontjat fenntartva ismételten levélben valaszolt. A hatdrozathozatali kotelezettség
elmulasztasa miatt benyujtott kifogast az OVB azért utasitotta el, mert megitélése szerint a
valasztasi eljarasrol szold 1997. évi C. térvény (a tovabbiakban: Ve.) hatdlya ala nem tartozo,
tartalmilag kifogasnak nem mindsithetd tligyekben benyujtott beadvanyokrél nem kell
hatarozatot hozni.

A hatarozat ellen a kérelmezd birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet nyujtott be, melyben
kérte, hogy a Legfelsobb Birdsag valtoztassa meg az OVB hatarozatat és a Ve. 78. § /1/
bekezdése alapjan allapitsa meg, hogy az OVB jogszabdlysértést kovetett el, mivel nem
szerzett érvényt annak, hogy minden vélasztopolgar csak egy egyéni valasztokeriileti
képviseld megvalasztasdban vehet részt, tovabba a kérelmezd kifogéasait nem biralta el. Kérte
tovabba a masodik forduld eredményének megsemmisitését, és a masodik fordulo
szavazasanak megismételtetését mindazon szavazokorokben, ahol nem vizsgéltdk, hogy
abban a valasztokeriiletben, ahol az igazolassal szavazd valasztopolgar az elsé forduldban
szavazott, a valasztas érvényes és eredményes volt-e.



A feliilvizsgalati kérelem nem alapos.

A Ve. 77. § /1/ bekezdése alapjan kifogast a valasztasra irdnyado jogszabdly, illetleg a
valasztas €s a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal lehet benytjtani. A
kérelmezd a 2006. aprilis 23-an benyujtott beadvanyaban arra hivatkozott, hogy a Ve. 89. §
/5/ bekezdése ellentétes az Alkotmannyal €s onmagan beliil is torvénysértd. Eldadta ezért,
hogy az OVB-nek kotelessége lett volna az Alkotmanybirésagnal jogszabalyok
alkotmanyellenességnek utdlagos vizsgalatat kérni, de ezt elmulasztotta. A kérelmezo a 2006.
aprilis 26-an benyujtott beadvanyaban pedig azt kifogasolta, hogy az aprilis 24-1 kifogéasat az
OVB nem birdlta el annak ellenére, hogy az minden szempontbol megfelelt a térvénye
feltételeknek.

A Ve. 29/B. § /1/ bekezdése értelmében a valasztasi bizottsag hatarozattal dont. Az OVB-nek
ezért csak abban az esetben kell hatarozatot hoznia, ha dontést igényld kifogést terjesztenek
el6. Tekintettel arra, hogy a kérelmezd beadvanyaiban valasztdsi jogszabaly konkrét
megsértésére nem hivatkozott, dontést igényld kérdés hianyaban helyesen jart el az OVB,
amikor nem hozott alakszerii hatarozatot, hanem allaspontjarél levélben tajékoztatta a
kérelmezot.

Mindezekre tekintettel nem jogszabalysérté az OVB 302/2006.(V.9.) szamu hatarozata sem,
amelyben a hatdrozathozatal elmulasztdsa miatt benyljtott kifogast elutasitotta.
Jogszabalysértés hianyaban a valasztasi eredmény megsemmisitésére nem keriilhetett sor.

A Legfelsobb Birosag ezért az OVB hatarozatat a Ve. 84. § /7/ bekezdés a/ pontja
alkalmazasédval helybenhagyta.

A jogorvoslatot a Ve. 84. §-anak /10/ bekezdése zarja ki.
Budapest, 2006. majus 15.
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