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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Készdnti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Ulésén
megjelenteket. Kildn koszdnti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkhelyettesét.
Megallapitia, hogy a Bizottsdg 21 fével hatarozatképes és az Ulést megnyitja.
Ismerteti a meghivd szerinti napirendi pontot, majd szavazasra bocsatja annak
elfogadasat.
Szavazas
A Bizottsag 191. szamu jegyzékoényvi déntése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen, egyhang( szavazatital megallapitja az alabbi
napirendet:

l. Jogorvoslati kérelmek elbiraiasa

l. Jogorvoslati kérelmek elbirdlisa

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: A Ve. 217. §-aban irt kotelezettségének eleget
teve tajékoztatja a Bizottsagot arrdl, hogy tébb beadvanyoz6 szamara korabban a
Bizottsag altal elbirdlt hatdrozat megklldésre kerllt. Megkildésre keriit
maganszemely beadvanyozénak a 2018. aprilis 14. napjan meghozott 772/2018.,
valamint az aprilis 16-an meghozott 752/2018. NVB dontés, mivel az a beadvényban
foglalt jogorvoslati kérelemmel foglalkozott, ahhoz képest a maganszemély
beadvanya Ujabb bizonyitékot nem tartaimazott. A tdrvény rendelkezései folytan
amennyiben a Bizottsag a beadvanyt mégis szeretné megtérgyalni, akkor arrol
donthet. Szintén maganszemély szamara megklildésre kerilt a 694/2018. szamu
doéntés. Tobias Jozsef partigazgatd és Karacsony Gergely Szilveszter tarselntk
részére megklldésre kerlf a 799/2018. szdma hatarozat, maganszemély
beadvanyozé részére megkildésre kerdlt a 903/2018. szdmu hatarozat, mivel az
altala irt fellebbezés a Borsod-Abauj-Zemplén megye 01. szaml valasztdkerileti
bizottsag hatarozataval szemben mar elbirdlasra kerdlt. Tovabbi két maganszemély
szamara szintén a Borsod-Abalj-Zemplén megyei eredmény-megailapitd
hatarozataval szemben benyujtott fellebbezésre megkildésre kerilt a 903/2018.
szamli hatdarozat hasonld beadvanyok folytdn. Szavazédsra bocsatjia annak
elfogadasat, hogy a Bizottsag a Ve. 217. § (3) bekezdése alapjan tudomasul veszi az
elndki tajékoztatast.

Szavazas

A Bizottsag 192. szamu jegyzdkonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizotisag 21 igen, egyhangl szavazattal tudomasul veszi az
elndki tajékoztatast.



1. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 02. szdmu OEVB 67/2018.
szadmu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Maganszemély nyujtoit be fellebbezest a
hatarozattal szemben, mely birsdg kiszabasardl rendelkezett. Vitatja a 340.000
forintos birsag kiszabasat, de a Ve. szerint mérlegeiésnek helye nincs.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatia a hatarozattervezet
elfogadasaval az els6 fokl hatarozat helybenhagyasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 21 igen, egyhangl szavazattal a Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye 02. szamu OEVB 67/2018. szamU hatarozatat helybenhagyja.

2. Fellebbezés Baranya megye 04. szami OEVB 67/2018. szamU hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az OEVB
eredménymegallapité hatarozata elien keriilt benydjtasra, mely hivatkozik Bogdasa
001. szamu szavazokorében tortént jogszabalysértésre, ahol a megjelent
valasztdpolgarok szamahoz képest 25-tel kevesebb egyéni szavazdlap volt,
ugyanakkor 25-te! t6bb partlistds szavazélap volt az urndban. A szam megegyezik a
nemzetiségi szavazolapok kiadott és urnaban Iév6 szamaval is. Allaspontja szerint
ez azt tamasztja ald, hogy az érintett valasztopolgaroknak nem egyéni szavazolapot
adtak, hanem egy listds és egy nemzetiségi szavazolapot. Az OEVB doéntese
véleménye szerint sérti a vélasztasok tisztasaganak alapelvét.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatdrozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsdg az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A beadvanyozd korabbi
kifogasat elutasité OEVB hatdrozatot az NVB 775/2018. szaml hatarozataval
helybenhagyta, birosdgi felllvizsgalati kérelem kapcsan a Kdaria jelen Ggy
targyalasaig nem tett kbzzé végzést. A Bizottsag eddig meghozott tébb mint szaz
hasonlé hatarozataban meghozott kbvetkezetes allaspontjat kévetve a barmely okbol
érvénytelen szavazodlapok magas szdma miatt a szavazas megismételietése, vagy
az eredmény fellivizsgalata szoros valasztasi eredmény mellett sem indokolt, ha a
szavazatszamlalast és a szavazolapok érvénytelenitését szabalyszerlien elvégeziék.
Jelen eredmény befolydsdra az érvénytelen szavazatok nem voltak. A
fellebbezésben Osszesen 25 listds szavazat kerllt megjeldlésre, ugyanakkor a
valasztokeriletben a mandatumot szerzé és a masodik helyen végzett jeldlt kdzotti
kilbnbség 10.878 szavazat volt. A szavazatszamlalé bizottsag szandékos
jogsértésére adat nem mertlt fel, bizonyiték nincs, csak az aliapithatd meg, hogy
szamszeri(i eltérés van a listds és az egyéni szavazélapok kapcsan, aminek a
jogkovetkezményét az SZSZB és az OEVB atkalmazia.



Dr. Nemes Dénes NVB tag: A hatarozati javaslattal egyetért, egyben kéri a
Bizottsagot, jegyzdkdnyvi déntésben vegye fel a nemzetiségeket is az gy érdemi
eldontésébe, tekintettel arra, hogy nemzetiségi szavazdpolgarokat, nemzetiségi listat
is erint az Ggy.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy
az gy nemzetiségeket érint, mert listds nemzetiségi szavazélapokrél van benne szo.
Szavazas

A Bizottsag 193. szamu jegyzékényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen, egybangu szavazattal gy dént, hogy az ugy
targyalasan és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegalt tagok is reszt vesznek

Kozma Tamas NVB tag: A sokadik olyan (gynél tartanak, ahol a szavazatok
levonasaval rendezdédik valamilyen szabalytalansag. Ez az eljaras egyenlétlen
aranyl érdeksérelmet okoz az egyes jeldld szervezeteknek. A szavazatok levonasa
térvenyi kotelesseg, de kirivdban nagy erdekséreimet okoz az alacsonyabb
tamogatottsagt partoknal, ahol ezekbdl a szavazatokbdl kellene elérnitik az 5%-ot,
vagy legalabb az 1%-ot. Kéri elndk urat, hogy parlamenti beszamoljaban vesse fel,
hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsagban érkezett javaslat a valasztdsi rendszer
hangolasara, aranyosabba és igazsagosabba tételére. Javasolia, hogy a
kampanykdltségek visszafizetésével kapcsolatos 1%-.0s hatar megallapitasat...

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Felhivja tagtarsa figyelmét, hogy hozzaszolasat
a jogorvoslati kérelemme! kapcsolatban tegye meg. A jogorvosiati kérelem elbirdlasa
és a part tamogatasanak a megfizetése kdzott nincs okozati kapcsolat és parlamenti
beszamoldjahoz sincs kbze. Szivesen vesz javaslatokat, de a jogorvoslati kerelem
folétt kell jelen esetben déntést hozniuk.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Véleménye szerint megallapithatd, hogy
Osszecserélték a listakat, illetve, hogy az egyéni szavazassal kapcsolatos
dokumentumokat, ezért nem tudja tdmogatni a hatarozattervezetet, ahogy ezt
kordbban mar tobbszor elmondta.

Kozma Tamas NVB tag: A part elnéke megirja javaslatat. A hatarozattervezetet
tamogatja.

Dr. G. Szahé Daniel NVB tag: Kéri eindk urat, hogy olyan {gyrend mellett, ahol
minden tag Osszesen 3 percet beszélhet, szemben az elndkkel, aki akarmennyit
beszélhet, ne korlatozza azt, hogy egy tag mit mond abban a 2 percben. Az Ugyrend
aranytalanul felllsilyozza az elndk szerepét.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kéri tagtarsat, hogy a jogorvoslati kérelemrél
beszéljen.



Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Ez a sokadik (igy, ami arra vonatkozik, hogy
a szavazatszamlalé bizottsdgok helytelenll adtak ki a szavazodlapokat. Ez az
orszagban nagyon sok szavazokérben eldfordult, és nem kaptak valaszt arra, hogy
hogyan fordult eld az, hogy az urnaban tobb szavazdlap volt, mint amennyi
kerlilhetett voina. Arra lat magyarazatot, hogy miért van kevesebb, de arra nem,
hogy miért van tobb. Ez valéban aranytalanul érintette a kis partokat.

Dr. Boda Pal NVB tag: Tébb, mint tizezer szavazokorrdl, 70.000 emberrdl, 11 millio
szavazolaprél és szavazolaponként tobb mint 20 part és legalabb 10 jeldlt, tehat 300-
400 millid adatrdl van sz0. Ha ebben az adattémegben van hiba, az elkeriihetetlen,
az lenne a gyanus, ha nem lenne hiba. Rendezni kell, ha valamilyen hiba tortént, a
tobbletre a térvény megoldast ad.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndék: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja a hatérozattervezetet, amely az eredménymegallapito
valasztékeriileti déntés helybenhagyasat inditvanyozza. A vita kapcsan aitalanos
felvetések is megfogalmazodtak a valasztasi rendszer egyes szabdlyaival
dsszeflggésben. Egyik tagtarsuk kiemelte a szavazokdrok nagy szamat és az oft
megfordult adatok jelentés szamat. Orszagosan 10 alatt van azoknak a
szavazokéroknek a szama, ahol valamilyen tdbblet és azzal parhuzamosan
valamilyen hiany mutatkozik.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 9 nem szavazattal a Baranya megye 04.
szamu OEVB 67/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

3. Fellebbezés Baranya megye 01. szama OEVB 63/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A fellebbezés kifogas alapjan szdletett,
mely szavazasnapi eseményekkel kapcsolatban utal tobb  dologra
szavazohelyiségben térténd tevékenységek tekintetében. Sérelmezte, hogy a pécsi
040. szavazokdrben az eqyik SZSZB tagja részére egy valasztopolgar elmondta,
hogy a FIDESZ-KDNP jeldltjére kivan szavazni, mert neki ezert fizetnek. A szavazata
leadasa elétt egy jarmiiben (il6 emberrel beszélt. A jarmiirél beadvanyozé fényképet
készitett, melyet csatolt. Eldadta, hogy 9 6ra 30 perc korll 3 személy erkezett a
szavazbhelyiségbe, akik kozul ketten szavazdlapokat is atvettek, a 3. személy nem
kivant szavazni, azzal, hogy ez nem az & korzete, de mindharman odamentek a
szavazofulkéhez és joi hallhatéan megbeszélték, hogy kire kell szavazniuk. A nem
szavazd személy kezében papirlap volt, melyen nevek voltak kihizva. Az esetrél az
SZSZB elndke jegyzokonyvet is felvett. Beadvanyozo titkos hangfelvételt készitett,
melyet csatolt a kifogashoz és fényképfelvételt keészitett a valasztopolgarokral is,
melyet csatolt. Beadvanyozé &llaspontja szerint a fenti tevékenységek sértik a Ve. 2.



§ (1) bekezdés a), b), valamint €) pontjaban foglait alapelveket, a Ve. 173. § (2) és
(3) bekezdeéset, tekintettel arra, hogy a szavazdhelyisegbe és a szavazofilkébe az
ott nem szavazo valasztopolgar is bement és arrol beszélt, hogy kire kell szavazni.
Az OEVB a kifogast elutasitotta, indokolasaban eladta, hogy a bizottsadg akkor
helyesen jart el, amikor a valasztépolgar jelzése alapjan két tag egyittesen nyuijtott
segitséget az igenyld valasztépolgarnak, azt, hogy 6 milyen politikai véleményt
nyilvanitott kdzben, az nem réhaté fel a bizottsagnak. Nem tartotta jogsértének, hogy
a szavazohelyiség bejaratanal egyesek milyen politikai véleményt tesznek, az sem
lehetett jogsértd, hogy a valasztopolgaroknal papir és toll van, nem bizonyitotta a
beadvanyozd, hogy a papirlapon mi szerepelt. A csatolt fényképet nem fogadta el
bizonyitékkent, tekintettel arra, hogy az nem tartalmazza a készités idépontjat, és
tartalma sem utal arra, hogy jogszabalysértés kerilt volna rogzitésre. Az OEVB kitért
arra is, hogy a beadvanyhoz csatolt jegyz6konyv, valamint a kifogas tartalma
ellentmond egymasnak, ugyanis a beadvanyozd a relevans részeknél beletold a
jegyzékonyvekbe. Az OEVB a csatolt hangfelvételt is meghallgatta és megallapitotta,
hogy véleménynyilvanitast tartalmaz, abbél nem derll ki, hogy kiket szdlit meg a
beadvanyozé, nem igazolta a felvételkészités idépontjat sem. A gépjarmives
személyszallitasra vonatkozdéan szintén nem tartotta megallapithatonak a
jogszabalysértést. A fellebbezés megismétli és megerdsiti a kifogasban eldadottakat,
kéri a jogszabalysértés megallapitasat, valamint a szavazas megismétlését, legalabb
az érintett szavazokorben.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezettel egyez6en javasolja, hogy
az elsd foku bizottsag hatarozatat a Bizottsag hagyja helyben. A beadvanyozé
kuldnbdzé bizonyitékokat kapcsol dssze, fényképfelvételeket, hangfelvételt és sajat
személyes nyilatkozatat. A fényképfelvételbdl megallapithatd, hogy a jelzett
idépontban voltak szemelyek a szavazokor eléit, de a beszélgetés tartalmabdl nem
lehet kétséget kizardan megallapitani, hogy a 3 személy maganbeszélgetése arrdl
szol, hogy tovabbi maganszemelyeket szeretnének ravenni jogszeriitlenil a
szavazasra. Az OEVB helyesen allapitotta meg a tényallast, kiemelve, hogy
maganszemeélyek egymas  kozotti kommunikacidja nem  valdsit meg
kampanytevékenységet, annak a szavazas ideje alatt is helye van. A csatolt
fenykepfelvételekbdl azt a kdvetkeztetést levonni, melyet beadvanyozé aliit, nem
lehet.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatarozattervezet 10. oldalan rogzitett felvétel
tartalmara tekintette! nem tudja elfogadni a hatarozattervezetet. A parbeszéd a
valasztas tisztasaganak alapelvét igazolja és javasolja, hogy ezt allapitsék meg.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Csatlakozik Litresits tagtarsahoz.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. Két
hozzaszodlas felvetette, hogy alapelv sérelem megéllapitasanak helye van. A tervezet



indokolasa kitér arra is, hogy ezt miért nem latja bizonyithaténak. Szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 10 nem szavazattal a Baranya megye 01.
szam( OEVB 63/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

4. Fellebbezés Baranya megye 02. szamu OEVB 66/2018. szdmU hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Eredmény-megallapitd hatarozattal
szemben érkezett a fellebbezés, melyben beadvanyozd a valasztasok hivatalos
honlapjaval kapcsolatos problémakra, a kijelolt szavazokdrdkben tapasztalhatd
témegre, a késdi zarasra és az eredmények késdi pubiikalasara hivatkozik.
Allaspontja szerint a jogsértésekre tekintettel indokolt lenne az egyeni valaszkeruleti
szavazast megismételtetni.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia, hogy az OEVB hatérozatat a
Bizottsdg hagyja helyben. A Ve. 241. §-a kilén szabdlyozza a valasztokerileti
eredményt megallapitd hatarozattal szembeni jogorvoslat jogalapjat es az
alkalmazhaté jogkodvetkezményeket. Az eredménymegdllapité hatarozattal szembeni
jogorvoslat az adott valasztokerlletre kell, hogy tényeket, jogsértéseket kifogasoljon
kelld szintli bizonyitékkal alatamasztva. A beadvany altaldban vet fel orszagos
problémakat.

Dr. Nemes Dénes NVB tag: Az Ugyrend alapjan jegyzékonyvi dontést kér arra
vonatkozéan, hogy ez a nemzetiségeket is érinti, ugyanis a beadvény szinieit
beadvany, tekintettel arra, hogy az egyéni valasztokerileti eredményt megallapito
hatarozattal szemben nyujtottak be, de valéjdban a nemzeti valasztasi rendszer
hatterét biztositd rendszer miikédésének a sajatossagaival foglalkozik, mely a
nemzetiségeket is érinti.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy
az {igy nemzetiségeket érint.

Szavazas

A Bizottsag 194. szamu jegyzékényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 13 igen, 8 nem szavazattal gy dont, hogy az ugy
targyalasan és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegéalt tagok is részt vesznek

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja es
szavazdasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, 6 nem szavazattal a Baranya megye 02.
szamu OEVB 66/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.



5. Fellebbezés Borsod-Abatj-Zemplén megye 01. szami OEVB 72/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Szavazas napjaval kapcsolatos kifogésrdl
van szd, az akkor torténtek miatt tamadja az eredmény jegyzdkdnyvet. Arra
hivatkozik, hogy a szavazas napjan Alsézsolca 005. szavazOkdr szavazatszamlalo
bizottsaganak tagja nyilatkozott a tekintetben, hogy a FIDESZ altal delegalt tag a
valasztopolgarok meghatarozott csoportjadt azzal probalta befolydsolni, hogy
megkérdezte télik, tudjak-e, hogy kire kell szavazni. Allaspontja szerint a
cselekmény sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjait, valamint a 178. § (2)
bekezdését. Kérte az OEVB-t a valasztas eredményének megsemmisitésére és a
szavazas megismétlésére Alsdzsolca 005. szavazokdrében.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsé foku
hatarozatot hagyja helyben. A beadvanyozdé az OEVB eredményt megallapitd
hatarozatat a Ve. 241. § (2) bekezdés b) pontjara hivatkozassal tamadja, de nem
csatolt olyan indokolast, bizonyitékot, amellyel a hatarozat érdemi megallapitasait
tamadta volna. Pusztan a csatolt sajat nyilatkozatban rogzitette az SZSZB tag
serelmezett kijelentesét, de annak alatamasztasat nem tette meg, hogy milyen ok-
okozati Osszeflggést mutat a valasztokerGleti eredményt megallapité hatarozattal.
Utal a tervezet a Kuria 2014-ben hozott hatarozatara, mely rogzitette a valasztasi
eredmény elleni jogorvoslat specialitasat és arra, hogy a beadvanyozé aital
kérelmezett 218. § (2) bekezdés szerinti jogkdvetkezmény a kifogas alapjan induit
jogorvoslati eljarasokban lehetséges. Itt nem kifogas alapjan indul az eljaras, hanem
a szavazdkori eredmény Osszesitése torténik meg hivatalbdl. Kérdés, hozzaszélas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 5 nem szavazattal a Borsod-Abauj-Zemplén
megye 01. szamu OEVB 73/2018. szamu hatarozataval kijavitott 72/2018. szamu
hatarozatat helybenhagyja.

6. Fellebbezés Budapest 04. szamu OEVB 32/2018. szidm( hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Az Egyiitt — a Korszakvéitok Partja nyuijtotta
be a fellebbezést. A kifogastevd arra hivatkozoit, hogy az érintett valasztokeriiletben
a NET Part 66 listas szavazatot kapott, az egy sorral alatta lévé Jobbik pedig 0-at,
pedig egyeniben volt 35 szavazata. Hivatkozott a szavazokori jegyzékdnyvekre.
Allaspontja szerint sériiltek a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és f) pontjaiban foglalt
alapelvek és kerte a jogszabalysértés megallapitasdt. Az OEVB a kifogast
jogszabalysértés hianyaban elutasitotta és rogzitette, hogy a kifogas benyujtasakor
valéban téves eredmény volt lathatd a valasztas.hu oldalon, ami nem egyezett meg a
szavazokori eredmeénnyel. Az OEVI azonnal irasbeli tajékoztatast klldott a téves



gépelés miatt a Nemzeti Valasztasi Irodanak, aki intézkedett a gépi allomany
atirasarol. Az OEVB allaspontja szerint ez a valasztas eredményét nem befolyasolta.
Fellebbez6 kifejtette, hogy a szavazatszamlalé bizottsag tevékenysége sérti a Ve.
187. és 202. §-ait a téves rogzités miatt. Kérte az NVB-t, allapitsa meg, hogy az
érintett SZSZB jogsérté modon jart el, a jogsértd hatarozatot valtoztassa meg és a
Ve. 218. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan semmisitse meg a szavazokdr eredmenyet
és a valasztast ismételtesse meg.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a hatarozattervezet elfogadéasat, mely
helybenhagyja az OEVB hatarozatat. A beadvany szavazasnapi tevekenységgel
szemben benyuijtott kifogasként indult és ilyen jogorvoslati eljaras keretében erintette
az SZSZB tevékenységét, ugyanakkor egyértelmien megallapithaté, hogy a
szavazatszamlald bizottsdg a Ve. 199. §-anak megfeleléen allapitotta meg a
valasztas szavazokori eredmeényét, a jegyzokonyvet 2 példanyban killitottak, azt a
tagok alairtak. Az adatrégzités soran tortént gépelési hiba, mely idékézben javitasra
kerllt. Ezaltal sem a szavazatszamlalé bizottsag, sem a helyi valasztasi iroda
jogsértése nem éllapithatd meg, a szavazokdri eredmény megsemmisitésének es a
szavazas megismételtetésének sem jogszabalyi, sem ténybeli alapjai nem allnak
fenn.

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: Kéri, hogy az lgyet a Bizottsag nyilvanitsa
nemzetiségi (iggyé, mert a beadvanyban elhangzik, hogy nemzetisegek listajaval
tortént visszaélés.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy
az (gy nemzetiségeket érint.

Szavazds

A Bizottsag 195. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 19 igen, 2 nem szavazattal Ggy dont, hogy az Ugy
targyalasan és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegalt tagok is reszt vesznek

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélds nincs, a vitat lezarja és
szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 21 igen, 4 nem szavazaftal Budapest 04. szamu
OEVB 32/2018. szamu hatarozatat — jelen hatérozatban foglalt indokolassal —
helybenhagyja.

7. Fellebbezés Budapest 04. szami OEVB 29/2018. szami hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogastevd eldadta, hogy Budapest 044.
szamU szavazokorében 10 nemzetiségi valasztopolgar részére egy nemzetiségi és



egy partlistas szavazdlapot adtak. Azt kdvetéen, hogy a szavazatszamlalo bizottsag
a hibat észlelte, a nemzetiségi szavazénak mar megfeleléen adta ki a
szavazodlapokat. Kifogastevd rogzitette, hogy a levonasok megtorténtek a
partlistaktdl, ugyanakkor allaspontja szerint mindez sértette a Ve. 2. § (1) bekezdés
e) pontjat. Kérte a jogsértés megallapitasat, a szavazokori eredmény
megsemmisitését és a szavazas megismételtetését. Az OEVB a kifogast elutasitotta,
tekintettel arra, hogy a szavazatszamlalé bizotisag a Ve. eléirasainak megfeleléen
jart el. Fellebbezésében a beadvanyoz6 megismételte a kifogasaban rtakat és kérte,
hogy az NVB valtoztassa meg az OEVB hatarozatat, adjon helyt a kifogasnak és a
szavazokdri eredmény megsemmisitését, a szavazds megismétlését a
szavazOkodrben rendelje el.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az OEVB
hatarozatat valtoztassa meg, allapitsa meg, hogy a Budapest 4. szamu
orszaggyllési egyéni valasztokerilet 044. szamu szavazokor szavazatszamlalo
bizottsaga megsértette a valasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1)
bekezdés e) pontjat azzal, hogy egyes nemzetiségi valasztopolgarok részére egyéni
valasztokeriileti szavazdlap helyett partlistds szavazolapot adott a szavazas
alkalmaval. A jegyzékdnyv arra bizonyiték, hogy hany szavazolapot talaltak az urna
kibontasakor, ezért minden tovabbi bizonyiték befolyasolni tudja a bizottsag
dontését. A tévedés a szavazatszamlald bizottsag tagjai kozotti hianyos
kommunikaciobdl fakadt. Mindez a szavazas megismételtetésének nem képezi
alapjat, a Ve. 197. §-a alapjan a jogszer( allapotot a bizottsag helyreallitotta. Az
alapelv megsertése megallapithaté a szavazékdrben, ezt az OEVB-nek is meg kellett
volna tennie, ugyanakkor a valasztasi eredményt érdemben nem érintette, a
jogkovetkezmény alkalmazasa nem allapithaté meg.

Dr. Nemes Dénes NVB tag: Az irasbeli nyilatkozat alapjan egyértelm(, hogy
nemzetiségi szavazoknak nem megfelelé szavazélapok keriltek kiadasra, ezért a
Bizottsag Ugyrendje alapjan javasolja, hogy a napirend nemzetiségi napirendként
kerdljon targyalasra.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy
az gy nemzetiségeket érint.

Szavazds

A Bizottsag 196. szami jegyzdkényvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangl szavazattal ugy dént, hogy az ugy
targyalasan és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegalt tagok is részt vesznek

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja

a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas
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Megallapitia, hogy a Bizoitsag 22 igen, 3 nem szavazattal a Budapest 04. szamu
OEVB 29/2018. szdmU hatarozatat megvaltoztatja, és megallapitja, hogy Budapest
4. szaml orszaggyilési egyéni valasztokerillet 044. szami szavazokodr
szavazatszamlald bizottsaga megsértette a valasztasi eljarasrdl sz0l0 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés e) pontjat azzal, hogy egyes nemzetiségi
valasztopolgarok részére egyéni valasztokeriileti szavazolap helyett partlistas
szavazolapot adott a szavazas alkaimaval.

8. Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 04. szamu OEVB 76/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Magyar Kétfarki Kutya Part és ket
maganszemély is nyljtott be fellebbezést az OEVB eredményt megallapitd
hatarozataval szemben. Szamos szavazokort jeldinek meg beadvanyozdk. A Magyar
Kétfark Kutya Part hivatkozik Kengyel 004. szamu szavazokérére, ahol 10-zel tobb
egyéni szavazdlap volt az urnaban. Megjeldlték beadvanyozdk, hogy két
szavazokorben kiugréan magas volt az érvénytelen szavazatok aranya,
maganszemély szamos szavazokort is megjelolt arra vonatkozdan, hogy
jogszabalysértések torténtek. Ezek esetében arra hivatkozott, hogy kiugréan magas
volt az érvénytelen szavazdlapok szama. Hivatkozik arra, hogy tébb szavazolap volt
az urmaban a megjelentek szamanal. Kérik a valasztdkerileti eredmeny
megsemmisitését és U] valasztas kiirasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia, hogy a hatarozattervezet
elfogadasaval a Bizottsag a harom fellebbezést egy dontéssel birdlja el és az elsd
foki hatarozatot hagyja helyben. A Beadvényoz63 helytelenil értelmezi a
szavazokor adatsorait. Az 8sszesité sorok az érvénytelen szavazélapok szamat nem
tintetik fel, azok az onalld sorokban megtaldlhaté partlistas szavazasnal és a
nemzetiségi listds szavazasnal kilon lathatok. A Kunszentmarton 009. szamui
szavazdkéréhez a megjeldit jegyzokdnyvet a beadvanyozé nem csatolta, igy ezt az
dllitasat a Bizottsag nem tudja értékelni. Az érvénytelen szavazatok szama
valasztokeriileti szinten nem alkalmas a valasztokerlleti vélasztds eredményének
mbdositasara. Beadvanyozo2 nem csatolt bizonyitékot arra, hogy az egyeni
szavazatok és a partlistas szavazatok kilénbsége nem a valasztopolgari szavazatok
megosztasabdl szarmazik. Kengyel 004. szaml szavazokdr esetében a Bizottsag
mar meghozta a dontését. A valasztasok eredményére az érvénytelen szavazatok
érdemi befolyassal nem voltak. A fellebbezésben sszesen keriilt megjeldlésre 37
listds tobbletszavazat és 19 egyéni valasztokerlleti tébblet szavazat, ugyanakkor a
mandatumot szerzé és masodik helyet elérd jelolt kozétt majdnem 2.000
szavazatk{lénbség volt.

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: Kéri, hogy jegyzékényvi dontést hozzon arrd! a
Bizottsag, hogy az ligyben a nemzetiségi tagok is szavazhassanak.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy
az Ugy nemzetiségeket érint.

Szavazas

A Bizottsag 197. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megaliapitja, hogy a Bizottsadg 19 igen, 2 nem szavazattal ugy dont, hogy az gy
targyalasan és a dontéshozatalban a nemzetiségi delegalt tagok is részt vesznek

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszélds nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 10 nem szavazattal a Jasz-Nagykun-Szolnok
megye 04. szamu OEVB 76/2018. szdmu hatarozatat helybenhagyja.

9. Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 02. szamu OEVB 58/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az OEVB eredmény-
megallapitd hatarozataval szemben érkezett a valasztas.hu aprilis 8-an tapasztalhat6
tajékoztatasaval kapcsolatban. Hivatkozott a Kormanyrendelet rezsicsékkentésével
kapcsolatos rendelkezésére, tovabba arra, hogy polgarmesterek tébb alkalommal a
FIDESZ jeldl6 szervezet mellett kampanyoltak. A beadvanyozé cime nem teljes, csak
az utcat tartalmazza.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés nem tartalmazza a lakcimet teljes
egészében, mindez a fellebbezés elbiralasanak érdemi akadalyat képezi. Kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasét.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nelkiil elutasitja.

10. Kifogas Budapest 13. szamu OEVK 22. szavazdékor SZSZB-je és a
valasztas.hu oldalon megjelent adatokkal kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogastevé a szavazatszamlalo bizottsag
tagjaival kapcsolatban vet fel jogszabalysértést. Ez volt a kijeldlt szavazatszamlald
bizottsag a kilképviseleti eés az atjelentkez6 szavazatok megszamlalasara. Eldadta,
hogy az érintett OEVB-nek az SZSZB jegyzokdényvére 19 oOraig kellett varnia. A
szavazokori végeredmény a valasztas.hu oldalon elébb jelent meg mint a
szavazatszamlalas eredményének jegyzékényve. A valasztas.hu oldal (izemeltetdje
véleménye szerint megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és f) pontjaban foglalt
alapelveket, valamint a 202-203. §-aban foglaltakat. Kérte a jogszabalysértés
tényének megailapitasat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia a kifogas elutasitasat. A
hatarozattervezet (11) és (12) bekezdését emeli ki az adatok rogzitésének
vonatkozasaban. A szavazokori eredmény adatai és a valasztokerlleti valasztas
nem hiteles eredményét tartalmazé tajékoztaté adatok jelentek meg a valasztasok
hivatalos honlapjan. A beadvanyhoz csatolt meliékletben arra nézve bizonyitek nem
érkezett, hogy a kifogassal érintett esetben az OEVB hatérozata elbtt végleges,
hitelesitett adat jelent voina meg az informatikai rendszerben. Azt sem rdgziti, hogy
ez milyen jogsérelmet okozott. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 3 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

11. Fellebbezés Nograd megye 02. szami OEVB 69/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A feldolgozas soran derdit ki, hogy
beadvanyozé személyi azonositéjat és lakcimét nem tartalmazza a beadvany.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az els6 foku bizotisag helyesen dontétt arrol,
hogy érdemi vizsgalat nélkil utasitotta el a kifogast, hiszen a kételezéen megadando
adatok a fellebbezési eljarasban mar nem pétolhatok.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Ha valaki (j bizonyitékot tud csatoini a
fellebbezésében, akkor miért nem lehet arra lehetéséget adni, hogy pétolja a hianyzo
adatokat. Ezt javasolja megfontolni.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezetben hivatkozott kuriai
hatarozatok hangsilyos vélaszt adnak. Uj bizonyitékot, j tényt lehet fellebbezésben
csatolni, de a kifogas hianya mar nem pétolhato.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Erti, de abszurdnak tartja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen, egyhangl szavazatial a Nograd megye 02.
szamu OEVB 69/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.
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12. Fellebbezés Pest megye 05. szamu OEVB 50/2018. szamu hatarozataval
szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 taggal
hatarozatképes.

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: Az eredményt megallapitd hatarozattal
szemben érkezett a fellebbezés tébb beadvanyozd részérél. Beadvanyozd1 arra
hivatkozik, hogy az MSZP-Parbeszéd részére megtagadta az OEVB a delegdlas
lehetdségét. Hivatkozik arra, hogy eltéréek voltak a honlapon lévd adatok az
eredményt megallapitd hatarozatban lévé adatoktol. Hivatkozik arra is, hogy az egyik
szavazOkdrben 2 olyan szavazdlapot is érvénytelennek nyilvanitott a bizottsag,
amelyekbdl egyértelmien megallapithatd volt a valasztopolgar szandéka, de a
vonalak metszéspontja kb. 2 mm-rel kilogott a korbél. Ezen tul felhivja a figyelmet
egy hibara a szavazokori jegyzékényvben, melyben 3 érvénytelen szavazolapot és
807 érvényes szavazolapot rogzitett. A Ve. eléirasa alapjan, ha tobblet szavazolap
van az urnaban, akkor minden jel6lttél két-két szavazatot le kell vonni.

Prof. Dr. Patyi Andrads NVB elndk: Javasolja, hogy a hatarozattervezet
eifogadasaval a Beadvanyozo2 fellebbezését a Bizottsdg utasitsa el, ugyanakkor a
Beadvanyozd1 fellebbezése alapjan a jelzett hibak kijavitasa indokolt, igy médositani
kell az OEVB valasztasi szavazokori eredmeényérd! késziit jegyzékonyvet a Ve, 197.
§ alkalmazasaval, ugyanis a tdbbletszavazatot nem vontak le. A Beadvanyoz61
hivatkozik arra is, hogy az MSZP-Parbeszednek nem allt lehetéség az OEVK-ba
delegalt megbizasara, ezzel 0Osszefliggésben csatolta a Kuaria dontését. A
valasztdkeriileti eredménnyel szemben benyuijtott fellebbezésben ez a jogsértés
elkésett. A fellebbezeésben az egyéb felvetések nem foghatnak helyt, azonban a
szavazokori, illetve a valasztokéri eredmeény csekeély mértéki madositasa indokolt. A
két egymast metszd vonal korén tal huzédasara vonatkozoan bizonyiték nem kerlt
csatolasra. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 4 nem szavazattal a Pest Megye 5. szamu
OEVB 50/2018. szamu hatarozata ellen Beadvanyozoi altal benyuijtott
fellebbezésnek részben helyt ad, az OEVB hatarozatat részben megvaltoztatja, és
Pest Megye 05. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokerilet 024. szavazdkorének
valasztasi eredményéroél készilt jegyzokdnyvet a Ve. 197. §-a alapjan a kdvetkezdk
szerint modositia: a D mezdben az érvénytelen lebélyegzett szavazoélapok szama:
16, az érvényes szavazdlapok szama: 794. Az E ,Szavazatok szama jelditenként”
mezdben az 1. Dr. Tuzson Bence Balazs (115), Fidesz — Magyar Polgari Szdvetség
— Kereszténydemokrata Néppart: 335, 3. Ronai Sandor (128), Demokratikus
Koalicié: 301, 5. Varga Zoltan Péter (144), Jobbik Magyarorszagért Mozgalom: 108,
7. Kohut Akos Csaba (189), Momentum Mozgalom: 44, 8. Czoma Krisztina Veronika
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(197), Origd Part: 0, 9. Sebedk Sarolta (131), Sportos és Egészseges
Magyarorszagért Part: 6, 10. Fazekas Attila (163), Iranyt(i Péart: 0, az ,Osszesen”
mezbtben: 794. A Nemzeti VAlasztasi Bizottsag a Pest Megye 05. szamd
Orszaggylilési Egyéni  Valasztokerilet valasztasi  eredményerdl  készult
jegyzokonyvet a Ve. 197. §-a alapjan a kdvetkezok szerint médositja: az A oldalon az
NE mezében az ,Ervényes szavazolapok szama"; 70561, az ME mezében az
JErvénytelen szavazélapok szama”: 862. A B oldalon az ,A szavazatok szama
jeléltenként” cim alatt az ,A jeldlt neve, azonositdja” és az JErvényes szavazat”
mezékben: 1. Dr. Tuzson Bence Balazs (115): 30535, 2. Dr. Kiss Csaba (176): 0, 3.
Rénai Sandor (128) 25574, 4. Vargha Ndra Maria (150): 0, 5. Varga Zoltan Peter
(144): 10900, 6. Hannl Janos (245): 212, 7. Kohut Akos Csaba (189): 2500, 8.
Czoma Krisztina Veronika (197): 98, 9. Sebetk Sarolta (131): 608, 10. Fazekas Attila
(163): 134. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyozd1 fellebbezését egyebekben
elutasitja. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Beadvanyozo? fellebbezését elutasitja.

13. Fellebbezés Pest megye 05. szam( OEVB 47/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Az OEVB kifogast elbirdld hatarozataval
szemben keriilt benydjtasra a fellebbezés. 7 db lepecsételt partlistas szavazdlappal
tobb kerlilt az urnaba. Kérte a jogszabdalysértés tényének megallapitédsat, az OEVK
eredményének megsemmisitését és a szavazas megismetelietését. Az OEVB
elutasitotta a kifogast, allaspontja szerint az SZSZB a torvénynek megfeleléen jart el,
ezen t0l jogkdvetkezmény alkalmazasara nincs mod. A fellebbezés megismetli a
kifogasban eléadottakat, kéri az OEVB hatarozatanak megvaltoztatasat,
jogszabéalysértés megallapitasat, az eredmény megsemmisitését és a szavazas
megismétiését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas kifejezetten eljarasjogi, a
szavazéblapok kiadasaval kapcsolatos jogorvoslat, mely nem iranyul a Ve. 241. § (1)
bekezdése szerinti eredmény elleni jogorvoslatra. 7 db orszagos partlistas
szavazolap jelentkezett tobbletként, ennek kovetkeztében az SZSZB a Ve. 197. §-at
alkalmazva, jogszeriien eljarva a hivatalos bélyegzélenyomattal ellatott szavazdlapok
vonatkozasaban a tébbletnek megfelelé szam( szavazatot érvénytelennek
mindsitette. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 3 nem szavazattal a Pest megye 05. szamu
OEVB 47/2018. szdmu hatarozatat — jelen hatarozatban fogloalt indokolassa! —
helybenhagyja.
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14. Fellebbezés Pest megye 12. szamu OEVB 36/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidan NVI elndkhelyettes: Az OEVB hatarozat a véalasztokeriilet
eredmeényét allapitotta meg. A fellebbezésben a beadvanyozé Cegléd 09. szamu
szavazOkor bizottsagi tagjai altal alairt jegyzokényvre hivatkozik, ahol az egyéni
jeléltek vonatkozasaban 18 szavazattal tobb szavazéiap volt az urnaban, mint ahany
valasztopolgar megjelent a szavazason. Ennél nagyobb probléma, hogy a
partlistakra leadott szavazélapokbol 6-tal volt kevesebb a megjelent valasztdpolgarok
szamanal. Allaspontja szerint a Ve. 241. § (2) bekezdés a) és b) pontja sérilt.
Régziti, hogy amennyiben a tdbbletre nincs megfelelé valasz, akkor a valasztas
megismétlése szikséges a szavazdkdrben.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsadg hagyja helyben az elsé fok( hatarozatot. A tdbblet szavazdlapok
tekintetében az adott szavazokori bizottsdg alkalmazta a Ve. 197. §-at, a hianyzo
szavazolapok szama nem egyezik, ezzel kapcsolatban a jogorvoslati kérelem
feltételezésekre alapul. Onmagaban a tobblet miatt az eredmény médositasara és a
valasztasi eljaras adott szakaszanak megismétlésére nincs torvényes lehetbség.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadésat.
Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 3 nem szavazattal a Pest megye 12. szamu
OEVB 36/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

15. Fellebbezés Somogy megye 02. szami OEVB 50/2018. szamu hatarozataval
szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB eindk: Az (igyben nemzetiségi szavazdlapok érintettek,
ezért az Ugy nemzetiségeket is érintd, ezért szavazasra bocsatja annak elfogadasat.
Szavazas

A Bizottsag 198. szamu jegyzokdényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal gy dont, hogy az lgy
targyaldasan és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegalt tagok is részt vesznek

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A kifogasban a beadvanyozé eldadta, hogy
Barcs 001. szamu szavazékérben a nemzetiségi és az orszagos listés
szavazolapokat a kiadas el6étt Osszekeverte a szavazatszamlalé bizottsag, igy 8
tébbletszavazat nyert megallapitast. Beadvanyozo allaspontja szerint orszagos listas
szavazolapot kapott tdhb nemzetiségi valasztépolgar is. Az Egyltt 0 partlistas
szavazatot kapott, annak ellenére, hogy az elmondasok szerint legalabb 8
valasztopolgar a beadvanyozora szavazott. Az OEVB a kifogast elutasitotta,
hivatkozott arra, hogy a szavazatszamlalo bizottsag a Ve. alapjan jart el, amikor a
szavazolap tdbbletet levonta valamennyi jeloittdl. A fellebbezésben megismételte a
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beadvanyozé a kifogasdban rogzitetteket és kérte, hogy az NVB a kifogasnak adjon
helyt, allapitsa meg, hogy a szavazokdrben a szavazas soran az SZSZB jogsérto
modon jart el, semmisitse meg a szavazdkori eredményt és a valasztast ismételtesse
meg.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasat, ezzel a
kifogast elbirald OEVB dontés helybenhagydsdt javasolia a hatérozat
kiegészitésével, mely kitér arra, hogy énmagdaban ez a szabalytalansag a szavazas
megismétiésére és az eredmény megsemmisitésére nem alkalmas, a tobblet
szavazatokra vonatkozo jogkovetkezmény alkalmazasra kerilt. Kérdés, hozzaszdlas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, 4 nem szavazattal a Somogy megye 02.
szaml OEVB 50/2018. szamu hatérozatat — jelen hatérozatban foglalt indokolassal —
helybenhagyja.

16. Fellebbezés Somogy megye 03. szamu OEVB jegyz6konyvi doéntésével
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az OEVB jegyzékonyvbe
foglalt eredmény-megallapité dontésével szemben kerllt benyljtasra.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Jegyzékonyvi dontés ellen fellebbezésnek helye
nincs, ezért javasolja annak elutasitasat. Felhivia a figyelmet, hogy a Bizottsag a
mulasztas pétliasara iranyuld eljards keretében pétolta a hatarozati format. Kérdés,
hozzasz6las nincs, szavazasra bocséatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, 1 nem szavazattal a fellebbezest elutasitja.

17. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 05. szami OEVB 57/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: A Magyar Kétfarki Kutya Part az
eredményt megallapité OEVB hatdrozataval szemben nydjtotta be a fellebbezést
Nyirkércs 001. szam( szavazokdrben tortént tobblet szavazolap miatt, melyet a
Bizottsag korédbban mar targyalt. Kérte a jogszabalysértést megallapitasat és a Ve. 2.
§ (1) bekezdésében foglalt alapelv megsértésének megallapitasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A Bizottsag kifogas alapjan indult eljarasban a
774/2018. szam( hatarozattal megvaltoztatva az OEVB dontését megallapitotta a
szavazolapok kiadasaval Osszefiiggd jogsértést. Jelen esetben az eredményt
megallapité QOEVB dontéssel szembeni jogorvoslatrdl van sz6. A hatarozattervezet
elfogadasat, és az eredmény-megallapité dontés helybenhagyasat javasolja. Kerdés,
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hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat. A Bizottsag
déntése felilvizsgalat alatt van.

Szavazas

Megaliapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 6 nem szavazattal a Szabolcs-Szatmar-Bereg
megye 05. szamu OEVB 57/2018. szam( hatarozatat helybenhagyja.

18. Fellebbezés Tolna megye 03. szamG OEVB 35/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava KrisztidAn NVI elndkhelyettes: A kifogastevd arra hivatkozik, hogy
Felsonyék 001. szamu szavazokdrében a Tenni Akaras Mozgalom listan 13
szavazatot kapott, mig az egy sorral félétte lévé LMP 0-at, pedig egyéniben volt 11
szavazata, mig a Tenni Akarasnak egy sem. A Ve. alapelvekre hivatkozassal kérte a
jogszabalysértés megadliapitasat. Az OEVB megallapitotta, hogy a szavazokori
eredményekben megtalalhaté volt az eltérés, ezért megtekintette a jegyzékonyv 1.
szamu peldanyat, ahol a két part esetében a szavazatszamlalo bizottsag felcserélte
a szavazas eredményét, majd haladéktalanul tovabbitotta az errél szolo értesitést az
NVI részére, ahol megtontént a kijavitds. Egyéni valasztokerlletben listas
szavazatokkal ésszefiiggésben érkezett a jelzés.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat, ezzel
az els6 foki hatarozat megvaltoztatasat és a kifogas érdemi vizsgalat nélkili
elutasitasat. Az OEVB a listas eredmény megallapitasarél nem hoz dontést, a
szavazokori eredmeényt megallapité SZSZB dontés viszont dnalléan nem tdmadhato.
Egyéni valaszidkerlleti dontés esetében az OEVB dontését, listds eredmény
esetében a Nemzeti Valasztasi Bizottsag dontését lehet megtamadni. A jegyzékényv
mar jol tartalmazza a jelen eljarasban nem felllvizsgalhato listds eredményeket.
Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet eifogadasat.
Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, 1 nem szavazattal Tolna megye 03. szamu
OEVB 35/2018. szamu hatarozatat megvaltoztatia és a kifogast érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

19. Fellebbezés Veszprém megye 02. szami OEVB 81/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Beadvanyozd arra hivatkozik, hogy a
bizottsag nem a 6. napon, hanem azt kévetden allapitotta meg a valasztokeriileti
eredmenyt

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a hatarozattervezet

elfogadasaval a Bizottsag az OEVB hatdrozatat hagyja helyben és allapitsa meg,
hogy az OEVB megsértette a Ve. 294. § (2) bekezdésében foglait hataridét azzal,
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hogy a szavazas napjat kévetd hetedik napon allapitotta meg a valasztas egyeni
valasztokerlleti eredményét. Attdl, hogy a bizottsag a 6. napot kdvetéen hozta meg a
dontését, dnmagaban az eredményt megallapitd dontést nem teszi érvénytelenne.
Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizotisag 15 igen, 5 nem szavazattal a Veszprem Megyei 02.
sz. OEVB 81/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja, és megdllapitia, hogy az
OEVB a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. ibrveny 294. § (2)
bekezdésében foglalt hataridét megsértette azzal, hogy a szavazas napjat kévetd
hatodik napot kéveté napon allapitotta meg a valasztas egyéni valasztokeruleti
eredmeényét.

20. Fellebbezés Zala megye 02. szamu OEVB 44/2018. szam( hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB eredményt megallapito
hatarozataval szemben nydjtott be beadvanyozd fellebbezést, melyben Heviz 001.
és Héviz 002. szamu szavazokdrdkben tapasztalt magas érvénytelenségi aranyra
hivatkozik, régziti, hogy az egyik szavazokérben a valasztopolgar a szavazofilkebdl
kilépve 2 boritékot dobott az urnaba, illetve 5 db plusz szavazat miatt a partoktdl
szavazatlevonasok tdrténtek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a hatarozattervezettel egyezéen
a Bizottsag hagyja helyben az els6 fok( hatarozatot, a tébbletszavazatok
tekintetében alkalmaztdk a Ve. 197. §-at, a fellebbezésben Osszesen kerdit
megjellésre 5 listds tobbletszavazat, melyek a partlistas eredményben érdemi
kUldnbséget nem okoztak. A listds eredményt nem az egyéni valasztokerileti
valasztasi bizottsag allapitja meg. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megaliapitia, hogy a Bizottsag 14 igen, 6 nem szavazattal a Zala megye 02. szamu
OEVB 44/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

21. Fellebbezés Zala megye 03. szamu OEVB 48/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB eredményt megallapito
hatarozataval szemben érkezett a fellebbezés, melyben sérelmezi az
ajanlasellenérzés gyakorlatat, a képviseléjeloiteknek jogszerGtlenil engediek az
indulast, illetve hivatkozik arra, hogy a Nemzeti Valasztdsi Bizottsagnak nincs
alkotmanyos felhatalmazasa.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja az
els6 foku hatarozat helybenhagyasat. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra
bocsatja a hatérozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a Zala megye 03.
szamU OEVB 48/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

22. Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szoinok megye 02. szamu OEVB 58/2018. szam(
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az eredmény-hatarozattal szemben arra
hivatkozik a beadvanyozé, hogy aprilis 9-én 8 6ra korll észlelte, hogy a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag hivatalos oldala nem tudja kévetni az adatokat és azokat nem
tudja a korabbi eredményekkel dsszevetni. Megitélése szerint olyan adatkezelési
hiba tbrtént, ami sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) f) pontjait, Ve. 76. § (1)
bekezdését és 202. §-at. Kérte az OEVB eredmény-hatarozatanak megvaltoztatasat,
az eredmény megsemmisitését és a szavazas elrendelését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezettel egyezéen javasolja az
elsd fokd hatarozat helybenhagyasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 5 nem szavazattal a Jasz-Nagykun-Szolnok
megye 02. szamu OEVB 58/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

23. Fellebbezés Budapest 13. szamG OEVB 49/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidan NVI elndékhelyettes: Eredmény-hatarozattal szemben érkezett a
fellebbezés. Beadvanyozé kifogasolja, hogy a valasztas.hu oldalon az utolsé
szavazokdr eredménye korabban kikerilt, mint ahogy az OEVB meghozta volna
déntését. Felsorol tovabba kilénbdzé dolgokat a valasztasok hivatalos honlapjanak
a nehézkes mikodése, atjelentkezéssel kapcsolatos tumultus, a jegyzdkonyvek
OEVI-be szillitasa témakorokben. Kéri az NVB-t, allapitsa meg a hatarozat
nyilvanossagra hozatalaval kapcsolatos eljaras jogellenességet.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezettel egyezéen javasolja az
els6 fokd hatarozat helybenhagyasat. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra
bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 5 nem szavazattal a Budapest 13. szamu
OEVB 49/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.
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24. Fellebbezés Budapest 13. szami OEVB 49/2018. szamu hatéarozataval
szemben

dr. Gava KrisztiAn NVI elnokhelyettes: A fellebbezé visszavonta beadvanyat, a
Bizottsagnak arrdl kell ddntést hoznia, hogy a visszavonast elfogadja, vagy hivatalbd!
lefolytatja az eljarast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag kivanja-e hivatalbdl folytatni az eljarast a Ve. 216. §-a
szerint.

Szavazas

A Bizottsag 199. szami jegyzokdnyvi dontése:

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 2 igen, 18 nem szavazattal a Bizottsag nem folytatja
az eljarast a visszavont fellebbezés targyaban.

25. Fellebbezés Borsod-Abauj-Zemplén megye 05. szamu OEVB 75/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A beadvanyozé arra hivatkozik
kifogasaban, hogy nem kerilt folyamatosan frissitésre az OEVB tagjainak a
nyilvanossagra hozatala. Az OEVB ezt nem allapitotta meg, a fellebbezés megismetli
a kifogasban foglaltakat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés alapos, javasolia hogy a
fellebbezéssel tamadott OEVB hatarozatot a Bizotisag valtoztassa meg és a Ve. 2. §
(1) bekezdés f) pontjdban foglalt alapelv megsértését allapitsa meg arra
vonatkozdan, hogy az OEVI nem aktualizalta folyamatosan az OEVB tagjainak neveit
tartalmazé hirdetményét. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag az OEVI-t a tovabbi
jogsértéstél titsa el. Kérdés, hozzaszélds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 20 igen, egyhangli szavazattal a Borsod-Abauj-
Zemplén Megye 05. szamu OEVB 75/2018. szamu hatarozatat megvaltoztatja, a Ve.
2. § (1) bekezdés f) pontjaban foglait alapelv megsértését megallapitia arra
vonatkozéan, hogy az OEVI nem aktualizalta folyamatosan az OEVB tagjainak neveit
tartalmazd hirdetményét. A Nemzeti Valasztdsi Bizottsdg az OEVIt a tovébbi
jogsértéstdl eltilija.

26. Fellebbezés Somogy megye 01. szamu OEVB 55/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az Egyitt — a Korszakvalidk Partja jeloltje
nyujtotta be az OEVB eredmény-megallapitd hatarozataval szemben a fellebbezést a
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valasztas.hu honlap, az atjelentkezéssel szavazd valasztopolgarok kapcsan,
kllképviseleti szavazassal kapcsolatban. Ezek véleménye szerint befolyasoltdk a
valasztas eredmeényét, ezén a valasztas megismétiését kéri.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: A tervezet a valasztasi folyamat egészét
altalanossagban kifogasold, de az eredményt megallapité hatarozattal szemben
kerilt eléterjesztésre. A korabbi hatarozataikkal azonos, helybenhagyd doéntés
meghozataldt javasolja. Kérdés, hozzdszblas nincs, szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 3 nem szavazattal a Somogy megye 01.
szamu OEVB 55/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

27. Fellebbezés Somogy megye 04. szami OEVB 54/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidan NVI elndkhelyettes: Az eredmény-megélilapité hatarozattal
szemben nyuljtotta be az MSZP a fellebbezést a kordbban mar ismeretett
formabeadvanyon.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A csitortdki napon elbiralt, a Magyar Szocialista
Part — Parbeszéd Magyarorszagért Part jelolé szerveztek altal benyuijtott, azonos
szévegezéssel elbterjesziett, altalanos jellegii fellebbezésre az adott
valasztokeriletre nézve konkrétumot nem tartalmazé beadvanyra javasolja az elsé
fokl hatarozat helybenhagyasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsétja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 4 nem szavazaital a Somogy megye 04.
szamu OEVB 54/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

28. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 06. szamu OEVB 67/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az gy megegyezik az elézdvel.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja az elsé foki hatérozat
helybenhagyasat. Kerdes, hozzdszdlds nincs, szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 4 nem szavazattal a Szaboics-Szatmar-Bereg
megye 06. szamu OEVB 67/2018. szamu hatarozatat helybenhagyija.

22



29. Fellebbezés Toina megye 01. szam( OEVB 52/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB eredmény-megallapitd
hatarozataval szemben érkezett a fellebbezés. A kérelmet 16 éra 02 perckor kildte
meg, a mellékleteket 16 ora el6tt.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB eIndk: Eljarasjogi indokokbdl javasolja a feliebbezes
érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. A fellebbezés elbterjesztésére az utolsé nap 16
éra 00 percig van lehetéség, az ezt kovetden eléterjesztett fellebbezés elkésettnek
minésil. A kérelemben kell a térvényben megkdvetelt alapokat megadni. Kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhang( szavazattal a fellebbezést erdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

30. Fellebbezés Borsod-Abalj-Zemplén megye 05. szami OEVB 78/2018.
szami hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A feilebbezés az eredmény-megallapitd
hatarozattal szemben érkezett. A beadvany nem tartalmazza a beadvanyozo
személyi azonositojat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili
elutasitdsat. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra bocséatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgdlat nélkdl elutasitja.

31. Fellebbezés Borsod-Abalj-Zemplén megye 05. szamu OEVB 78/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az eredmény-megallapitd
hatarozattal szemben érkezett. A listas eredmény vonatkozasaban hivatkozik
beadvanyozo jogsértesre.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A listas szavazas eredményét az NVB allapitja
meg. Onaliban, a listds jegyzOkonyv ellen fellebbezés nem terjesztheté eld, a
szavazokori listas eredmény az NVB dontésével szembeni birosagi felliivizsgalati
kérelemben tamadhat6. Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat.
Kérdés, hozzaszOdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangu szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

32. Fellebbezés a 106 OEVB eredménye ellen

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nydijtotta be a fellebbezést,
aki konkrét allitast a jogszabalysértés kapcsan nem fogalmaz meg.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuli
elutasitasat, arra tekintettel, hogy a Kduria rigzitette, hogy nem alkalmas érdemi
vizsgalatra a fellebbezés, ha abban megjeléinek jogszabalyhelyeket, de hogy annak
korében mi a konkrét jogszabdlysértés, jogi okfejtés, mar nem jeldlik meg, nem
részletezik. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazdsra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhang( szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

33. Fellebhezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 03. szamu OEVB 62/2018. szamti
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az OEVB eredmény-
hatarozata ellen érkezett, melyben arra hivatkozik, hogy kiugroan magas volt az
érvénytelen szavazatok szama, valamilyen rendellenességet feltételez ez.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: A fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitasat javasolja. Az érvénytelen magas szavazatok szama onmagéban nem
teszi alkalmassa a fellebbezést az érdemi vizsgalatra.

Dr. G. Szabd Daniel NVB tag: Sck az érdemi vizsgalat nélkiili Ggy, javasolja
készitsenek mintanyomtatvanyokat, vagy koézerthetd, egyszeriien érthetd
magyarazatokat a honlapra, hogy ne szenvedjen az allampolgarok beadvanya
hianyossagban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, 1 nem szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.
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34, Kifogas valasztéjogi térvény gydztes-kompenzaciés pontja miatt

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nyuljtott be kifogast,
melyben a Vijt. gyéztes-kompenzaciora vonatkozé szabalyozasat kifogasolja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a kifogas érdemi vizsgalat nelkiili
elutasitdsat, tekintettel arra, hogy az anyagi jogi szabaly alkotmanyossagi
felilvizsgalata nem tartozik az NVB hatdskérébe. Kérdes, hozzaszdlas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 20 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkii elutasitja.

35. Fellebbezés Pest megye 02. szamu OEVB jegyzokonyvi dontesével
szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A fellebbezés az OEVB eredményt
megallapitd jegyzokényvi dontésével szemben érkezett, melyrl a Bizottsag az
eredményt formalisan mar meghozta.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A jegyzokonyvi dontéssel szemben a
fellebbezés benydjtasanak a lehetbségét a torvény kizarja, a Bizottsag hatarozataval
pétolta az érdemi forméat. Javasolja a fellebbezés elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazésra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megdllapitjia, hogy a Bizotisdg 20 igen, egyhangli szavazattal a fellebbezést
elutasitja.

36. Fellebbezés Pest megye 07. szam( OEVB szavazatszamlalé bizottsagi
dontése ellen

dr. Gava Krisztidan NVI elnékhelyettes: A beadvanyozé Gydmrd 14. szamu
szavazatszamldlé bizottsaganak tevékenysége és szavazokdri eredmenyt
megallapitd dontése ellen nydjtott be fellebbezést.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nelkdli
elutasitasat, a jogorvoslati kérelem formalis hatarozatot nem jelélt meg, az SZSZB
jegyzokonyvi dontésének felillvizsgalatat a Ve. nem teszi lehetévé. Kerdes,
hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangu szavazattal a fellebbezest
elutasitja.
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37. Fellebbezés Tolna megye 01. szamui OEVB 52/2018. szdmu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az eredmény-megallapité hatarozattal
szemben érkezett a fellebbezés és a listas szavazatok vonatkozasaban fejti ki
kifogasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A néhany uggyel korabban meghozott
dontéshez hasonléan a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat javasolja,
mert az OEVB nem dont a listas szavazokdri eredményérél. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangti szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

38. A Szabad Valasztok Partja fellebbezése

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A beadvany tobb valasztokerllet kilénbézd
szavazokdrei vonatkozasaban nydjtja be az inditvanyat, melyben nem nevezi meg
konkrétan a felllvizsgalandd dontéseket és nem tartalmazza a jogszabalysértések
tételes kifejtését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili
elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangu szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

39. Fellebbezés Zala megye 01. szami OEVB 44/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: Az OEVB eredmény-megallapité
hatarozataval szemben érkezett a fellebbezés a listas jegyzokonyv hibajaval
kapcsolatban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A listds szavazokori jegyzékonyv onalld
fellebbezéssel nem tamadhatd, hanem csak a vélasztasi eredményt megallapitd
bizottsagi dontéssel egyitt. Javasolia a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkali
elutasitasat. Kérdés, hozzaszdolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas
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Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgélat nélkul elutasitja.

40. Fellebbezés orszaggyiilési valasztasok eredménye ellen szigethalmi
szavazokori eseményekre hivatkozva

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Pest megye 08. szamu OEVK egyes
szavazokoreinek napkézbeni jelentéseivel és a plombak levagasaval kapcsolatban
nyljtotta be a beadvdnyozd a kifogasat, illetve a fellebbezeését, mely nem
tartalmazza a jogszabalysértés pontos megjeldlését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitasat. A térvény szigorlan meghatarozott feltételekhez kéti a jogorvoslati
kérelmek elbiralhatdsagat.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Javasolja a beadvanyoz6 meghallgatasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A beadvényoz6 meghallgatasarol az elndk altal
eldterjesztett inditvany alapjan lehet donteni, a beadvanyozd meghallgatasa az tigy
érdemi elbiralasat képezi, az érdemi elbiralasra nincs lehetbség.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Kéri elnok urat, inditvanyozza, hogy hallgassak meg
a beadvanyozét.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Allispontjat fenntartja, bizonyitast feltarni
érdemben elbiralhato jogorvoslat esetén van lehetdség. Tovabbi hozzaszélas nincs,
a vitat lezarja és szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megadliapitia, hogy a Bizottsag 19 igen, 1 nem szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil eiutasitja.

41, Kifogas a Kormany plakatkampanyaval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A kifogas a Kormany ,Stop” feliratu
kampéanyaval kapcsolatos, sérelmezi, hogy ez a kampany tovabbra is zajlik, erre
vonatkozoan fényképfelvételekkel dokumentalta, hogy aprilis 17-én még a plakatok
lathatéak voltak. Beadvanyozo allaspontja szerint ez sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a)
pontjat, a 144. § (2) bekezdését és a Ve. 218. § (2) bekezdés a)-c) pontjai szerinti
jogkovetkezmények alkalmazasat kéri.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat

javasolja. A kampanyidészak a szavazas napjan este 19 oraig tart. A Bizotisagnak
mar nincs lehetdsége barmely part, vagy szerv kampany- illetve kommunikécids
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tevékenységét vizsgalni. A fellebbezés elkésett és nem valasziasi iigy 12 napja a
plakatolds. Kérdés, hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsatja a hatérozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megadllapitja, hogy a Bizotisag 20 igen, egyhangl szavazattal a kifogést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

42, Kifogas nemzetiségi névjegyzékkel kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogastevé azt sérelmezi, hogy aprilis 8-an
partlistara nem, csak nemzetiségi listara szavazhatott.

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: Az Ugyet egy ukran nemzetiséghez tartozd
valasztopolgar adta be, ezért kéri, szavazzon a Bizoitsag arrdl, hogy a nemzetiségek
is részt vehetnek a dontéshozatalban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elfogadésat, hogy a
nemzetiségi neévjegyzekben vald szerepléssel Osszefiiggd igyet a Bizottsag
nemzetiségi igynek tekinti.

Szavazas

A Bizottsag 200. szamu jegyzokoényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangu szavazattal (igy dont, hogy az ligy
targyalasaban és a déntéshozatalban a nemzetiségi delegéit tagok is részt vesznek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat
javasolja, tekintettel arra, hogy a beadvany elkésett. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 23 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkul elutasitja.

43. Kifogas szavazokor tevékenysége ellen

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A kifogasban a valasziopolgar azt
sérelmezi, hogy nem figyelmeztették arra, hogy atjelentkezoként le kell ragasztania a
boritékot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A valasztopolgar altal eléterjesziett beadvany a
szavazasnapot kovetd 10 nappal sziletett, a kifogas benyljtasara aprilis 11-én
délutan 16 oraig lehetett volna lehetésége. Az elkésettség okan javasolja a
fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitisat. Kérdés, hozzész6las nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas
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Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

44. Fellebbezés Budapest 11. szamu OEVB 72/2018. szdmu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Az OEVB eredmény-megallapito
hatarozataval szemben érkezett a fellebbezés, melyet Varju Laszlé a Demokratikus
Koalicio hivatalos, fejléces papirjan nydijtott be, ugyanakkor, ha ugy tekintik, hogy ezt
a szervezet képviseletében nyujtotta be, akkor azt kell megallapitani, hogy a jeldlé
szervezet adatait nem adta meg. Ha maganszemélyként, akkor személyes adatai
hianyoznak.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nelkuli
elutasitasat, beadvanyozé sem maganszemélyként, sem jogi szemely
képviseldjeként nem tartaimazza a térvényben eldirt kellékeket. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

45, Kifogas vélasztasi informatika és szavazasnapi esemeények miatt

dr. Gava Krisztidn NVI elnokhelyettes: A kifogas tébb beadvanyoz6 részérd!
érkezett, melyek részben a Platon Parthoz kothetdek és alapvetien a valasztasi
informatikai rendszerrel kapcsolatos kifogasokat fogalmaznak meg, ugyanakkor
jogszabdlysértés jogalapjat nem tudjak megjeldini, illetve a szavazas napjahoz
kapcsolddo tevékenységet séreimeznek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a kifogas érdemi vizsgalat neikuli
elutasitasat, a kifogasok kellékhidnyban szenvednek, illetve elkésettek. Kérdés,
hozzAszblas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizotisdg 20 igen, egyhangl szavazattal a kifogasokat erdemi
vizsgalat nélkill elutasitja.

46. Fellebbezés Gyér-Moson-Sopron megye 02. szami OEVB jegyzdkonyvi
dontésével szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Magyar Szocialista Part ismert
formabeadvanya, mely jegyzékonyvi déntéssel szemben érkezett és a Bizottsag
korabban mar megailapitotta, hogy nem megfelelé formaban ker{ilt meghozatalra és
meghozta a megfeleld formaddntést.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Jegyzokényvi doéntéssel szemben
fellebbezesnek nincs helye, javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkali
elutasitasat. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsétja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkll elutasitja.

47. Fellebbezés Pest megye 07. szamu OEVB 47/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NV! elndkhelyettes: Az OEVB eredmény-megaliapito
hatarozatéval szemben érkezett a fellebbezés, mely az érvénytelen szavazatok
magas szamara hivatkozik, de kifejezett jogszabalysértést nem tartaimaz.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuili
elutasitasat a jogalap megjeldlésének hianya folytdn. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, 1 nem szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

48. Fellebbezés Pest megye 07. szamu OEVB 45/2018. szadmu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A fellebbezés kifogas alapjan indult,
melyben tobb szavazdkérre vonatkozdan séreimezte a valasztopolgar, hogy a
bizottsagok megsertették a Ve. 2. § (1) bekezdésében foglalt tobb alapelvet.
Hivatkozott arra, hogy a valasztas.hu oldalan talalhaté adatok nem voitak
megfeleléek és a kirivéan nagyszamu érvénytelen szavazatokra tekintettel a
jogszabalysértés megéllapitdsanak szikségességére. Az OEVB a kifogast
elutasitotta, ez ellen nydjtott be fellebbezést a beadvanyozo, melyben fenntartotta a
korabban leirtakat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Onmagaban az érvénytelen szavazatok szama
nem elegendd indok a jogsériés megallapitasara, azt esetrél esetre kell vizsgalni. Ezt
az OEVB elvégezte és megdllapitotta, hogy az SZSZB-k tevékenysége a
tdbbletszavazatok érvénytelenitése tekintetében szabalyszerlien tortént meg.
Beadvanyozé a szavazélapok kiaddsa tekintetében felmerllt jogsériésre csak a
jegyz6kdnyvi adatok alapjan hivatkozott, azt kiilén bizonyitékkal nem tamasztotta ala.
Javasolja az elsd foku hatarozat helybenhagyasat. Kérdés, hozzaszdlas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadaséat.
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Szavazdas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 6 nem szavazattal a Pest megye 07. szamu
OEVB 45/2018. szamu hatarozatat helybenhagyija.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az Glést bezarja.
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