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Dr. Palify llona NVI elndk
Dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyeties
az NVI munkatarsai

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag llésen
megjelenteket. Kilon kodszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndket és
elndkhelyettesét. Megallapitja, hogy a Bizottség 12 fovel hatarozatképes és az llést
megnyitia. Ismerteti a meghivé szerinti napirendi pontot. A tagok részérdl ket



kiegészité javaslat érkezett, Bodolai Laszlo javaslataban napirendre kérte néhany
kérdes megfogalmazasat a Nemzeti Valasztasi Iroda elntke részére. G. Szabd
Daniel javasolta, hogy az EBESZ Nemzetkdzi Valasztasi Megfigyelési Misszio altal
elkészitett elézetes kovetkeztetéseket vegye napirendre és targyalia meg a
Bizottsag.

Dr. G. Szabo Daniel NVB tag: A miniszterelndk ur honlapjan kdzzétett videdval
kapcsolatban kér tajékoztatast, hogy toriént-e nyomasgyakorlas elnék Grra az ott
lathatok soran. A napirend cime tajékoztatds kérése a Bizottsag elnskétsl azzal
kapcsolatban, hogy a miniszterelnok honlapjan kézzétett videén szerepld torténtek
soran tortént-e nyomasgyakorlas a Bizottsag elndkére, vagy a Bizottsagra.

Dr. Bodolai Laszlé NVB tag: Koszoni, hogy az altala javasolt kérdéseket elndk ur
napirendre javasolja, ezek konkrétan csak informatikai kérdések, szeretne megfeleld
tajékoztatast kapni, eddig is megfeleléen tajékoztatta dket elndk asszony.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja az aitala ismertetett
napirend elfogadasat.
Szavazas
A Bizottsag 157. szamu jegyzékonyvi déntése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangi szavazattal megéllapitia az alabbi
napirendet:

I Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocséatja Bodolai Laszl6 kérdések
megfogalmazasa a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke részére informatikai targykdrben
téma napirendre vételét.

Szavazds

A Bizottsag 158. szamu jegyz6konyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 12 igen, egyhangl szavazattal napirendre veszi
kérdések megfogalmazasa a Nemzeti Vélasztasi Iroda einéke részére informatikai
targykérben targyu napirendet.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: Szavazasra bocsatja az EBESZ Korlatozott
Megfigyelési Misszio elézetes kovetkeztetéseinek megvitatasa napirendre vételét.
Szavazas

A Bizottsag 159. szamui jegyzékonyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 5 igen, 7 nem szavazattal a javasolt témat nem veszi
napirendre.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndék: Szavazasra bocsétja annak elfogadasat, hogy a
tajekoztatas kérése az NVB elnokétdl targyd napirendet nemzetiséget érintd
kérdésnek tekinti a Bizottsag.



Szavazas

A Bizottsag 160. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megdllapitia, hogy a Bizottsdg 12 igen, egyhangl szavazattal Ggy dont, hogy a
javasolt napirend kiterjed a nemzetiségi delegalt tagokra is.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja a tajekoztatas kerésének
IV. napirendi pontként torténd felvételet.

Szavazas

A Bizottsag 161. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megéilapitia, hogy a Bizotisag 6 igen, 9 nem szavazattal nem veszi napirendjére
tajékoztatas kérését az NVB elndketdl.

L Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

1. Fellebbezés Bacs-Kiskun megye 04. szami OEVB 45/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A hatarozat egy kifogast biralt el, melyet
maganszemély terjesztett eld, hivatkozva a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontja
szerinti alapelvek megsénésére. Eldadta, hogy Lakitelek lakosai részére aprilisban
olyan politikai nyilatkozatot juttattak el, melyben Lezsék Sandor FIDESZ-KDNP
képviseldjelbltet valdtlan tényallitasaival timadta. A nyilatkozatot a képviseld-testilet
tagjai jegyezték. Beadvanyozd &prilis 6-an szerzett tudomast errdl a tevékenységrol,
mely az idézett alapelveket sérti. Az OEVB részben helyt adott a kifogasnak,
megallapitotta a c) pont sérelmét, a tovabbi jogszabalysértéstdl eltitotta az
onkormanyzatot és 500.000 forint birsdg megfizetésére kotelezte. A fellebbezést az
onkormanyzat nylijtotta be aprilis 11-én, melyben elbadta, hogy ez egy valasz volt
arra, hogy az érintett képvisel6jelolt a lakiteleki haztartasokba szérdlapokat juttatott
el, amelyen olyan allitisok szerepeltek, melyek valdtlanok és az Gnkormanyzat
vezetdivel kapcsolatosak. Cafoljak, hogy ezzel érdemben beavatkoztak volna a
valasztas eredményébe, erre tekintettel kéri a beadvanyozd, hogy az NVB az OEVB
dontését vaitoztassa meg, a kifogast utasitsa el és a birsagot meillbzze, vagy
jelentésen alacsonyabb mértékiire valtoztassa.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas nem alapos, javasolja a
hatarozattervezet elfogaddsaval az OEVB hatarozatanak helybenhagyasat.
Egyértelmiien kampanytevékenységet valositott meg ezzel a levéllel az
onkormanyzat. Egy jelblitel szembeni allitisokkal beavatkoztak a valasztasi
kiizdelembe. A Ve. 2. § (1) bekezdés c¢) pontjaban irt alapelv séril, ha a helyi
kdzhatalom gyakorloi valamelyik jelolt mellett beavatkoznak a kampanyba.
Megitélése szerint a birsag kiszabasa és annak mérteke is indokolt volt.



Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A tdjékoztatas az Onkormanyzat tajékoztatasi
kételezettségébe tartozo tajékoztatasi informaciok, nem mondja, hogy melyik jelélt
ellen, vagy mellett kell allast foglaini. A hatarozaitervezetet nem tartja indokoltnak,
kéri, ne tamogassak.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovébbi hozzasz6las nincs, a vitat lezarja. Egy
hozzaszdld a tervezet ellen fogalmazta meg érveit. Szavazésra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal a Bacs-Kiskun megye 04.
szamu OEVB 45/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

2. Fellebbezés Budapest 12. szami OEVB 47/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Moricz Eszter képviseldjelélt plakatjait fujta
le az egyik onkormanyzati képviseld, erre tekintettel nyujtotta be a képviselsjeldit a
kifogasat, melyrél vide6- és fényképfelvételt is csatolt. A jogszabalysértd
megerdsitette, hogy 6 kovette el a cselekményt és ezzel politikai véleményét fejezte
ki. Az OEVB megallapitotta a jogsértést és az elkévetét 138.000 forint birsag
megfizetésére kételezte. Fellebbezd arra hivatkozik, hogy a rafestésse! kizarolag a
térvenyes allapotot kivanta helyreallitani, tekintettel arra, hogy az OEVB és az NVB
is megallapitotta korabban, hogy ezek a plakatok nem megfeleléen tartalmaztak a
jelolé szervezet megjeldlését, amelyiknek a szineiben indult a képvisel&jelslt. Kérte a
kifogas elutasitasat, valamint a birsag kiszabasatdl valo eltekintést, illetve a birsag
ménékének csdkkentését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsag a tamadott hatarozatot a jelen hatarozataban foglalt indokolassal
hagyja helyben. Az elsd fok hatarozat a térvény alapelvi rendelkezései kozll csak
az a) és e) pontok vonatkozasaban rendelkezett az alapelvek megsértésérél,
ugyanakkor a kifogas az esélyegyenltéség megsértését is kifogasolta. Ennek az
alapelvi rendelkezésnek a megseértésére vonatkozo indokolasi résszel egésziil ki a
hatarozat. A bizottsdg nem értékelte azt a tényt, hogy egy helyi onkormanyzati
képviselb volt az, aki felllita a képviselbjelélt plakatjait, igy megallapithato, hogy a
helyi kozhatalom egyik gyakorldja avatkozott be az orszaggylilési valasztasi
kampanyba, ami a ¢) pont szerinti alapelv sérelmére vezetett. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a Budapest 12. szamu
OEVB 47/2018. szamu hatarozatat — jelen hatarozatban foglalt indokolassal —
helybenhagyja.



3. Fellebbezés Heves megye 03. szami OEVB 56/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB dontését kifogas elbiralasaval
hozta. A kifogas arra iranyult, hogy Sneider Tamas, a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom képviseldjeloltje olyan szoérdlapokat juttatott el a valasztokerileti
telepilésekre, melyek kormanyzati kommunikacios elemeket tartalmaznak.
Beadvanyozd allaspontja szerint ezze! azt a latszatot kelti, mintha a Kormany, illetve
a FIDESZ a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom jelélé szervezetet és Sneider Tamas
egyéni jeloltet tdmogatna. Az OEVB hatdrozataval elutasitotta a kifogast, arra
hivatkozott, hogy a tartalmi elemekb&l megallapithatd, hogy az az egyéni jeldltre
t6rténd szavazasra buzdit, nem megtévesztd. A fellebbezés megismétli a kifogasban
foglaltakat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet
elfogadésaval az OEVB hatarozatat a jelen hatarozataban foglalt indokolassal hagyja
helyben. A beadvanyhoz mellékelt plakatokbdl egyértelmiien kiderdl, hogy mely
jeléls  szervezetek ellen és mely jelolt tamogatdsa mellett kivanjak a
valasztopolgarokat meggyézni. A plakatokon vizudlis elemként az ellenvélemeny
megfogalmazasa korében hasznalja a plakat készitdje Magyarorszag Kormanyanak
kdzleményeit, ezeket egésziti ki sajat véleményével, ellentétes alldspontjaval. Az
els6 foku bizottsag allaspontjatél eltérden javasolja, fogadjak el azt az allaspontot,
hogy a sérelmezett szérdlapon a Kormany tajékoztatd plakatjanak keépe kerllt
atvételre, melynek tartalma volt a cimer is, mely nem a képviselGjeldit érdekében
kerllt megjelenitésre, hanem a felhasznalt plakat képének volt immanens része,
ezért annak feltintetése nem sértette a jOhiszem(i és rendeltetésszer(i alapelvet.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozaitervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a Heves megye 03.
szamU OEVB 56/2018. szamU hatérozatat — jelen indokolasban foglalt eltéréssel —
helybenhagyja.

4. Fellebbezés Pest megye 01. szami OEVB 38/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A hatdrozat kifogas alapjan kerdit
meghozatalra. Kifogastevd sérelmezte, hogy az MSZP-Parbeszéd valasztasi
plakatjat a Momentum feliilragasztotta. Errél fényképet csatolt be és kérte a jogsértés
megallapitasat. Az OEVB a kifogasnak helyt adott, eltiitotta a Momentum Mozgaimat
a jogsértéstdl és kiszabott 200.000 forint birsagot is, tekintettel arra, hogy a
valasztokeriletben hasonld raplakatolasi tevékenység vonatkozésdban a
Momentumot mar elmarasztaita. A fellebbezés azt kéri, hogy a Nemzeti Valasztasi



Bizottsag valtoztassa meg az OEVB hatérozatat és helyezze hatélyon kivill a Pérttal
szemben alkalmazott birsagot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a fellebbezésnek
részben adjon helyt és az elsd foku hatarozatot részben valtoztassa meg, a kiszabott
birsagot az NVB torélie. Az egyik plakdt a masik fedésével kerilt elhelyezésre, a
Momentum plakatjat ugy helyezték el, hogy az részben fedi a masik jelslé szervezet
plakatjat. Ahhoz, hogy birsag szankciét allapitson meg a bizottsag, ismerni kell az
elkbvetoket, de ez az elsé foku eljarasban nem valt nyilvanvaléva. A raragasztott
plakat nem telies egészében fedi masik jel6ld szervezet plakatjat, nem kirivoan sérté
a plakatelhelyezés, a birsag kiszabasanak nincs alapja. Megallapitja, hogy Litresits
Andras bizottsagi tag megérkezésével a Bizottsag 13 fével hatarozatképes és
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 1 nem szavazattal a Pest megye 01. szam(
OEVB 38/2018. szamU hatarozatat részben megvaltoztatja, és a kiszabott birsagot
torli.

5. Fellebbezés Hajdi-Bihar megye 01. szamG OEVB 32/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A hatdrozat egy raplakatolasi tigyet biralt el.
Beadvanyozd aprilis 4-5. napjan észleite, hogy az MSZP-Parbeszéd
képviseljeléitienek piakatjait egy sarga csikragasz elhelyezésével rongaljak, melyen
a ,TURISTA" elnevezés volt lathatd. Az OEVB érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta a
kifogast, tekintettel arra, hogy nem tudta bizonyitani azt, hogy a réplakatolasi
cselekmeny mikor tortént és ehhez képest a 3 napos hatarid6t betartotta-e. A
fellebbezés az OEVB hatarozatanak megvaltoztatasat kéri, rogziti, hogy a
jogszabalysértés a plakatolas tekintetében folyamatos, nem a jogszabalysértés
konkrét elkévetésétdl kell szamolni a hataridét. Kérte, hogy az OEVB hatarozatanak
megvaltoztatasa mellett a Bizottsag a kifogasnak adjon helyt.

Dr. Borbély Andrea bizottsdgi tag megérkezett a Bizottsag llésére.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés alapos, ezért javasolja, hogy a
Bizottsag valtoztassa meg Hajdu-Bihar megye 01. szami QEVB 32/2018. szamd
hatarozatat és a kifogasnak részben helyt adva allapitsa meg, hogy ismeretlen
személy Gulyasné dr. Gurmai Zita Tinde valasztdkerlleti jel6lt valasztasi
plakatjainak megrongalasaval és a ,Turista” felirattal valé felllragasztasaval
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapelveket.
Fellebbez6 helytallban hivatkozik arra, hogy ilyen jellegli jogsértések esetén az altala
torteno észlelés idépontja szamit. Az OEVB-nek érdemben kellett volna vizsgdlnia az
Ugyet. Megallapithatd, hogy a Ve. 144. §-aban irt plakatszabalyok alapjan vélasztasi



plakatok keriiltek kihelyezésre és ezeket feliilragasztotiak. A valasztas tisztasaganak
megdvasa alapelv sérelmét javasolja megallapitani, mert negativ kampanyeszkozt
egy masik jelolt plakatjanak jogellenes felilragasztasaval allitottak eld. Keérdés,
hozzAszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 fével hatarozatképes.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, egyhang( szavazattal a Hajdu-Bihar Megye
01. szamu OEVB 32/2018. szamu hatdrozatat megvaltoztatja, és a kifogasnak
részben helyt adva megaliapitja, hogy ismeretien személy Gulyasné dr. Gurmai Zita
Tunde valasztdkerileti jeldlt valaszidsi plakatjainak megrongalasaval és a ,Turista”
felirattal valé felilragasztasaval megsértette a valasztasi eljarasro! sz6l6 2013. évi
XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztasok tisztasaganak
megovasara és 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszemi és
rendeltetésszer( joggyakorlasra vonatkozé alapelveket.

6. Fellebbezés Baranya megye 03 szama OEVB 52/2018. szdmu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: A kifogas az Onkormanyzati Hirek cim(
hetilap aprilis 6-i lapszamaval kapcsolatban érkezett. Kifogastevé hivatkozott a Ve. 2.
§ (1) bekezdés a), c) és €) pontjara, mert a polgarmester a cimlapon nagy
terjedelemben és nagy betlimérettel felhivta a valasztépolgarokat arra, hogy a
FIDESZ-KDNP listajara és annak helyi képviselgjeloltjére szavazzanak. A 4 oldalas
kiadvanyban tovabbi 2 cikk jeleniti meg a FIDESZ-KDNP képvisel6jelltjet, aki
hivatalban lévé orszaggytlési képviselé is. Az OEVB a kifogasnak részben helyt
adott, megallapitotta a polgarmester felhivasa tekintetében a jogsértést, ugyanakkor
tovabbi cikkek vonatkozasdban ezt nem tartotta megallapithatonak. Mindezek
alapjan megallapitotta, hogy a Mohécsi Onkormanyzati Hirek megsértette a Ve. 2. §
(1) bekezdés c) pontja szerinti alapelvet, a jogsértét eltitotta a tovabbi
jogszabalysértéstl és kotelezte a médiatartalom szolgaltatot, hogy a hatarozat
rendelkezé részét a kdvetkezd lapszamban tegye kbzzé. A hatarozattal szemben 2
fellebbezés érkezett, az egyik a polgarmestertdl a jogi képviseldje Gtjan, a masik
pedig az eredeti beadvanyoz6tdl. A polgarmester a kifogas elutasitasa mellett ervel
és a hatarozat megvaltoztatasat kéri a Bizottsagtol, mig a kifogastevd az ujsag azon
cikkei vonatkozaséban kéri a jogsértés megallapitasat, amelyek tekintetében az
OEVB ezt nem tette meg, tovabba birsag kiszabasat is indokoltnak tartja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat, ezzel
a Bizottsag a Baranya Megye 03. szamG OEVB 52/2018. szamu hatarozatat részben
valtoztassa meg, és allapitsa meg, hogy Szekod Jozsef polgarmester megsériette a
valasztasi eljarasrél sz6lé 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti, esélyegyenldség a jeloltek és jeldld szervezetek kdzotti alapelvet azzal, hogy
polgarmesterként az onkormanyzat helyi lapjaban a valasztopolgarokat egy jelold



szervezet és annak orszaggyllési képviselGjeloltie tamogataséara Osztdnozte.
Javasolja, hogy a Bizottsag Allapitsa meg, hogy a Mohécsi Onkormanyzati Hirek
cimi hetilap megsértette a valasztasi eljarasrol sz6ol6 2013. évi XXXVI. térvény 2. §
(1) bekezdés c) pontja szerinti, esélyegyenliség a jelditek és jeldlé szervezetek
kozotti alapelvet azzal, hogy egy jelold szervezet és annak orszaggyiilési
képviseldjeldlitie tamogatasara Oszténzd cikkeket tett kozzé 2018. aprilis 6-i
lapszdmaban. A Bizottsdg mellézze jogsérték vonatkozasaban a tovabbi
jogszabalysértéstdl valo eitiitds jogkdvetkezményét. Javasolja, hogy a Bizottsag az
OEVB hatarozatanak rendelkezd része kézzeétételére vonatkozo kételezését hagyja
helyben. Inditvanyozza, hogy a polgarmestert 138.000 forint birsag megfizetésére
kOtelezze a Bizottsag. Egy laprél van sz6, egy helyi lapnak az orszaggydilési
kampéanyban tartézkodni kell az alapelvi kdvetelmények folytan attdl, hogy valamely
jelolt, vagy jel6lé szervezet mellett allast foglaljon. Ezt a lap is, illetve a polgarmester
is megsértette. llyen esetben a szerkesztbknek széles korti bemutatasra kell
torekedni. A hetilap impresszuma alapjan Mohdcs Véros Onkormanyzatanak hetente
megjelend nyomtatott sajtéterméke. Indokoltnak tartja polgarmester részére térténd
birsag kiszabasat, tekintettel arra, hogy annak az énkormanyzatnak a lapjardl van
sz0, amelynek vezetbje a polgarmester. A lap tartalmaval kapcsolatos felelsségi
viszony tisztazatlansaga folytin a kiadd maganszeméliyel szemben a birsag
kiszabasat a tervezet nem tartja indokoltnak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel, a birsagot a
maximalis 6sszegben javasolja megallapitani. A valasztas el6tti pénteken ezzel a
cimlappal taldlkoztak a helyi valasztépolgarok. Polgarmester dnkormanyzati lapban
ezt nem teheti meg. 2014 ota ismert az a gyakorlat, hogy nem lehet ilyen
nyilatkozatot tenni, ennek ellenére megtette, szandékos jogsértés esetén megérdemli
a maximalis birsagot a polgarmester.

Kozma Tamas és dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna megérkeziek a Bizottsdg lilésére.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A kiaddé megbirsagolasatdl nem indokolt eltekintenitk,
kdzépmertékl birsag kiszabasat javasolja esetében.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. Két
hozzaszdlas hangzott el, mindketten tdmogatjék a hatarozattervezet elfogadasat,
ugyanakkor kiegészitést is indokoltnak tartanak. Elhangzott javaslat a polgarmester
birsagdsszegének maximalis 6sszegre emelése kapcsan, illetve a felelés kiadd
birsdgolasanak hatarozatba emelésére is elhangzott javaslat. Szavazasra bocsétja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 1 nem szavazattal a Baranya Megye 03.
szami OEVB 52/2018. szamu hatarozatat részben megvaitoztatja, és megallapitja,
hogy Szeko Jozsef polgdrmester megsértette a valasztasi eljarasrol szdld 2013, évi



XXXVI. térvény 2. § (1) bekezdés c) pontja szerinti, esélyegyenléség a jeldltek és
jeldld szervezetek kdzétti alapelvet azzal, hogy polgarmesterként az dnkormanyzat
helyi lapjaban a valasztopolgarokat egy jelold szervezet és annak orszaggyilési
képviseldjeloltje tamogatdsara &sztondzte. A Nemzeti Valasztasi Bizotisag
megallapitia, hogy a Mohacsi Onkormanyzati Hirek cim( hetilap megsértette a
valasztasi eljarasrdl szolo 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdes c) pontja
szerinti, esélyegyenldség a jeloltek és jelold szervezetek kdzotti alapelvet azzal, hogy
egy jelolé szervezet és annak orszaggyulési képviseldjeldltie tamogatasara 6szténzé
cikkeket tett kizzé 2018. aprilis 6-i lapszamaban. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag
mellézi jogsérték vonatkozasaban a tovabbi jogszabalysértestl vald eltiltas
jogkdvetkezményét. A Nemzeti Valasztdsi Bizottsdig az OEVB hatarozatanak
rendelkezd része kozzétételére vonatkozo kotelezését helybenhagyja. A Nemzeti
Valasztasi Bizottsag Szekd Jozsef polgarmestert 138.000 forint birsdg megfizetésere
kotelezi.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB einék: Szavazasra bocséatja annak elfogadasét, hogy a
rendelkezé részben a polgarmester szamara megallapitott birsdg 690.000 forint
legyen, tekintettel arra, hogy polgarmesterként, valasztas elétti napon, nagy
példanyszamban, cimlapon, jelentds terjedelemben tett kézzé olyan kdzleményt,
amellyel a valasztasi kampanyba beavatkozott.

Szavazas

A Bizottsag 162. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 7 nem szavazattal mddositja a birsag dsszeget
és Szekd Jézsef polgarmestert 630.000 forint birsag megfizetésére kételezi.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja annak elfogadasat, hogy a
Bizottsag a felelds vezetit és kiadot 345.000 forint birsag megfizetésére kotelezi.
Szavazas

A Bizottsag 163. szami jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 7 nem szavazattal Meier Antainé felelos
vezetdt és kiadot 345.000 forint birsag megfizetésére kotelezi.

7. Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 03. szamu OEVB 60/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: A hatdrozat egy kifogast biralt el.
Kifogastevd, a Jobbik képviselGjeldlije beadvanyaban eladta, hogy Tiszabura 02.
szamu szavazokorébél a delegalt tag arrél értesitette, hogy a szavazokdrben
szabdlytalanul zajlik a szavazas, mert a szavazokkal egy-egy személy ment be a
szavazofulkébe segiteni, a jogsértés elkévetdiként megjeldli Toth Ferencné és Tard
Szilveszter delegaltakat. A jogsénés folyamatosan fenndll a szavazas kezdete ota,
amelyet az aldirassal ellatott bizonyitékként csatolt nyilatkozatok is aldtdmaszianak.



Kérésikkel ellentétben jegyz6konyvet a bizottsag nem vett fel. Hivatkozott a
beadvanyozd a Ve. 181. § (1) bekezdésére. Az OEVB hatarozataval a kifogast
elutasitotta és megallapitotta, hogy a rendelkezésre alld bizonyitékok a tényallas
tisztazasahoz és a jogsénd cselekmény megallapitasahoz nem elegendéek, ezért a
kifogas elutasitasardl dontétt. Beadvanyozd aprilis 11-én nyljtotta be fellebbezését,
melyben hivatkozik arra, hogy a delegaltak altal tett nyilatkozatoknak elegendének
kell lenni a jogsertés megdllapitasara. Csatolta a kifogasban megjeldlt bizonyitékokat
és kérte az OEVB hatarozatanak megvaltoztatasat.

Prof. Dr, Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet eifogadasat, ezzel
az OEVB hatarozatanak jelen hatarozatban foglalt indokolassal toérténd
helybenhagyasat. A bizonyitéknak nevezett két nyilatkozat allits, azonban ez nem
alapozza meg a valasztadsi jogszabalyok megsértésének megallapitasat. A
szavazokbrben a szavazas lezarasa utan a két személy aldirasaval elkésziilt a
szavazokdri jegyzokodnyv. Mindkét nyilatkozat 250-300 esetr6l szamol be, de
egyetlen valasztopolgari bejelentés sem érkezett ebb6l a szavazékérbél és mas
szavazatszamlalok nem jelezték ezt a gyakorlatot.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Valdéban van két MSZP-s delegalt a bizottsagban, ha
ilyen tomegl folyamatos jogsértés torténik, akkor életszeriitiennek tartja, hogy
kizardlag egy masik jelold szervezet jelez és a szintén nem kormanyparti jel61d
szervezet semmit nem szignalizal ezzel kapcsolatban. A két nyilatkozat nem
elegendd a jogsértés megallapitasahoz.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzasz6las nincs, a vitat lezarja és
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, egyhangl szavazattal a Jasz-Nagykun-
Szolnok megye 03. szami OEVB 60/2018. szamu hatarozatat — jelen hatarozatban
foglalt indokolassal — helybenhagyja.

8. Maganszemély kifogasa a Délmagyarorszdg napilapban megjelent
kormanyzati hirdetéssel kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogas érkezett a Délmagyarorszag
napilap aprilis 7-i szamaban megjelent kormanyinformacié miatt. Az érintett lapban a
Bizottsag altal targyalt plakathoz hasonlé politikai hirdetés jelent meg. Beadvanyozd
hivatkozik a Kdria déntésére, mely szerint a Kormany megsértette a partok kozotti
esélyegyenldséget ezzel a kampanyeszkozzel. A Délmagyarorszag nem tett eleget a
Kuria déntésének, hogy megjelentetni engedte a hirdetést. A Klria hatdrozatat aprilis
6-an hozta meg, tehat 7-én a kormanyzati hirdetés méar nem jelenhetett volna meg.
Kérte, hogy az NVB vizsgalja ki az esetet.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a hatarozattervezettel egyezéen
a Bizottsag a kifogast utasitsa el. Az indokolasban a Kuria Kvk.111.37.421/2018/8.
szamon kiadott végzésében foglaltakat a tervezet ismerteti. Ezzel a veégzésevel
megallapitotta, hogy a kifogasban megjel6lt hirdetéssel azonos megjelenési ,Stop”
plakatkampany nem voit egyértelmien elkilonithetd a kormanypartok 6 Uzenetetdl
és alkalmas volt azok (zeneteinek a felerdsitésére és ezért sértette a jelolo
szervezetek kozotti esélyegyenléség alapelvét. A Kuaria hivatkozott végzeseben
eltiltotta a Kormanyt a tovabbi jogsértéstél. A Nemzeti Valasztasi Bizottsdg is csak
aprilis 6-an délutan kapta meg ezt a végzést, ez egy 7-i reggeli megjelenési lap,
valdszinii, hogy a lap nem értesiilt a Kuria végzésérd|, a révid idd kizarja azt, hogy a
tartalomszolgaitatot a Bizottsag elmarasztalia és szankci6t alkalmazzon. A Kiria
végzése a jovbre nézve tiitotta el a Kormanyt, a mar megrendelt hirdetések
tekintetében nem kovetkezik végrehajthaté kotelezettség.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel. Ha a Kdria hoz
egy hatarozatot, akkor arrdl, ha éresill a nyilvanossag, nem lehet kbzzétenni a
hirdetéseket. A mar megrendelt hirdetés kozzétételét is kell érintenie és le kell
allitania a megrendelének, és az (jsagnak nem szabad kézdinie. Inditvanyozza,
hogy a jogsértés tényét allapitsa meg a Bizottsag. Helyesli a Kiria déntéset.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Csatlakozik az elétte szoldhoz. A hatarozatiervezet
8. pontjat javitani javasolja. Meg kellett volna keresniik a kiadét, hogy mikor volt
lapzarta. Tudomasa szerint el6z6 nap még lehetséges a korrekcid. Nagy
sajtbnyilvanossagot kapott a Kdridnak ez a déntése, és a megrendelt hirdetések
vonatkozasaban erre figyelemmel kell lenni.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: A Kuiria megallapitotta a jogsértést, mely
még a dontés elétt is fennallt, errdl a lapnak tudnia kellett.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Nem megallapithatd, hogy a Délmagyarorszag cimdi
lap értesilt errél. Aznap ez a sajtéban kéztudomasa tényként keringett, elvarhato a
Délmagyarorszag cimi Ujsagtol is, hogy ezt figyelje. Egy reggel megjelend lapot
délutan, este még lehet modositani, ezek alapjan nem megalapozott a tervezet.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Az eldtte szolok feltételezésekre
alapoznak, nem tudhatjak, hogy a lapzarta mikor voli. TGl kevés volt az idd, hiszen a
Kdria a nap masodik felében értesitette az NVI-t a dontésérdl. Nem tudhatjak, hogy
az ujsag errél mikor értesilt. A kuriai dontés is kifejtette, hogy a polgari jogi
szerzédéseket a megrendeld vizsgalja felil, a felek megegyezése e€s a vonatkozo

jogszabalyi keretek kozott igyekezzen mielébb megszintetni. Tamogatia a
hatarozattervezetet.
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Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Nem lehet azon vitatkozni, hogy a Bizottség tud a
Kuria dontésérél és annak alapjan kell a ddntést meghozniuk. Javasolja, ne fogadjak
el a hatarozatot és értsenek egyet a kifogastevével.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Azt tartja valészinisithetének, hogy a lapnak tudnia
kellett errél és sokkal kevésbé valészin(, hogy nem tudott réla. Ha ezzel az
allasponttal nem ért egyet, majd a felllvizsgalati kérelemben régziti, mikor volt a
lapzarta.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Tobb Ggyben kimondték, hogy vélelemre,
valészinisitésre nem lehet alapitani egy dontést. A tervezet ellen felszélalok ezt
kivanjak elérni.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: A Ve.-ben nincs elvarhatdsagi teszt. A Kuria
kimondta, hogy nem szabad, ez egy objektiv felelésséghez hasonld konstrukcio.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 43. § (4) bekezdését idézi. Az is vélelem, hogy
nem volt elegendd idd. Orszagos sajtészervek kozzétették a Kuria dontését, ezért
mondta, hogy a lapzarta kérdésében be kellett volna kérni a nyilatkozatot. Ha arra
van idopont, hogy mikor jelent meg a hir, akkor ennyi id6 elegendd kellett, hogy
legyen ahhoz, hogy ezt a hirdetést megallapitsak.

Dr. Bodolai Laszl6 NVB tag: A kuriai dontés egy jogforras, ezt kotelezéen kell
alkalmazni. Olyan jogforras, melyhez hataridé inditds is kapcsolédik bizonyos
valasztasi (gyekben. Az, hogy nem ismerte ezt a hatalyos jogforrast az Gjsag, nem
mentesithetik, mert késébb hasonld érvekkel talalkozhatnak. Ha a kozzététel
idépontjatdl hatalyos a kuriai déntés, ezt ugyantgy kell kezelnitk, mintha jogszabaly
kihirdetésérél lenne szé.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Nem alkotmanybirosagi hatarozatrdl van szo,
mely mindenkire kételezé. Ez egy birésagi dontés. A dontés rendelkezd része a
Kormanyt kdtelezi nem a Délmagyarorszag napilapot, mely a tervezetben kiemelésre
kerdlt.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Felhivja a figyelmet az indokolds (10) pontjanak utolsé
két mondatara, melyet idéz. Irrelevans, hogy itt barmit is lehetett volna tenni. Ha egy
nappal késébbi lapszamrél lenne szé, akkor helytallo lenne az elhangzott indokolas.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Allaspontja szerint nincs ra bizonyiték,
hogy mikor lett megrendelve a hirdetés és arra sem, hogy a lapzartat megeldzden
tudomast szereztek rola. Teljes bizonyitatlansag van e tekintetben.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A plakat jogsérto.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A
dontési javaslatban sem vitatott, hogy a Kuria megtiltotta a Kormanynak ezen
plakatok elhelyezését. Azt kell eldénteni, hogy egy sajtétermék, amely nem volt
érintettje a Kormanyt marasztald kuriai eljarasnak, nem volt cimzetije a végzésnek,
fél délutan alatt képes lehetett-e arra, hogy a plakat kdzzététele ellen intézkedjen. A
tervezet javasolja, hogy a kifogast ezen az alapon utasitsak el. A hozzaszdlasok azt
hangstllyozzak, hogy mindegy, hogy tudhatott errdl a szerkesztiség, a plakatok
elhelyezése 7-én mar jogellenes volt, ez a kotelezettség a szerkesztéseget is kbtétte
volna. Szavazasra bocsétja a hatérozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 6 igen, 10 nem szavazattal ugy dont, hogy a Lapcom
Kiadd Zrt. megsértette a valasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1)
bekezdés c) pontjaban foglait, esélyegyenléség a jeléliek és a jeldlé szervezetek
kozott vélasztasi alapelvet azzal, hogy a Kuria 2018. aprilis 6-an meghozott
Kvk.111.37.421/2018/8. szamU dontesét kovetéen, a Délmagyarorszag — szegedi
kiadds — nyomtatott sajtotermék 2018. &prilis 7-i szamaban a Kormany kifogasban
megjeldlt hirdetését kdzzétette.

9. P. I. kifogasa a valasztas.hu oldallal kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nyujtott be kifogast a
Nemzeti Valasztasi lroda vélasztasi jogsértése és honlapjanak dsszeomlasa miatt.
Eldadta, hogy aprilis 8-an az NVB és az NVI kdzds honlapja elérhetetlenné valt és a
valasztdpolgarok szamara a sziikséges valasztasi informaciokat. Hét adatcsoportot
jelélt meg, melyek nem szerepelnek a honlapon és sériiinek a Ve. rendelkezései.
Kérte az NVB dontését és a jogsértés megallapitdsat, a valasztas eredményének
megsemmisitését és a valasztas megismétlésének elrendelését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsag a kifogasnak részben adjon helyt és allapitsa meg, hogy a Nemzeti
Vélasztasi iroda megsériette a valasztasi eljarasrél sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 2.
§ (1) bekezdés f) pontjaban foglalt, a valasztasi eljards nyilvanossaga alapelvét, a
Ve. 42. §-at és az 57. § (3) bekezdését azzal, hogy atmenetileg a valasztasok
hivatalos honlapjan nem voltak elérhetok a valasztasi szervek elérhetéségi adatai, a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag Ggyrendie és a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkének
vagyonnyilatkozatai. A Nemzeti Valasztasi Iroda megsérteite tovabba a valasztasi
eljarasrol szoldé 2013. évi XXXVI. torvény 51. § (3) bekezdését azzal, hogy a
valasztasok hivatalos oldalan a Nemzeti Valasztasi Bizottsag iranymutatasai nem
elérhetdk. A Bizottsag a kifogast egyebekben utasitsa el.
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Dr. Nemes Dénes NVB tag: Inditvanyozza a déntést arrdl, hogy ez nemzetiségeket
érintd napirend.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Kéri a Bizotisag alldsfoglalasat abban, hogy az

Ugy a valasztasi rendszer egészét érinti, ezaltal nemzetiségi napirendnek tekinthets-
e.

Szavazas

A Bizottsag 164. szamu jegyzdkonyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, egyhangli szavazattal Ggy dont, hogy az gy
nemzetiségeket érint.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elnék: A beadvanyozé az informatikai rendszer
osszeomlasara alapifja kifogasat, ezzel szemben hangsulyozza, hogy az informatikai
rendszer nem omlott ssze, a valasztast kiszolgald zart, mas rendszerektdl tiizfallal
védett Nemzeti Valasztasi Rendszer miikdik és miikédétt is. A valasztasok hivatalos
honlapja kerdlt atallitasra egy nagyobb terhelést bird, csokkentett adattartalmi
rendszerre. A valasztas napjan a szavazashoz szilkséges alapvet6 informaciokat ez
a honlap tartaimazta, ugyanakkor tény, hogy a torvényben kilon nevesitett
adattartalmak egy része nem érhet6 el. Helytalldan hivatkozott a kifogastevé arra,
hogy az adatok nem voltak azonnal elérheték, amelynek okan révid ideig, de
megvaldsult a Ve. 2. § (1) bekezdés ) pontjaba foglalt alapelv, a Ve. 42. § és 57. §
(3) bekezdés serelme. A csdkkentett adattartalmd honlapon is fellelheték az egyes
szavazdhelyisegekben szavazdként megjelené valasztopolgarok szama. A
kiilképviseleten szavazd valasztopolgarok szama akkor kerll rogzitésre, ha annak
megszamlalasa befejezédik. Megitélése és a hatarozattervezetben foglaltak szerint
az NVI nem sértette meg a Ve. 76. § (2) és 81. § (2) bekezdésében foglait kdzzétételi
kotelezettséget. A nemzetkdzi megfigyelék jogosultsagai nem ahhoz kotédnek, hogy
adataik szerepelnek-e a honlapon és ez a valasztopolgarok szavazasban térténd
részvételét semmilyen modon nem érinti.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Akar masodpercre pontosan is megadhaidk a
csOkkentett Uzemmoddal kapcsolatos anomalidk kezdd id6pontjai. Ezt a
hatarozattervezetnek tartaimaznia kellene véleménye szerint.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Arrdl tdjékoztattdk a Momentumbdl, hogy a
mozgournas adatok nem mind elérhetéek a valasztas.hu oldalon.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha jogsértének talaljak, hogy az iranymutatasok nem
elerhetéek a szavazas napjan, akkor ugy gondolja, ugyanigy jogsértd, hogy a
nemzetkézi megfigyelbk neve sem érhetdé el. Nem latia alaposnak ezt a
differencialast. A kézzétételi kotelezettséget egyértelmiien rogziti a torvény. A
kifogashoz csatolt sajtokézleményhez az Ugyrend alapjan jegyzokdnyvi déntés kell,
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ilyen dontésrdl nem tud. Ha lesz ilyen sajtékézlemény, legyen rola jegyzékonyvi
dontés.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A
mozgoéurnas adatokra vonatkozd valasz megadasat keéri elndk asszonytodl.

Dr. Palffy llona NVI elnok: Egy pillanatra sem volt kihagyas, csak attértek a
csokkentett izemmaodra. A mozgournas kéreimeket 1 oran belill feltették, lehetéség
volt a mozgburna igénylésére a valasztas napjan is. 9 éra utan alltak at és 10 oratol
el lehetett érni. Most mar valamennyi kérelem nyomtatvany fent van néhany napja a
honlapon. Minden nemzetkézi megfigyelé akkreditalasra keriilt és mindenkinek
megvolt a kitlizéje, barhol megjelent, tudta magat azonositani.

Dr. G. Szabdé Daniel NVB tag: A kérdés arra iranyult, hogy a honlapon most sem
érhetdek el a mozgdurnas eredményekre vonatkozd szamadatok.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A mozgbdurnaban lévd szavazatokat bekeverik a
szavazokéri urnakba, azon eredmények kiilén térténd nyilvantartasa nem elérhetd.
Szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat azzal, hogy abban éra perc
pontossaggal keriljon rogzitésre az, hogy az atallitott honlapon mikortdl voltak
elérhetdk az egyes adattartalmak.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, egyhangl szavazattal a kifogasnak részben
helyt ad és megallapitja, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda megsértette a valasztasi
eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés f) pontjaban foglalt, a
valasztasi eljaras nyilvanossaga alapelvét, a Ve. 42. §-at és az 57. § (3) bekezdesét
azzal, hogy atmenetileg a valasztasok hivatalos honlapjan nem voltak elérhetdk a
valasztasi szervek elérhetéségi adatai, a Nemzeti Valasztasi Bizottsag tigyrendje és
a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkének vagyonnyilatkozatai. A Nemzeti Valasztasi
Iroda megsértette tovabba a valasztasi eljarasrol sz6ld 2013. évi XXXVI. tdrvény 51.
§ (3) bekezdését azzal, hogy a valasztasok hivatalos oldalan a Nemzeti Valasziasi
Bizottsag iranymutatasai nem elérheték. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast
egyebekben elutasitja.

10. Az MSZP kifogasa az NVI tevékenysége, illetve a valaasztas.hu oldalon
megjelent adatokkal kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az MSZ nyujtott be kifogast aprilis 11-én a
Nemzeti Valasztasi Iroda tevékenységéve! kapcsolatban. Régziti, hogy az atallast
kovetéen az atallitott oldalon egymastdl eltéré névjegyzéki adatok kerultek
feltintetésre. A részvételi adatokkal kapcsolatban eldadta, hogy a szavazason
megjelent valasztopolgarok szama az utolsé fél draban csékkent, mely felveti a kilisé
beavatkozds gyanujat. Roégziti, hogy aprilis 9-én levélben keresték meg az NVi
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elndkét, hogy adjon magyarézatot az eltérésekre, mely nem tortént meg. Aprilis 10-
én kerte, hogy az NVI adja at az informatikai rendszer atallitasaval kapcsolatos
eljarasi dokumentumokat. Az MSZP arrdl is kért tajékoztatast, hogy mi okozta a
hibakat az informatikai rendszerben, ami miatt az atallitas valt sziikségessé. Kérte
tovabba, hogy biztositsa az NVI a kért adatok személyes megtekintését egyeztetés
keretében. Kérte a beadvanyozo, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag allapitsa meg
a Ve. 2 § (1) bekezdés a), e), f) pontjanak, 2. § (2) bekezdésének, 75. § (1) bekezdés
h) pontjanak, valamint 76. § (1) bekezdés f)-h) pontjai sérelmét, tiltsa el a Nemzeti
Valasztasi Irodat és elndkét a tovabbi jogsértéstél, kotelezze az NVI elnckét az
MSZP altal kért adatok kiadasara, log-allomanyok atadasara, kbtelezze arra, hogy
biztositsa az informatikai rendszer napld adatainak megtekintését, valamint allitsa
helyre a valasztasi honlap mikodését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a kifogast a Bizottsag utasitsa el. A szavazas napjan megjelentek szamat
napkdzben a szavazokdri bizottsagok szemrevételezéssel, kézi Gton rogzitik és erre
telefonon tajekoztatast adnak a valasztokerlleti irodaknak, ahol ezeket dsszeadjak
és tovabbitidk a Nemzeti Vélasztasi Iroddhoz. igy dllnak 6ssze a napkézbeni
tajékoztatd adatok. Ebben hibahatar is van. A 19 éras adat mar a jegyzékonyvben
rogzitett adatok Gsszességét tartalmazza, melyben az atjelentkezéssel szavazok
nincsenek benne, azok majd a kijeldlt szavazokori jegyzékényvben keriilnek
rogzitésre, ahova szavazataikat atszaliitiak. A szavazokéri jegyzékonyvek
feldolgozasi aranyatdl is fiigg a kdzzétett szam. A szavazas estéjén megindul a
levélszavazatok feldolgozasa, mellyel folyamatosan né azok szama, akik részt vetiek
a szavazasban. Az adatok kozott a kifogasban irt eltérések ebbdl fakadnak. Egy
aprilis 9-én irt levélre aprilis 10-ére kért valaszt, a térvény azonban 5 napot jelél meg
a kozérdekl( adatigénylés kapcsan, ehhez képest 12-én megadta a vélaszt az NVI
elndke, igy ebben jogellenesség megéllapitisara nem keriilhet sor. A Nemzeti
Valasztasi Rendszer egyiranylsitassal védett rendszer, a naplézasokat a
rendszerszabalyok alapjan rogzitik és teljesitik, az ezzel 6sszefiiggd egyeztetésre az
NVI elndke késznek mutatkozott, a megbeszélésre 13-an kerlilt sor, ahol az NVI
elndke lehetbséget biztositott arra, hogy a vélasztason induld jelsld szervezetek
képvisel&i latogatast tegyenek az NVI miikddési helyszinén, biztositva az allomanyok
megismerasének lehetéségét, de beadvanyozo akkor nem élt ezzel a lehetéséggel.
A kifogasban beadvanyozd alaptalanul allitotta a Ve. alapelveinek, a nyilvanossagra
vonatkozd rendelkezésnek, valamint a tételes kozzétételi rendelkezéseknek a
megsértéset. A honlapon kdz6it névjegyzéki adatok, részvételi adatok, valamint az
informatikai rendszerben végzett tevékenység kapcsan sem allapithatok meg a Ve.
idézett rendelkezéseinek a megsértése.

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: Aprilis 13-an meghivtak az MSZP képvisel6it. Litresits
Ur tajékoztatott két masik partot, igy az LMP és a Jobbik képviseldi is jelen voltak. A

biztonsagi kozpontba nem mentek el, ma az LMP képviseléi elmentek és
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megvizsgaltak az adatokat, az MSZP azt mondta, hogy hétfén szeretne elmenni. A
tobbi jelold szervezet is jelentkezhet, megmutatjék a kézpontot, nem szereingé, ha azt
hinné, hogy 6ket kizartak ebbdl az egyeztetésbdl.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a tervezettel, az informatikai
megbotidssal a valasztasok tisztasaganak alapelve serilt, ezzel kapcsolatban
kulénbozd informaciok terjengenek és ezt erdsiti, hogy a mai napig nem allt vissza az
elézd rendszer informatikailag. EInok asszonynak kdszéni az egyeztetéseket, a
rendelkezésre allasat. Az MSZP informatikai igazgatdja 16 kérdest tett fel, melyet
elndk asszony még nem kapott meg. Addig nem tekintik meg a log fajlokat, amig a
kérdésekre nem kaptak valaszt. Az egyik nagy kérdés, hogy a tdrvény rogziti, hogy a
néviegyzéket aprilis 6-an kellett volna lezarni, ezt a hataridét nem tudtak tartani.
Kérték a levélben, hogy hitelt érdemiéen igazoljak, hogy ez mikor tértént meg.

Dr. Hajdu Jézsef Péter NVB tag: Az eléterjesztéssel egyetért, a kifogas elutasitasat
javasolja. A kérdés politikai kérdés is, és bizalmi Gigy. EIndk asszony aprilis 12-én
egy értekezieten elhangzott allitasai 6sszhangban vannak az eléterjesztéssel, tehat
elfogadja, hogy 19 oOrakor mas jellegli szamitasi rendszer mikodik. Javasolja,
fogadjak el az eldterjesztést.

Dr. Nemes Dénes NVB tag: Allaspontja szerint a napirend érinti a nemzetiségeket.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja annak elfogadésat, hogy
az gy nemzetiségeket érintd igy-e.

Szavazas

A Bizottsag 165. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megadllapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, egyhangu szavazatial ugy dont, hogy az ugy
nemzetiségeket érint, igy annak déntéshozatalaban részt vesznek.

Kozma Tamas NVB tag: A hatarozattervezet tAmogatasa meliett felhivja a figyelmet,
hogy a jévében a teljes szavazati rendszer munkajat megkdnnyitené az, ha azt a
fajta metodikat, amit most megismertek, jeleznék a rendszerben. A valaszidpolgarok
is megnyugodva nyugtaznak, hogy az a pontos szamjegy kalkulak szam a
napkdzbeni eredmények soran.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Felhivija tagtarsai figyelmet a kifogas végére,
melyben kifogastevd kéri, hogy a Bizottsag tiltsa el a Nemzeti Valasztasi Irodat és
annak elndkét a tovabbi jogsértéstdl, ennek keretében kotelezze az NVI elndkeét a
kért adatok kiadasara, a log-allomanyok atadasara, tovabba, hogy biztositsa az
informatikai rendszer naplé adatainak megtekintéset, valamint allitsa helyre a
valasztasi honlap miikddését. Beadtak 16 kérdést, amire valaszt varnak és keri a
Bizottsag tagjait, legyenek figyelemmel az altala elmondott tényekre.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A
Bizottsagnak nem informatikai szakkérdésben kell véleményt nyilvanitania.
Szavazasra bocséatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megaliapitja, hogy a Bizottsag14 igen, 6 nem szavazattal a kifogast elutasitja.
Elrendeli a szUnetet.

Sziinet

11. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 02. szdm( OEVB 48/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogas alapjan szlletett a hatarozat,
melyet Helmeczy Laszlé képviselSjelolt nytjtott be a Kelet-Magyarorszag napilap
aprilis 7-i szamaval kapcsolatban. Az Ujsagban altala adott nyilatkozat kis terjedelmdi,
ezzel ellentétben a FIDESZ-KDNP jeloltiei a jelold szervezethez kapcsolodod
kepviseldk és a miniszterelndk is megjelenik az Gjsagban, ezzel megsértik a Ve. 2. §
(1) bekezdes c) és e) pontjait. Hivatkozott arra, hogy az djsagban megjelent a STOP
feliratd plakat, amely jogsérté. Az OEVB a kifogasnak helyt adott, a lapszamot
alkalmasnak talalta arra, hogy megbontsa a jeloliek és jeldld szervezetek
esélyegyenlésegét, megallapitotta az alapelv sérelmét a STOP kampannyal
kapcsolatban is, a napilapot a tovabbi jogsértéstdl eltiltotta és 2.000.000 forint
birsagot szabott ki, valamint kételezte a lapot a hatarozata rendelkezé részének
kbzzetételére. A fellebbezés a napilap részérél érkezett, ramutatott arra, hogy nem
ertesiiltek a Kuria végzésérdl és az nem Oket kotelezte és lapzarta utan sziletett.
Nem szandékosan tanusitottak jogsérté magatartast a STOP hirdetéssel
kapcsolatban és az OEVB a kériiimények mérlegelése nélkal dontdtt a kozel
maximalis birsag kiszabasa mellett. Kérte az OEVB hatarozatanak megvaltoztatasat,
a jogszabalysértéstdl eltiltas melldzését, a kozzétételre vonatkozd kételezés
mellézését és a birsag toriését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a kordbban meghozoit
hatarozattal egyezéen a Bizottsag a Szabolcs-Szatméar-Bereg Megyei 02. szamd
OEVB 48/2018. szamu hatarozatat részben valtoztassa meg, a Ve. 2. § (1) bekezdés
c) pontjaban foglalt alapelv megsértését allapitsa meg arra vonatkozdan, hogy a
Kelet-Magyarorszag cim{ napilap 2018. aprilis 7-i lapszamaban tdlnyoméan a
FIDESZ-KDNP jel6lé szervezetek nyilatkozatai és jeldltjeinek fényképei lathatok. A
Bizottsag mellézze a tovabbi jogszabalysértéstdl valé eltiltds jogkovetkezményét,
egyebekben az OEVB hatarozatat hagyja helyben. A birsag mérséklésére vonatkozd
szvegrész nem képezi a dontés targyat. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, 1 nem szavazattal a Szaboics-Szatmar-Bereg
Megyei 02. szam( OEVB 48/2018. szamu hatarozatat részben megvaltoztatja, a Ve.
2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt alapelv megsértését megdliapitja arra
vonatkozdan, hogy a Kelet-Magyarorszag cimd napilap 2018. aprilis 7-i lapszamaban
tiinyoméan a FIDESZ-KDNP jelold szervezetek nyilatkozatai és jeldltjeinek
fényképei lathatok. A Nemzeti Vdlasztasi Bizottsdg mellézi a tovabbi
jogszabalysértéstél valo eltiltas jogkovetkezményét, egyebekben az OEVB
hatarozatat helybenhagyja.

12. Fellebbezés Bacs-Kiskun megye 03. szamu OEVB 52/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztidan NVI elndkhelyettes: Az OEVB kifogast biralt el, mely arra
vonatkozott, hogy az MSZP-Parbeszéd jel6ld szervezet altal Kalocsa Varos
Onkormanyzatatél hasznélatra kapott ingatian ablakaira a plakatjait ragasztotta fel.
Az OEVB elutasitotta a kifogast, tekintettel arra, hogy a jeldld szervezet rendelkezik
az ingatlanra nézve hasznalati joggal, igy a Ve. 144 § (4) bekezdésének megsertese
nem allapithatd meg. A fellebbezé arra hivatkozik, hogy az MSZP és az
dnkormanyzat részérél megallapodas jott létre a hasznalairél, amely arrdl
rendelkezik, hogy killon szerzédést kot a két fél a részletes hasznalati szabalyrol.
llyen megallapodasra nem kerllt sor, ezért nem igazolt, hogy az érintett
tevékenységet a hasznalati jog magaban foglalja. Kérte az OEVB hatarozatanak
megvaltoztatasat és az MSZP-Parbeszéd elmarasztalasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés nem alapos, ezért javasolja, hogy
a Bizotisag a hatérozatiervezet elfogadasaval az elsé foku hatarozatot hagyja
helyben. Ha egy part a sajat ablakaba kihelyezi a sajat plakatjat, annak valasztasi
jogellenessége nem dllapithaté meg. Kérdés, hozzaszdlads nincs, szavazasra
bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megailapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangu szavazattal a Bacs-Kiskun megye
03. szam( OEVB 52/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

13. Fellebbezés Budapest 17. szamu OEVB 92/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nydjtott be kifogast az
OEVB-hez arra vonatkozoan, hogy a Csepeli Varosgazda Kdzhasznu Nonprofit Zrt.
munkatarsai a Csepel 047. szamu szavazokdr 150 méteres kdrzetén kivil az MSZP-
Parbeszéd buzditasara elhelyezett aszfaltfeliratot eltavolitottdk aprilis 8-an, melyrél
videdfelvételt csatolt, melyen lathatdé, hogy az érintett szemeélyek eltavolitottak a
feliratot. A feliratok feifestése jogszerilien tériént, az eltavolitasa nem. Az OEVB a
kifogast elutasitotta, mert a videdfelvételen nem lathaté a felirat, erre tekintettel nem
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allapithaté meg, hogy ismeretlen személyek kampanyeszkdzt tavolitottak volna el. A
fellebbezés szandékos és rosszhiszem( allitasként régziti az OEVB allasfoglalasat,
mert a felvételen elhangzott a jogellenes tevékenységet végzéktsl, hogy milyen
tevékenységet végeznek. Kéri a hatdrozat megvaltoztatasat, a jogsértés
megallapitasat, a Zrt. munkatarsai eltiitasat a tovabbi jogsértéstdl és birsag
kiszabasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy az elsé fok( hatarozat
helybenhagyasaval a fellebbezést a Bizottsag utasitsa el. Nem bizonyitott, hogy a
felirat mi volt, az a videdfelvételen nem lathatd és nem deriil ki beléle, hogy a Zrt.
alkalmazottairdl van-e sz6. Valoszintiségre a bizottsagi déntés nem alapozhat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A feliratot el kell hinnilik a kifogas benytjtéjanak. Ha
valaki leirja, hogy ott egy aszfaltfelirat volt, a jogsértés megdallapitasanak helyt
kellene adniuk. Ha nincs rajta munkaruha és nem &llapithaté meg, hogy a Zrt.
munkatarsai, akkor ismeretlen elkovettk altal megallapitott jogsértést javasol.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzasz6las nincs, a vitat lezarja. Egy
hozzaszdld a tervezet ellen foglalt Allast. Szavazasra bocséatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 3 nem szavazattal a Budapest 17. szam!
OEVB 92/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

14. Fellebbezés Bacs-Kiskun megye 06. szami OEVB 59/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Aprilis 7-én Baja varosaban két krétaval
rajzolit Momentum emblémaval kapcsolatban nyilatkozatok vannak arra vonatkozéan,
hogy ezek aprilis 7-én 23 dra 59 perckor még nem voltak az érintett teriileten, majd 1
6ra 11 perckor mar lathatéak voltak aprilis 8-an. A bizottsag megdllapitotta a Ve. 143.
§ -anak megsértését, a valasztas tisztasaganak és a jéhiszem(i és rendeltetésszer(
alapelvek megsértését, tovabba eltilioita a Momentumot a tovabbi jogsértd
tevékenysegtdl és a jogsértdé kampanyeszkoz eltavolitasara is kotelezte. A
Momentum nydjtott be fellebbezést ezzel szemben és kérte, hogy mivel nem
allapithatd meg, hogy ki helyezie ki a feliratot, a marasztalasatdl tekintsen el a
Bizottsag és valtoztassa meg az OEVB dontését.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: A fellebbezés alapos, javasolja, hogy a
hatarozattervezet elfogadasaval a Bizottsag az OEVB hatarozatat valtoztassa meg
és allapitsa meg, hogy ismeretlen személyek megsértették a valasztasi eljarasrol
5z0I6 2013. évi XXXVI. torvény 143. §-at azzal, hogy a bajai 019. szamu szavazokor
szavazohelyiségének megkozelitését szolgald épllet bejaratatdl szamitott 150
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méteren belil a térkd burkolaton a Momentum Mozgalom Part jeldld szervezet
log6jat abrazolo felfestéseket helyeztek el a valasztas napjan. A Bizottsag a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) pontja szerinti vélasztas tisztasaganak és e) pontjia szerinti
johiszem(i és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelve megsértésének megallapitasat,
a jogszabalysértéstdl valo eltitast, valamint a kampanyeszk6zok eltavolitasara
kételezést — tekintettel az elkdvetdk személyének ismeretlenségére — melldzze.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Felhivja a figyelmet, hogy a nyilatkozatban az
szerepel, hogy 23 6ra 47 és 23 ora 59 kozott sétalt az illetd és akkor latta, hogy nincs
semmi felfestve. Ezek alapjan nem bizonyitott, hogy a valasztas napjan tortent a
felfestés. Egy ilyen mintat felfdjni kb. 2 perc és nem all meg az, hogy biztos, hogy a
vélasztas napjan tortént a cselekmény.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. Egy
hozzaszolas voit, mely szerint a jogsértés nem tortént meg, hiszen a tdrveny
megengedi, hogy szavazasnap elétt elhelyezésre kerliljenek a kampanyeszkozok.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadésat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 4 nem szavazattal a Bacs-Kiskun Megyei 06.
szamu OEVB 59/2018. hatdrozatat részben megvaltoztatia és megallapitja, hogy
ismeretlen személyek megsértették a valasztasi eljarasrol szl 2013, evi XXXVI.
torvény 143. §-4t azzal, hogy a bajai 019. szamu szavazokdr szavazohelyiségének
megkozelitését szolgald épulet bejaratatol szamitott 150 méteren belll a térkd
burkolaton a Momentum Mozgalom Part jelold szervezet logéjat abrazold
felfestéseket helyeztek el a valasztas napjan. A Nemzeti Valasztasi Bizotisag a Ve.
2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti valasztas tisztasdganak és e) pontja szerinti
johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelve megsértésének megallapitasat,
a jogszabalysértéstdl valé eltitast, valamint a kampényeszkdzok eltavolitasara
kotelezést — tekintettel az elkdvetdk személyének ismeretlenségére — mellézi.

15. Kifogas a kiilképviseleti vilasztasi iroda tevékenységével szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Beadvanyozd arra hivatkozassal nyuijtotia
be a kifogast, hogy a torontdi kilképviseleten jelent meg szavazni, és Budapest 01.
szaml egyéni valasztokerllet szavazolapjara szeretett volna szavazni, amelyen
tapasztalta, hogy V. Naszalyi Marta is szerepel, nem tordlték, pedig ekkor mar
lemondott. A hibat jelezie az SZSZB-nek, akik leellendrizték, hogy az illetd jeldlt
visszalépett és lehlztak a szavazdllaprol. Beadvanyozd allaspontja szerint a
valasztasi szervek jogellenes mulasztast kévettek el, mert elézetesen nem haztak le
a kiesett jelolt nevét. Kéri az OEV!, az SZSZB és az NVI jogsériésenek
megaliapitasat és eftiltasukat a tovabbi jogsértéstol.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a kifogas elutasitasat. A kiilképviseleti
szavazas a kulkeépviseleti valasztasi iroda elétt zajlik. Az altala aliftott tényallas
szerint nem volt athuzva a visszalépett jelolt. Az OEVI és az SZSZB nem is érintett a
Kanadaban térténé szavazasban.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a tervezettel. Nem normalis mikadés,
hogy elkezdenek telefonalni. A torvény egyértelmlien rdgziti a valtozasok
atvezetésének kotelezettségét. '

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Kialakult egy iranymutatas, aminek megfeleléen a
hatarozattervezet is tartalmazza, hogy az NVI teljesitette azon kételezettségét, hogy
abba a helyzetbe hozta a kiilképviseleti valasztasi irodat, hogy megfeleld informacid
birtokaban olyan szavazélapot adjon oda, amiben a visszalépett jeldlt ne tudjon
szerepelni. Az NV ezt a kitelezettseget teljesitette, de a valasztdpolgar mégis olyan
szavazolapot kapott, melyen a visszalépett jelolt neve szerepelt. Nem tudjak, hogy a
panasztevo eldtt hanyan szavaztak olyan lapon, amin rajta volt a jelélit neve. Nem tud
effogadni olyan kifogast, ami mentesitheti a kilképviseleti valasztasi irodat, hogy ne
az aktualis jeldlteket tartalmazd szavazdlapot adja oda. Kifejezetten ezért adtak ki
iranymutatast, az NV betartotta kitelességét, a kiilképviselet elfogadhatatian mddon
jart el.

Dr. Fabian Adridn NVB tag: A valasztopolgar szolt, kihlzték a szavazdlaprél, és
Szavazott.

Dr. Litresits Andréas NVB tag: A Ve. 162 § (2) bekezdését idézi. A valtozasok
atvezetése a szavazdlapon és a tajékoztatds nem tortént meg. Akinek az
atvezetesrél gondoskodni kellett volna, az hibazott.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Beadvanyozé kérte, hogy vegyék
jegyz6koényvbe az esetet, de azt a valaszt kapta, hogy nincs jegyzékonyv. Ennek
hianya miatt is panasszal él. Hozzdjuk tébb jeizés érkezett kilénbdzd
kilképviseletekrdl, hogy nem voltak lehlzva a visszalépett jelditek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja és
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 8 nem szavazattal a kifogasnak részben helyt
ad, es megallapitja, hogy a Torontdi Kiilképviseleti Valasztasi Iroda, azzal, hogy csak
a valasztépolgar felhivasat kévetden hizott le a szavazolaprol visszalépett jeléltet,
megsértette a valasztasi eljarasrél sz6ld 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés
a) és b) pontjat, valamint 137. §-at.
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16-17. Kifogasok a rémai kilképviseleti valasztasi iroda tevékenységével
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Két maganszemély a romai kilképviseleten
szavazott. Ugyanazon valasztokeriletre szavaztak és szd szerint ugyanazt a
beadvanyt terjesztették elé. Arra hivatkoztak, hogy a szavazolaprél Szemzd Aron, a
Momentum Mozgalom jelSltie nem volt lehizva. A Nemzeti Valasztasi Iroda
megkereste a romai killképviseleti valasztasi iroda elndkét, aki jelentéseben arrdl
adott tajékoztatast, hogy aprilis 7-én a KUVI munkatarsak szervezett munkaval a
visszalépett jeléltek lehuzasat elvégezték, a lehuzast kbvetden a valasztasi anyagok
elzarasra kerlltek az Akadémian.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasaval a
kifogas elutasitasat. A kilképviseleti valasztasi iroda vezetdjének nyilatkozata
alapjan ki voltak hizva a visszalépett jeldltek, a valasztopolgar szerint nem tortent
meg a lehizas. llyen esetben a kifogasban allitott jogsértés nem bizonyitott.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Van két kifogas, két valasztopoigar allitja, hogy nem
volt kihGzva, de van egy jelentés arrdl, hogy mindent elvégeztek, ez szamara keves.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja.
Felhivia a figyelmet, hogy a masodik kifogas elkésett volt. Szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megaliapitia, hogy a Bizottsag 10 igen, 5 nem szavazattal P. A. kifogasat elutasitja,
G. B. kifogasat érdemi vizsgalat nélkil utasitja el.

18. Kifogas az NVI tevékenysége ellen

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Aprilis 10-én keriit benydijtasra a kifogas,
mely a 24.hu hirportal cikkére utalva eléadja, hogy az NVI eljarasa sérti a Ve. 2. § (1)
bekezdés f) pontjat. A valasztas.hu oldal korlatozott milkédése miatt nem érheték el
a vasarnapi jegyzékonyvi adatok és nincsenek meg a korabbi valasztasokra
vonatkozé adatok sem, igy azokkal nem lehet Osszehasonlitani a friss
eredményeket, igy ez sérti az alapelvet.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a kifogas elutasitasat. Az indokolas
koidn kiemeli, hogy a korabbi valasztasok adatai kbzzétételére, az eredmény,
részvéieli és egyéb adatok kozzétételére kildn kdzvetlen tdrvényi kételezettseg a
Valasztasi Irodat nem terheli, az aktualis valasztasi adatok és szlkséges informaciok
kozzétételre kerlltek. A kifogas szamos bizonyitéknak nem tekinthetd véleményt,
irast jelsl meg, melyek dnmagukban bizonyitékként nem tekinthetok. Kérdés,
hozzaszdélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

23



Szavazas
Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 1 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

19. Kifogéas a kulképviseleti valasztasi iroda tevékenységével szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Beadvanyozd kifogast nyujtott be arra
tekintettel, hogy kilképviseleti névijegyzékbe vétel iranti kérelmet terjesztett els,
melynek a helyi valasztasi iroda helyt adott. A valasztds napjdn megjelent a
kilkepviseleten, ott azonban visszautasitottak arra hivatkozva, hogy nem szerepel a
néviegyzékben. Alldspontjia szerint erre nem lett volna lehetdség, kérte, hogy a
bizottsag allapitsa meg a jogsértés tényét.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasaval a
kifogas elutasitdsat. A vdlasztépolgar valoban felvételt nyert a kilképviseleti
névjegyzékben 2018. januar 23-an, errdl elektronikus értesitést is kapott, ugyanakkor
marcius 29-én elveszitette valasztojogat, és nincs magyarorszagi lakcime sem.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Miért sz(int meg a valasztojoga?

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: Vagy elvesztette a cselekvoképességeét,
illetve korlatoztak a valasztdjogat, vagy kozlgyektél eltiltottak.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: A névjegyzék masolat szerint a torlés
datuma 2018. marcius 29-e, a kiilképviseleti névjegyzékbe vételrdl sz6l6 levélen nem
lat datumot. Ha akkor nem lett volna vélasztdjoga, el kellett volna utasitani a
névjegyzékbe vételét. Nem all elegendé informacié a rendelkezésiikre, hogy
dontsenek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet (11) pontjaban szerepel,
hogy januar 23-an kapott értesitést arrdl, hogy kiilképviseleti névjegyzékbe vették és
ez utan 2 hénappal sziint meg a valasztdjoga. A vitat lezarja és szavazasra bocsatja
a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 3 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

20. Kifogas az NVI tevékenysége ellen
dr. Gava Krisztidan NVI elndkhelyettes: Beadvanyozok aprilis 11-én kifogast
nyujtottak be, melyben hivatkoznak a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaira.

Szamos, interneten megjeldlt cikkre, facebookra hivatkoznak, a tervezetben szerepld
adatok és kerelmek alapjan lehet megallapitani a kérelmet.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A kifogas elutasitasat inditvanyozza. Bizonyos
bizonyitékokat megjeléltek a beadvéanyozdk, de ezek semmit nem bizonyitanak. A
tdrvény kizardlag a médianak a valasziasi kampanyban valo részvétele esetén teszi
lehetévé, hogy a bizonyitékok csatoldsat a beadvanyoz6é ne tegye meg €s a
miisorszamot jeldlje meg. Minden mas esetben a konkrét bizonyitékot csatolnia kell
beadvanyozonak, ez itt nem tértént meg.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A beadvanyozd jelen van, javasolja, adjanak
lehetéséget részére, hogy hozzaszolasat megtegye. A 4 oldalas kifogas utolso
bekezdése nevesiti a jogsértést, melyet idéz. A mai napon targyalt kifogasokbol
hivatalb6l tudniuk kell, hogy hiba volt. Ezért allitjiak koztudomasu tényként. A
valasztas.hu fét éran keresztil nem mikodott.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Nem olvasta fel a beadvanyt, mely arra
hivatkozik, hogy kordonnal vették koril az épiletet és sok renddr volt.
Valasztasokkor rendérok drzik az épilletet, ennek jogellenességét sem allitani, sem
bizonyitani nem tudtak a beadvanyozok.

Dr. Nemes Dénes NVB tag: Az (gy a Nemzeti Valasztasi Iroda miikddését eérinti
altalanosan, ezért inditvanyozza a jegyzékényvi dontést arrdl, hogy ez nemzetisegi
ugy.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak eldontéset, hogy a
beadvany elbiralasa nemzetiségieket érintd tgynek szamit-e.

Szavazas

A Bizottsag 166. szamu jegyz6konyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangu szavazattal ugy dont, hogy az ugy
nemzetiségeket érint.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja annak eldontését, hogy a
jelen Iévé beadvanyozét a Bizottsag meghallgatja-e.

Szavazas

A Bizottsag 167. szamU jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 10 igen, 9 nem szavazatial szobeli nyilatkozattételi
lehetdséget biztosit a jelen Iévé beadvanyozonak.

Beadvanyoz6: Hozzaszolasa torténelmi ebben a valasztési lgyben, ami zajlik.
Hivatkozik a Nemzeti Valasztasi Iroda Ggyrendjére, melynek titkarsagi feladatat
ellatjak és Glés elbtt adatokat kaphatnak. A melléketek tegnap hajnalban atkuldesre
kerlitek a Valasztasi Iroda e-mail cimére, a titkdrsag ezt a mellékletet tudta volna
csatolni. Azért nem keriiltek csatolasra, mert révid volt az id6. Minden egyes ponthoz
rendelkezésre &ll a mellékiet. A beadvany kizarlag koztudomasu tényekre
hivatkozik, a kéztudomasd tényeket a polgari perrendtartds kommentarja akkent
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mondja meg, hogy emberek nagyobb kdre altal ismert tények ismerete. Valamennyi
becsatolt, az internetrdl facebookrol letoltott tény, amelynek sokasaga és dsszessége
nem teheti azt lehetéve, hogy ezt az iigyet a Nemzeti Valasztasi Iroda ne vizsgalja ki.
Hivatkozik a Ve. 43 §-ara,mely alapjan lancolataban, &sszefliggéseiben értékelni kell
a bizonyitékokat. Amikor az orszagbdl ilyen bejelentések érkeznek, nem lehet
atmenni azon, hogy ez ne kerlljon értékelésre.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélds nincs, a vitat lezarja és
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

21. Kifogas szavazatszamlalassal, médiaszolgaltatokkal szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: A kifogas nem tartalmazza a jogsérelem
bizonyitékait.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A maganszemély altal benyijtott kifogas érdemi
vizsgalat nélkdli elutasitdsat javasolja. Kérdés, hozzaszdlds nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megailapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkdl elutasitja.

22. Fellebbezés Budapest 14. szami OEVB 43/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A benyujtott fellebbezésben nem szerepel
konkrét jogszabalyséntés megjeloiés.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés elbirdlasanak alapjat képezé
jogszabalysertés hianya folytdn a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat
javasolja. Kérdés, hozzadszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangu szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

23. Kifogas a szavazatok Gjraszamlalasaval kapcsolatban
dr. Géava Krisztian NVI elndkhelyettes: Beadvany nem tartalmazza

jogszabalysértes megjelblését, sem annak bizonyitékait.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat
javasolja a jogszabalysértés és a bizonyiték hidnya miatt. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizotisag 15 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja

24, Kifogas a valasztas eredménye miatt

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A beadvanyban nem szerepel személyi
azonositd, illetve jogszabalysertés megjeldlése.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A személyi adat és a jogszabalysértes hianya
folytan az érdemi vizsgélat nélkili elutasitast inditvanyozza.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Javasolja annak megfontolasat, hogy az NVI
mintabeadvanyokat hozzon iétre, melyek az interneten elérhetdk és segitik az
allampolgarokat, hogy ne keriljén sor érdemi vizsgalat nelkili elutasitasokra. Ezt az
EBESZ is problémaként jelezte.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélds nincs, szavazasra
bocséatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megdllapitia, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

25, Kifogas az orszaggylilésiképvisel6-valasztassal kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Jogszabalysértés megjeldléset nem
tartalmazza a kifogas.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az érdemi elbirdlas akadalyat képezi a
jogszabéalysértés megjeldlése. Javasolia a kifogds érdemi vizsgalat nelkdli
elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 15 igen, egyhangl szavazattal a kifogast eérdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

26. Kifogas informatikai rendszerrel kapcsolatban

dr. Gava KrisztiAn NVI elndkhelyettes: A kifogds nem tartalmazza
jogszabalysértés bizonyitékat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az Aallitott jogszabalysértéshez beadvanyozé
nem csatolt bizonyitékot, ezért a kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat
javasolja. Kerdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkll elutasitja

27. Fellebbezés Borsod-Abalj-Zemplén megye 03. szdmu OEVB 60/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Géava Krisztian NVI elndkhelyettes: A felterjesztett jegyzdkonyvbol
megallapithaté, hogy a beadvanyozdé az OEVB dontéshozatalaban részt vett,
tovabba a jogalapot, valamint a személyazonositdt nem tartaimazza a beadvany.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az elsG fok( bizottsag tagja nyulijtott be
fellebbezést, a térvény ezt nem teszi lehetéveé, de a fellebbezés nem tartalmazza a
szlikseéges kellékeket, ezért érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat javasolia. Kérdés,
hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangll szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalta nélkdl elutasitja

28. Kifogas valasztas titkossaganak megsértése miatt

dr. Gava KrisztiAn NVI elndkhelyettes: A kifogds nem tartalmazza
jogszabalysertés megjeldlését, illetve biuntetd tényallasra hivatkozik beadvanyaban.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a kifogas érdemi vizsgalat nélkali
elutasitasat, az iigy nem valasztasi Ggy.

Dr. G. Szabd Déaniel NVB tag: Az EBESZ az elézetes eredményében azt irja, hogy
mintegy 90 kifogast és fellebbezést formai okokra hivatkozva utasitott el az NVB,
tovabbi 218 kifogast azért utasitottak el, mert nem fejtették ki telies koriien az
indoklast, nem pontosan idézte a hivatkozott jogszabalyt, vagy nem volt specifikus.
Az alaki kdvetelmények szigori alkalmazasa indokolatlanul korldtozta a valasztasi
szervek dontésének fellivizsgalatat. Kéri, fontoljadk meg, hogy mintabeadvanyokat
hoznak létre.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a térvény szerint

érdemi vizsgalat nélkdl el kell utasitani a beadvanyt, ami nem felel meg a
felteteleknek. szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.
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Szavazas
Megallapitia, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

1. Kérdések megfogalmazasa a Nemzeti Valaszidsi Iroda elndke részére
informatikai targykorben

Dr. Bodolai Laszl6 NVB tag: Mindenki megkapta irasban kérdéseit, melyek
megvalaszolasat kéri az Iroda elndkétél. Ezekre még nem kaptak valaszt.
Osszevetésre kerliltek a kérdések az MSZP dltal megkért tajékoztatissal.
Mindenkinek fontos, hogy megnyugtatban tisztazzak a kérdéseket.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Négy, szakszer(i informatikai kérdést tartaimaz a
felvetés, amelyekkel kapcsolathan javasolja, a Bizottsag értsen egyet azzal, hogy
ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasat kérik a Nemzeti Valasztasi lrodatdl.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Amit a napirendi pont targyalasan jelzett, hogy 16
konkrét kérdést az MSZP informatikai igazgatéja eljuttatott a Nemzeti Véalasztasi
iroda részére, arra specialis, roviditett, 5 napos hataridén belil kapnak valaszt.
Gondolja, Bodolai tagtarsuk is ezek szerint kap valaszt a kérdéseire.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. Mivel
a napirend a valasztasi rendszer egészének mikddéséhez tartozd kérdes, javasolja,
hogy a dontéshozatalban a nemzetiségi delegdlt tagok is vegyenek részt.
Szavazasra bocsatja ennek elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 168. szamu jegyz6kényvi déntése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 15 igen, egyhangl szavazattal ugy dont, hogy a
napirend nemzetiségeket érint.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocséatja annak elfogadasat, hogy a
Bizottsdg Bodolai LAszI6 bizottsagi tag altal feltett kérdésekkel egyetért, és kéri a
valaszt a Nemzeti Valasztasi Irodatol.

Szavazas

A Bizottsag 169. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangl szavazattal egyetért a feltett
kérdésekkel és kéri a valasz megadasara a Nemzeti Valasztasi Irodat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az (lést bezarja.
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