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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Ulésén
megjelenteket. Kulén kdszdnti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkét és
eindkhelyetteset. Megallapitia, hogy a Bizottsag 16 fével hatarozatképes és az llést
megnyitja. Ismerteti a meghivo szerinti napirendi pontokat, majd szavazasra bocsatja
azok elfogadaséat.
Szavazds
A Bizottsag 154. szamu jegyzokonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangu szavazattal megallapitia az alabbi
napirendet:

| Téjékoztatas a levélszavazatok megszamlalasanak allasardl

Il. Déntés kilkepviseleten leadott szavazatokat tartalmazo urnak Ve. 273. §

szerinti lezart allapotarol
lIl.  Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

L. Tdjékoztatds a levélszavazatok megszamlalasanak allasarol

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A torvény vonatkozé rendelkezései értelmében a
levélszavazatoknak szavazasnapig kell megérkeznie a Nemzeti Valasztasi Irodahoz,
az azutan érkezett szavazatok nem szamolhaték meg. A szamlalast nem szabad
megkezdeni a szavazas napjan 19 ora el6tt. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag telies
létszamanak jelenlétében indult meg ez a feldolgozd munka, mely azéta is tart. A
munkaban a partok altal kikiildétt megfigyeldk intenziven részt vesznek, 6 is t6bbszér
megtekintette a munka allasat.

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: A torvény értelmében postan kellett beérkeznilik aprilis
7-en ejfelig a levelszavazatoknak. Ezek szama 38.412. Az dsszes tdbbit vagy a
kilképviseleteken, vagy vasarnap az egyeni valasztokerilet székhelye szerinti
valasztasi irodakon dobhattdk be az arra elhelyezett urnakba. A kilképviseleteken
Osszesen 205.048 levélszavazat kerllt bedobasra, az egyéni valasztGkeriletek
székhelyén vasarnap 23.137, ez {sszesen 266.597 levélszavazat. Valamennyi
beéerkezett és az elézetes feldolgozasuk megtértént. A Bizottsagnak a foliaban
elhelyezett 56 boritékrél szold dontését kovetéen érkezett érvénytelen
levélcsomagok szama még 3.240. Osszesen 226.000 boritékot dolgozott fel a
Nemzeti Valasztasi Iroda elézetesen, ami azt jelenti, hogy kibontottak &€s megnézték,
hogy mennyi az érvényes és érvénytelen irat ezek kozott. A 31.336 érvénytelenséget
okozza, hogy nincs leragasztva a nagy boritek, vagy abban egynél tébb kis boriték
van, a kis boriték nyitva van, stb. 194.737 az érvényes iratok szama, de meg 40
ezret fel kell dolgozniuk. Vasarnap este megkezdték a bent lévd szavazasi boritékok
feldolgozasat is és ezek szkennelesét ma folytatjak. Jelenleg 122.000 beszkennelt
iratnal tartanak. Holnap befejezik a levélcsomagok feldolgozasat és legkésébb
szombaton 14 6raig szeretné, ha valamennyi levelszavazat bekeriiine a Nemzeti
Valasztasi Rendszerbe és ezt kdvetéen mar gépi feldolgozasra nem keriil sor, hetfén
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szeretnék a kézi ellendrzést elvégezni. Az egyéni valasztdkerileti valasztasi
bizottsdgok szombaton fognak boritekot es urnat bontani, ezzel egyidejlileg
szombaton a Nemzeti Valasztasi Rendszerben és a honlapon is megjelenhet
valamennyi beérkezett szavazat. Mindez elézetes eredmény, hiszen a szombati
eredményeket is meg lehet tamadni az egyéni valasztokerlleti valasztasi
bizottsagnal és az Iroda a kézi szamlalast kbvetéen hozza az eredmeényt a Nemzeti
Valasztési Bizottsag elé.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: K6szoni a tajékoztatast.

Il. Déntés kiilképviseleten leadott szavazatokat tartalmazo urnadk Ve. 273 §
szerinti lezart allapotarél

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Inditvanyozza, hogy a Bizottsag tekintse meg az
urnakat, azt kévetden hozza meg a jegyzokényvi déntést.

A Bizottsdg tagjai megtekintik a kilképviseleten leadott szavazatokat tartalmazo
urnakat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsag megtekintette az urnakat. A torvény
a lezaras technikai feltételeit nem szabalyozza, azt kéri megallapitani, hogy ugy van
lezarva, hogy abbdl kivenni, sem betenni nem lehetett. Megallapitja, hogy a Bizottsag
létszama 19 fére emelkedett. Kérdés nincs, szavazasra bocsatja az urnak lezart
allapotardl szolé jegyzokonyvi dontés meghozatalat.

Szavazis

A Bizottsag 155. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangu szavazattal megallapitja, hogy a
2018. aprilis 12-én megvizsgalt, a brisszeli, santiago de chile-i, parizsi, hagai,
edinburghi, londoni, manchesteri, disseldorfi, stuttgarti és limai kilképviseletekrol
érkezett 42 urna a Ve. 273. §-aban meghatarozott médon, lezart allapotban van.

ill.  Jogorvoslati kéreimek elbiralasa

1. Fellebbezés Heves megye 03. szdmi OEVB 58/2018. szam( hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NV! elndkhelyettes: Az OEVB kifogas kapcsan hozott
déntésével szemben érkezett a fellebbezés. Egy maganszemély észlelte aprilis 6-an
Hatvan varosaban, hogy a Magyar Kétfarka Kutya Part jel6lé szervezet plakatjai a
Grassalkovich Uton és a Kossuth téren helyezkednek el. Kifogastevé hivatkozik a Ve.
2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaban foglalt valasztasi alapelvekre, valamint
Hatvan varos onkormanyzatanak 15/2007-es rendeletére, mely megtitia a
varosrészen a valasztasi plakatok kihelyezését. Beadvanyahoz fényképfelvételeket



csatolt €s kérte a bizottsagot, hogy allapitsa meg a jogszabalysértés tényét, tilisa el a
jelolé szervezetet a tovabbi jogsértéstdl. Masik beadvanyozé a Magyar Kétfarkuy
Kutya Part és az Egyltt — a Korszakvaltok Partja vonatkozasaban jelezte, hogy a
tertleten vannak elhelyezve plakatok. A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjara és szintén
az onkormanyzati rendeletre hivatkozott. Az OEVB megallapitotta, hogy a plakatok
valéban olyan kézterlileteken vannak, amelyekre tiltdé rendelkezés van hatalyban,
ezert a kifogasnak helyt adott és megallapitotta, hogy a Magyar Kétfarku Kutya Part
jelold szervezet megsértette a Ve. 144. § (5) bekezdését, illetve az énkormanyzati
rendelet 16. §-at, de kitért arra, hogy nem all rendelkezésre bizonyiték arra
vonatkozéan, hogy ki kovette el a jogszabalysértést, ezért az eltiltast melldzte.
Beadvanyozo aprilis 8-an nyuijtott be fellebbezést, a Kuria tébb dontésére, kdztik a
Kvk.I1.37.400/2018/2.  szdmd  vegzésére hivatkozassal. Kifejtette, hogy
6nkormanyzat rendelet a valasztasi eljarasban csak akkor alkalmazhaté, ha az beliil
van a Ve. 144. §-anak zart rendszerén és a Ve. 144. § (5) bekezdésének
felhatalmazasa alapjan alkottak meg. Véleménye szerint Hatvan varos rendelete a
telies belvarosban differencialatlanul tartalmazza kornyezetvédelmi és miemléki
indokokkal a valasztasi plakatok elhelyezését, ugyanakkor sem kérnyezetvéde!mi,
sem miemlekvédelmi indok nem tamasztja ald a plakat elhelyezésének tilalmat.
Kérte a Nemzeti Valasztasi Bizottsagtol az OEVB hatérozatanak megvaltoztatasat és
a kifogas elutasitasat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy az OEVB hatarozatat a Bizottsadg hagyja helyben. A hatarozattervezet (21)
bekezdése is hivatkozik a Kiria legUjabb, Kvk.V1.37.433/2018/2. szdmu végzésére,
melyben az NVB hatarozatat helybenhagyta. Rogzitette, hogy mikdzben fent kivanja
tartani a miemlékvédelmi, kdrnyezetvédelmi okbdl térténd plakatozas megtiltasa
targykbrében meghozott Kvk.[11.37.400/2018/2. szamu végzésében rogzitett mérceét,
ezt alkalmazva erre a helyi rendeletre, a legutolso végzés (gy foglalt allast, hogy az
a Ve. 144. § (5) bekezdésében kapott meghatalmazés keretein beliil van. A Bizottsag
a Kuoria legutobbi végzésével egyezé allaspontot foglal el.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A Kuria legfrissebb, Kvk.V.37.428/2018/2. szamu
hatarozata a 667/2018. szamu NVB hatarozat feliilvizsgalata targyaban szilletett és
helyt adott a felllvizsgalati kérelemnek. Ez a dontés azt az érvelést tartalmazza, ami
a kornyezetvédelmi és miemlékvédelmi oksagi kapcsolatot kéri szamon a rendelet
és az adott helyszinek kozott és ez itt alkalmazandd. Egy egész belvarosi részt
minden indok nélkil &ltalanos és generdlis jelleggel nem szabad kivonni a valasztasi
kampany aldl. A fellebbezésben megjeldlt helyszinek tekintetében nem
valészinisitheté sem miemlékvédelmi, sem koérnyezetvédelmi ok, a kuriai dontés
emellett az érvelés mellett foglal allast, ezért kéri, hogy a Bizottsag a fellebbezésnek
adjon helyt.



Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Fazakas Tamas altal idézett dontés aprilis 8-an
szlletett, a hatarozat alapjaul szolgald dontés pedig aprilis 10-én, tehat a legutolsé
kdriai dontést alkalmazza a tervezet iranyaddnak.

Dr. G. Szab6é Daniel NVB tag: Amikor a Kuria gyakorlata sem forrott ki, akkor a
Bizottsag feladata, hogy a szabadsag mellett foglaljon allast. A minél szélesebb kér(
kampanyolas mellett kell allast foglalniuk, nem a korlatozast kell irAnyadonak
tekintenilk. A legfrissebb kuriai dontés nem pontosan erre a helyzetre vonatkozik, a
korabbi kuriai dontés egyértelmiibben hasznalhaté erre a konkrét tigyre.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem koévetik mindig a Kdriat. Ebben a kérdésben a
Fazekas Tamas altal ismertetett aprilis 8-i dontés a pontosabb. A Ve. 144. § (5)
bekezdésére hivatkozik az dnkormanyzati rendelet, de nem hatarozta meg, hogy
milyen konkrét miemlékvédelmi, vagy milyen konkrét kornyezetvédelmi ok miatt
hozta déntését. Ez nem felel meg a térvény szellemének.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Egyetért a hatdrozattervezetiel. Nincs benne a
rendeletben az indok, de egyetlen rendeletben, vagy jogszabalyban sincs benne a
jogszabaly indoka, mert az az elbterjesziésben szokott szerepelni. Amig egy
hatdlyos @Gnkormanyzati rendelet igy rendelkezik, nekik, mint jogalkalmazéknak
kdtelezd elfogadni. A Nemzeti Valasztasi Bizottsdg nem donthet a rendeletek
alkalmazasa folétt.

Dr. Radi Péter NVB tag: Tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna NVB tag: Nem tdmogatja a hatarozattervezetet, kéri a
kifogas elutasitasat. Ha megnézik a fényképfelvételeket, lathatiadk, hogy sem
kornyezetvedelmi, sem miemlékvédelmi szempont fel sem merilhetett. Egy
énkormanyzati rendelet nem mehet szembe felsébb szintii jogszaballyal, a valasztasi
eljarasrél sz6l6 térvénnyel és nem sértheti a kampany szabadsagat.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Fontos alapelvi szinten megallapitaniuk, hogy az
adott helyszin tekintetében kell egyéni vizsgalatot lefolytatni. A csak utcak szerint
megjeldlt terUlet-meghatarozas allaspontja szerint altaldnos tiltast jelent. A fotokon
szerepld kdrnyezet sem tamasztja ala, hogy jogsérté moédon helyezték el ezeket a
plakatokat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB e!ndk: Felhivja a figyelmet, hogy a Kuria végzése
ugyanerrél a rendeletrél szél és megallapitotta, hogy a helyi rendeletalkoté a Ve.
144. § (5) bekezdésében meghatarozott kérdn belll szabalyozta a vélasztasi
plakatok elhelyezésenek tilalmat. A Kudria ramutat, hogy a rendelet 16. §-at modositd
és 13. mellékletet beiktato modosité rendeletet a képviselé-testilet a Ve. 144. § (5)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan alkotta meg. A birdi déntést és az annak
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alapjaul szolgald szabalyokat a Bizottsagnak érdemes kévetnie, a rendelet jogszer(i
felllvizsgalatat nem végezhetik el, arra a Kiria jogosult.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Els6 alkalommal mégis megtette a Bizottsag Kispest
vonatkozasaban, ahol t6bbségi szavazattal mondtak ki, hogy nem lehet ilyen
rendeletet tartalmilag hozni. Tovabbra is hianyolja az eléterjesztést, hogy ott lenne
kérnyezetvédelmi, vagy miemlékvédelmi ck. Ha volt ilyen, azokat régziteni kell a
rendeletben. A fénykepekbdl egyértelmii, hogy ott nem merulhetnek fel ilyen okok.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Nem ebben az iratanyagban kell lennie az
eléterjesztésnek, hanem amikor a képviselt-testilet elé kerll a rendelettervezet,
annak van egy el6készité anyaga és oft kell indokolni a rendeletet. Aki alkalmazza,
az mar a kész rendelet széveget alkalmazza, amit nem vonhat kétségbe.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. Az
elhangzott érvek alapjan azt kell elddnteniiik, hogy a Kuria legutobbi végzésével
tovabb alakitott gyakorlatot, vagy a korabbi dontéseiben rogzitett gyakorlatot koveti a
Bizottsag. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 8 nem szavazattal a Heves megye 03. szamu
OEVB 58/2018.szamu hatarozatat helybenhagyja.

2. Fellebbezés Békés megye 04. szamu 78/2018. szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NV! elndkhelyettes: A legutébbi Ulésen targyalta az Ugyet a
Bizottsag. Ugyanazon képviseldjeldlt vonatkozasaban kerilt nyilvanossagra a
kbzdsségi facebook oldalon egy bejegyzés, melyet idéz. A kifogastevd képviseldjelsit
szerint a bejegyzés ragalmazd, emberi méltésagat sértd kijelentései valdtlanok és
alkalmasak a valasztdi akarat befolyasolasara, embertelen, gyalazatos kampany.
Hivatkozik a Ve. 2 § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglaltakra, kérte a
jogszabalysertestél eltiltast, a bejegyzes torlését, illetve, hogy a bizottsag szabjon ki
maximalis ©6sszegli penzbirsagot is. Az OEVB a kifogasnak helyt adott, az
alapelvekbe Utkdzés megallapitdsan tdl 190.000 forint birsagot is kiszabott. A
fellebbezést a Fiatalok és Idbsek Integracigjaért Part képviselbjeloltie nyujtotta be,
aki a facebook bejegyzest tette. Hivatkozott arra, hogy egy kritikus kampany része a
bejegyzes, melyet el kell viselni a valasztasi kampany idészakaban, tehat nem
sértette a Ve. alapelveit, illetve a kiszabott birsag is alaptalan és t01zd. Kérte az NVB-
t, hogy a kifogast utasitsa el &s mellézze a terhére kirétt birsagot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet
elffogadasaval a Beékés megye 04. szamu OEVB 78/2018. szamu hatarozatat
valtoztassa meg, a kifogast utasitsa el és N. N. G. birsag megfizetésére kdtelezését
mellézze. A hatarozat a véleménynyilvanitasi szabadas valasztasi kampany idején



tortend szeles korh alkalmazasat, illetve annak hasznalatara vonatkozé lehetéség
alkotmanyjogi hatterét hasznalja fel és igazolja, hogy kampany idején széles kdrben
el kell viselni a negativ tartaimu tényallitasban megnyilvanulé kozléseket is. Kérdés,
hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 1 nem szavazattal a Békés megye 04. szamu
OEVB 78/2018. szamU hatarozatat megvaltoztatja. A Bizottsag a kifogast elutasitja
és N. N. G. birsag megfizetésére kitelezését mellézi.

3. Kifogas a hellodelsomogy.hu internetes portalon megjelent tartalom ellen

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Aprilis 8-an beadvanyozé észlelte, hogy a
hellodelsomogy.hu internetes portalon és annak facebook oldalan egy cikk jelent
meg azzal a cimmel, hogy ,a Fideszes Szaszfalvi és a DK-s Remes viszaléptek?” O
nem lépett vissza, a cikk megtéveszti a polgarokat akkor is, ha magabdl a cikkbél
kider(lt, hogy nem Iéptek vissza. Alldspontja szerint a cikk iréja megsérti a valasztas
tisztasagat, tovabba a johiszemi és rendeltetésszerl joggyakorlas elvét. Kérte, hogy
a Bizottsag a jogsértét tiltsa el, illetve tegyen feljelentést a rendbrségen.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsag a kifogast utasitsa el. A szerkeszt6i szabadsag kérdését kell szem
elétt tartaniuk a jelen kérdés elbiraldasa soran. A cikk cime provokativ, de a
szerkesztdi szabadsagot a Bizotisag nem korlatozhatja.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: Kéri, hogy a déntés meghozatalanal vegyék
figyelembe a Kdiria veleménynyilvanitdssal kapcsolatban hozott 37.387/2018-as
dontését. Az indokolasban szerepel egy kitétel, hogy a vélasztasi kampanyban
szamos lehetdsége van adott esetben a sértett félnek arra, hogy kifogasolt
bejegyzést vitasson, cafoljon. Ez aprilis 8-an reggel jelent meg, nem volt lehetésége
egyik érintett félnek sem arra, hogy ezzel szemben véleményét kinyilvanitsa, igy a
johiszemi joggyakorlas elve sérill és olyan sérelem keletkezik a véleménynyilvanitas
oldalan, ami a kifogasnak vald helyt adast megalapozza.

Dr. Litresits Andrds NVB tag: Az aprilis 8-an keltezett kifogas, majd egy becsatolt
bizonyiték mas feladotdl érkezett két kilénbdzd iddpontban. A 17 ora 44 perckor
bekildétt utdlagos bizonyitékesatolast a Bizottsag elfogadja?

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A
Kiria a végzésében kiemelte annak jelentéségét, hogy a kampanyban tudnak
egymassal is vitazni a felek, van lehetéség arra is, hogy cafoljak, de itt nincs
tényallitas.



dr. Gava Krisztian NV! elndkhelyettes: A beadvany érkezett elészér, abban
hivatkozik a kifogastevd a honlapra és a cikkre, de konkrét oldal becsatolasa a
kés6bbi e-mailben tértént.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsag allanddan kovetett gyakorlata
szerint, ha a bizonyitékot kilén csatoljak be, azt akkor fogadjék el, ha ugyanarrél az
g-mail cimrél kizarélag a fajl mérete miatt egymas utan kildik be. A kifogas megjeloli
a honlapcimet, de nem médiatartalomrél van sz6, ahol ez elegend6 lenne.
Ugyanarrél az e-mail cimrol jott a kifogas, a kettd kézott 18 perc idékilénbség van,
ezért szavazasra bocsatja annak érdemi vizsgalat nélkuli elutasitasat.

Szavazas

A Bizottsag 156. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 12 nem szavazattal nem ért egyet az érdemi
vizsgalat nélkili elutasitassal, a csatolt bizonyitékot értékelhetének tekinti.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a kifogas érdemben
orténé elutasitasanak elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 5 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

4. Kifogas az origo. hu és tenyek.hu facebook oldalon kozzétett kampanyolas
ellen

dr. Gava Krisztian NV! elndkhelyettes: Aprilis 10-én nyujtotta be maganszemély a
kifogast az origo.hu és a tények.hu facebook oldalan kdzzétett tartalom miatt,
melyben Orban Viktor melletti szavazasra buzditanak kézéleti szereplok az aprilis 8-i
valasztason. A tartalma politikai hirdetésnek minésiil, melyet a tartalmak nem tintetik
fel, emiatt alkalmasak a valasztopolgarok megtévesztésére, illetve befolyasolasara. A
kbzdsségi oldalon és az origo.hu oldalon folytatott tevékenyseég sérti a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontja szerinti valasztas tisztasaganak megdvasa, a ¢) pont szerinti
esélyegyenléség a jeldltek és jelbldé szervezetek kézott és az e) pont szerinti
johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvét. Idézte a médiatorvény 7. § (1) és
12. § (3) bekezdését. Kérte a Bizottsagot, hogy kifogasban foglaltakat vizsgalja meg
és az abban nevesitett sajtoorganumokkal szemben alkalmazza a megfeleld
jogkodvetkezmeényeket.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az aprilis 7-én meghozott dontéstdl eltérd
tényallasra tekintettel a kifogas elutasitdsat inditvanyozza. Kéri elndkhelyettes urat,
ismertesse ennek indokait.

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogasolé azzal érvel, hogy a kifogasolt
vided politikai hirdetés, illetve politikai reklam, mely elrejti ezen mivoltat, ezért
megtévesztd és jogseértd. A politikai reklamot csak médiaszolgaltatas esetében lehet



értelmezni, ezért ez a fogalom itt kizart. A politikai hirdetés sajtétermékben jelenik
meg, a facebookos megjelenés erre tekintettel kizarhatd. Egyrészt egy tudositasrol
van sz0, amely az origo.hu oldalon megjelenik, a vided egy atvett tartalom és az
origora mint sajtétermékre, mint nem médiaszolgaltatisra nem vonatkozhat, a
facebook vonatkozasaban sem allapithatd ez meg, erre tekintettel a kifogas
elutasitasa indokolt.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Kedden déntott a Bizottsag, hogy a TV2 misoraban
a kodzéleti szerepldk felszOlalasa aprilis 7-én jogséntd és a médiatérvény 12. § (3)
bekezdesét is sérti, ez kimaradt az ismertetésbdl. A lényeg, hogy a valasztopolgarok
ebbdl mit érzékeltek, kik tettek ezt és van-e jogszabalyi akadalya. Bizik a Bizottsag
kdvetkezetessegeben.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja.
Felhivja a figyelmet, hogy a Bizottsag keddi dontését a médiatérvény alapjan hoztak
meg, az origora és a facebookra a médiatbrvény hatalya nem terjed ki. Szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 7 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

5. Fellebbezés Heves megye 01. szami OEVB 61/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztidn NV! elndkhelyettes: A hatarozat egy maganszemély kifogasa
alapjan sziletett, aki ezt aprilis 7-én nyuijtotta be, hivatkozva a Ve. 2. § (1) bekezdés
¢) pontjara. Eléadta, hogy az Egri Markhot Ferenc korhaz fdigazgatojatol aprilis 5-én
levelet kapott a kérhaz egyik alkalmazottja, amelyben a féigazgatdé a FIDESZ-KDNP
jelélé szervezet es Nyitrai Zsolt képvisel6jelolt tamogatasara hivta fel munkatarsait.
Csatolta beadvanyahoz a levél egyik példanyat. Rogziti, hogy a kérhaz allami
fenntartasi egészségigyi intézmény és a levelet a foigazgatd hivatalos
min&ségeben irta ala. Kérte az OEVB-i, hogy a kifogasnak adjon helyt és tilisa el a
féigazgatot a tovabbi jogsértéstdl. Az OEVB a kifogasnak helyt adott, megallapitotta
az alapelvi sérelmet és eltiltotta a jogsértét a tovabbi jogsértéstsl. A fellebbezés
aprilis 10-én érkezett, hivatkozott arra, hogy az OEVB hatarozata sérti a Ve. 209. §
(1) bekezdését, valamint az Alaptdrvény IX. cikk (2) bekezdése szerinti szolas és
velemenynyilvanitas szabadsagat. A kifogastevd allaspontja szerint nem bizonyitotta,
hogy a féigazgatd levele mikor kerilt atadasra, a hataridében térténé benyuijtast a
kifogastevének kellett volna bizonyitania. Allitasa szerint a féigazgaté csak
tajekoztatta munkatarsait, hogy kire szavaz és részletesen kifejtette, hogy miért adja
szavazatat Nyitrai Zsoltra és a féigazgatd nem hivatalos minéségében irta a levelet.
Kérte az NVB-t az OEVB hatarozat megvaltoztatasara és a kifogas elutasitasara.



Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kéri, hogy a hatarozattervezet elfogadasaval a
Bizottsag a hatarozatot részben valtoztassa meg és a tovabbi jogszabalysértéstol
eltiltas jogkdvetkezmeényét mellézzék, ugyanakkor inditvanyozza, hogy a kérhaz
ibigazgatdjat 138.000 forint birsag megfizetésére kotelezzék. Egy levél kerilt
tsatolasra az elsé foku eljarasban, nem bizonyitott, hogy tébb dolgozéhoz eljutott. A
kérhaz foigazgatdja irta ala és abban részben személyes vélemény, részben pedig
lelszélitas talalhatd arra, hogy a FIDESZ-KDNP kozds jeldltienek tamogatasa
indokolt, melyhez tablazatot csaiol a szempontok aldtdmasztasara. Nem volt
bizonyitott, hogy a levél mikor kerult atadasra, erre vonatkozdan bizonyiték nem
kerllt csatolasra. Ugy véli, ez hivatalos allasfoglalasnak tekintheté. A Ve.-ben foglalt
alapelvi rendelkezések ennek a véleménynyilvanitasi jognak a mersekelt
korlatozasat képezik, igy ez a levél a kérhaz vezetbje részérdl az esélyegyenldség
alapelvének a megsértését jelentette.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolja annak megfontolasat, hogy emeljenek a
birsag Osszegen. Néhany mondatot emel ki a levélbél. Egyetért azzal, hogy
fbigazgatéi mindségében irta a levelet, ilyet nem tehetett volna meg.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A levelet elképesztének tartja.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Korabban a kézépmértéket gy definialia a Bizottsag,
hogy az a maximumnak a fele, ami véleménye szerint helytelen, mert a minimum &s
a maximum atlaga a kézépmérték. A jovében ebbdl kellene kiindulni. A féigazgatd
nem tudja elvalasztani egymastdl a féigazgatdi €s maganemberi mindségét. Helyes a
hatarozat megallapitasa.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: Tegye a Bizottsag megfontolas targyava,
hogy koérhazigazgatordl van szé és Kuria hatarozataiban kbzhatalmat gyakorlé
szervezetekrdl van szo, itt viszont kézintézmény vezetdjérdl beszélnek.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A levél a féigazgato alairasaval sziletett, ezt nem is
lehet masként értelmezni. Megalapozottnak tartja a birsag kiszabasat, mert a
munkaltatdi jogokat gyakorolja, ezaltal iranyitdéi hatalmi helyzetben van, mellyel
befolyasolhatja munkatarsai szavazatat.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Nem ért egyet a hatarozat megvattoztatasaval.
Véleménye szerint méltatlan a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz az a gyakorlat, mely
az utébbi hetekben a birsagok kiszabasaval kapcsolatban kialakult.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadéasat, mely birsag kiszabasat is
tartalmazza, valamint rogziti a megvaltoztatas kérilményeit.

Szavazas
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 nem szavazattal a Heves megye 01. szamu
OEVB 61/2018. szamu hatarozatat részben megvaltoztatja, és mellézi a tovabbi
jogszabalysértéstél valo eltiltas jogkdvetkezményét. A Nemzeti Valasztédsi Bizottsag dr
Vacity Jozsef féigazgatot 138.000 forint birsag megfizetésére kitelezi,

6. Kifogas a valasztas.hu oldalon k6z6lt adatokkal kapcsolatban

dr. Gava Krisztian NVI elngkhelyettes: A kifogds a Nemzeti Valasztasi Iroda Altal
kbHzzétett valasziasi adatokkal kapcsolatos. A kifogas aprilis 10-én érkezett, melyben
beadvanyozo eldadta, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda aprilis 8-an adatokat tett
kozzé a valasztasi részvételrdl. A napkdzbeni jelentések soran reggel 7 ératdl 18.30-
ig tobb alkalommal kézdltek adatokat. 18 dra 30 perc utan a valasztasra jogosultak
68,13%-a, 5.365.511 ember jarult az umakhoz. Aprilis 9-én, a reggeli 6rakban a 19
drai frissitett allapotot lehetett 1atni 98,96%-0s feldolgozottsag mellett, mely szerint az
érvényes szavazatok szama 5.277.764 volt. Az aprilis 9-én 13,55-kor frissitett allapot
azt mutatta, hogy hasonlé feldolgozottsag mellett az adat 5.318.907 volt. Alldspontja
szerint hasonld feldolgozottsag mellett nem lehet eltérés a nyilvantartott érvényes
szavazatokrol és az egymastdl eltérd adatok felvetik a valasztasok tisztasagat sértd
manipulacié gyanujat akkor is, ha csak informatikai hibabdl ered a téves adatkdzlés.
Kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag allapitsa meg a jogsértést.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A hatarozattervezet elfogadaséval javasolja a
kifogas elutasitisat. A hatarozat részletesen bemutatja azokat a jogszabalyi
kérilményeket, részletes rendeleti eldirasokat, amelyek a szavazasi eredmények
feldolgozasaval Gsszefiiggésben kétik a Valasztasi Irodat. A feldolgozottsagi % a
tajékoztatod rendszerben a jegyzdkdényvek feldolgozottsagi mutatéja. Magyarorszagon
10.285 szavazokor mikodott, a vonatkozo torvényi és rendeleti szabdlyozas
értelmében a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé valaszidpolgarok &ltal
levélben leadott szavazatok egy jogi és egy technikai szavazokort alkotnak, egy
jegyzokonyv készul majd, melyet a Nemzeti Valasztasi Bizottsag fog megéllapitani. Ez
a szam akkor fog noOvekedni, ha a 106 egyéni valasztokerlleti valasztasi
bizottsagban még az atjelentkezék, illetve a kiilképviseleten szavazék szavazatainak
bekeverésére fenntartott szavazdkori urnakat kibontjak, a szavazatokat bekeverik és
kiallitiak a szavazokori jegyz6kdnyveket, majd a rendszerbe feltdltik. Ehhez képest a
leadott szavazatok szama a levélszavazatok feldolgozasaval folyamatosan nd, tehat
a feldolgozottsagi arany nem, de a szavazatok szama emelkedik. A
hatarozattervezet ennek jogszabdlyi hatterét tartalmazza. Sem szabélytalansag, sem
jogszabalysertés ezen adatok kdzzétételével nem tortént,

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogashoz csatolt kép alapjan a feldolgozas allasa

08,96%. Szamara rejtélyes, hogy tudott ez megnoévekedni azonos feldolgozotisag
mellett.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: A feldolgozottsagi arany a jegyzékényvek
feldolgozottsagat mutatja, azt, hogy az Osszes jegyzokényvbél mennyi van a
rendszerbe feltdltve. Mivel ebben az aranyszamban szerepel a hataron tlli
szavazatokrél kiallitott jegyzékdnyv, amelyben folyamatosan emelkedik a
feldolgozassal a leadott szavazatok szama, a feldolgozasi arany valtozatlan, de a
szavazatok szama valtozik. Akkor éri el az érték a 100%-ot, ha a 106 visszatartott
szavazokor ebbe bekerGl és az NVB megallapitia a levélszavazatok eredményét.
Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja és szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangu szavazattal a kifogast elutasitja.

7. Fellebbezés Vas megye 01. szamu OEVB 36/2018. szdmu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély nyujtott be kifogast aprilis 7-
én a szombathelyi 7 Nap cim( sajtotermék 3. oldaldn megjelentetett cikk kapcsan.
Hivatkozik a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjara, annak tartaima a FIDESZ-
KDNP kampanyat segiti &és a lapszamban mas ellenzéki part politikusa nem keriit
megszolaltatasra. Kifogastevd csatolta a lapszamot. Kérte a jogsérté eltiltasat, a
médiaszolgaltatd koételezését a hatarozat rendelkezd részének kozzétételére és
birsdg kiszabasanak megfontoldsat is. Az OEVB a kifogast elutasitotta, allitdsa
szerint egyetlen lapszam alapjan nem lehet megéllapitani a jogszabéalysértést, eqyéb
lapszamokat a kérelmezének kellett volna szolgaltatnia. Beadvanyozo aprilis 10-én
nydjtotta be fellebbezését, allaspontja szerinti tovabbra is kampanytevékenysegnek
mindsil az érintett cikk €s meggybzddése szerint a csatolt cikk konkrét bizonyiték,
amely a Ve. szabalyaival 6sszhangban alkalmas a jogszabalysértés megallapitasara.
Kéri a kifogasaban foglalt kérelemnek megfelelé dontés meghozatalat a Bizottsagtol.
Az érintett lap vonatkozasaban az Iroda megallapitotta, hogy a Pannon 7 Média
Lapkiadé Kft. felel a kiadasért, amelynek a céginformacidés adatok szerint egy
maganszemély tulajdonosa van.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja,
hogy a Bizottsdg Vas megye 01. szamu OEVB 36/2018. szdmu hatarozatat — a
hatarozataban foglalt indokolassal — hagyja helyben. A Kuria vonatkozé allaspontja
szerint sajtotermékeknél nem lehet a kilonbszdé sorozatban vizsgalni és a
kiegyensulyozottsagot tébb sajtétermék viszonylatdban megallapitani, hanem egy
sajtotermék esetén dnmagaban kdvetelmény a kiegyensulyozottsag betartasa. Ezt a
sajtoterméket egy magéanlapkiaddé adja ki, melyre az Alkotmanybirdsag 165/2011.
szami hatarozataban, 1/2007-es hatarozataban, a kuriai gyakorlatban régzitett elvek
szerint a szerkesztdi szabadsagra vonatkozo korlatok kevésbé jelennek meg. Jelen
esetben nem kézhatalmi szerv altal fenntartott sajtotermékrél van szé, annak
tajekoztatasaval szemben kampanyidészakban is a szerkesztési szabadsag
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alkotmanyos alapjogbdl szarmazd elve elismerésének és a tartalmi beavatkozis
tilalmanak kell érvényesiinie. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megaéllapitja, hogy a Bizottsag 19 igen, egyhangl szavazattal a Vas megye 01.
szamu OEVB 36/2018. szamu hatarozatat — jelen hatarozatban foglalt indokolassal —
hagyja helyben.

8. Fellebbezés Budapest 05. szami OEVB 43/2018. szamu hatarozataval
szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A fellebbezés nem tartalmazza annak alapjat, a
jogszabalysértésre térténd hivatkozas megjeltlését, igy érdemben a fellebbezés nem
biradlhatd el. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, egyhangu szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

9. Kifogas levéiszavazatokkal kapcsolatban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A levélszavazattal kapcsolatos kifogas érdemi
elbirdlasanak akaddlya a lakcim, a személyazonositd jel és a jogszabdlysértésre
torténd hivatkozas feltintetésének hianya. Keérdés, hozzdszolas nincs, szavazasra
bocsatia a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

10. Kifogas a kiilképviseleti valasztasi iroda tevékenységével kapcsolatban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A kilképviseleti valasztasi iroda
tevékenységével szemben benylijtott kifogasban a személyi azonosit6 feltintetése
elmaradt és jogszabalysértés sem keriilt megjeldlésre. Mindezek alapjan érdemben
nem vizsgalhaté a beadvany. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

11. Kifogas a kiilképviseleti valasztasi iroda tevékenységével kapcsolatban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas.
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Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Egyetert a javaslattal. Van-e informacié arrol, hagy
valéban megtdrtént-e Londonban, hogy tébb embert nem engedtek 6 6rakor a
kivetségre szavazni.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A londoni valasztasi iroda vezetbje elkuldte
feliegyzését, melybdl kideril, hogy a térvényi eldirdsoknak megfeleléen 18 dra 02
perckor a kilképviseleti valasztasi iroda munkatérsa a sor végére bedllt, mert magyar
idd szerint 19 drakor van vége a szavazasnak, és aki 18 dra utan all sorba, mar nem
szavazhat. Ez a sor még be tudott menni és 18 6ra 31 perccel bezardlag szavaztak
le. Aki 18 ora utan alit sorba, azt nem engedték mar szavazni, ez megfelel a
térvényben irt elbirasoknak. 19 érakor sorzarast hajt végre a vélasztasi iroda és aki
az utan all be a sorba, az mar a térvényes hataridé utan jelentkezett szavazasra.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélk(l elutasitja.

12, Kifogas az NVB elndkének elérhetetlensége miatt

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogas elbirdlasanak akadélyat képezi, hogy
a kifogas jogszabalysértésre nem hivatkozik. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra
bocsétja a hatarozattervezet elfogadasét.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsdg 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkdl elutasitja.

13. Kifogas az NVB Titkarsaga elérhetetiensége miatt

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvany jogszabalysértésre nem hivatkozik,
fgy annak érdemi vizsgalatara a térvény nem ad lehettséget. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkul elutasitja.

14, Kifogas az OEVI tevékenységével szemben
Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: A jogszabalysértésre nem hivatkozé beadvany
érdemi vizsgalatra nem alkalmas. Kérdés, hozzaszo0las nincs, szavazasra bocsatja a

hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgaat
nélkil elutasitja.

15. Kifogas a kiilképviseleti valasztasi iroda tevékenységével szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnbk: A személyazonositd szamot, lakcimet és
jogszabalysértésre vald hivatkozast nem tartalmaz a beadvany, igy annak érdemi
vizsgalatara a torvény nem ad lehetdséget. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgélat
nélkil elutasitja.

16. Kifogas a kiilképviseleti valasztasi iroda tevékenységével szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvany jogszabéalysértésre nem hivatkozik,
igy annak erdemi vizsgalatara a térvény nem ad lehetéséget. Kérdés, hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkdl elutasitja.

17. Kifogas a valasztas.hu oldalon k6z6lt adatokkal kapcsolatban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvany jogszabalysértésre nem hivatkozik,
igy annak érdemi vizsgalatara a térvény nem ad lehetdséget.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Praktikus lenne a jévében olyan informatikai feltletet
biztositani, amiben az allampolgarok akar elektronikus uton is tudnak eléterjeszteni
jogorvoslatot Ugy, hogy a rendszer nem engedi a tovabblépést, ha nem toltik ki a
megfeleld médon a kifogast. Lehet ezeknek a panaszoknak egy része megalapozott,
de nincs mddjuk elbiralni. A dontés a jogszabalynak megfeleld, ennél kevésbé
egyszeriibb, kevésbé bonyolult (gyekben sok allami szervezet alkalmaz
beadvanyseqgitot a honlapjan, szeretné, ha ezt elnok Ur felvetné a beszamoléjaban.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Csatlakozik az elétte szolohoz és megjegyzi, hogy a
valasztas.hu a mai allapotaban a jogszabalyokat sem tartalmazza.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. A
jogszabalysertés megjeldlése nélkil benyujtott beadvanyt a Vélasziasi Bizottsag
érdemben nem biralhatja. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazads
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 1 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgélat
nélkdl elutasitja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az (ilést bezarja.
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