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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2018. MARCIUS 14-1 ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)

Az (ilés ideje: 2018. marcius 14. 16:15 6ra

Jelen vannak:  Prof. Dr. Patyi Andras elndk
Dr. Bozs6ki Eva elndkhelyettes
Dr. Radi Péter
Dr. Sasvari Rébert

Dr. Avarkeszi Dezs6

Dr. Borbely Andrea

Dr. Fazekas Tamas

Dr. G. Szabé Daniel

Dr. Hajdu Jozsef Péter
Kozma Tamas

Dr. Litresits Andras

Dr. Sarhegyi Zoltan

Dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna

Dr. Lasztity Alexandra
Dr. Marton Zsuzsanna
Dr. Nemes Dénes

Dr. Topuzidisz Dimitrisz

Dr. Palify llona NVI elndk
Dr. Gava Krisztian NVI eindkhelyettes
az NVI munkatarsai

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizotisag tléseén
megjelenteket. Kilon koszonti a Nemzeti Valasztdsi Iroda eindkét eés
eindkhelyettesét. A Lehet Mas a Politika orszagos listat allito jelolé szervezet



bejelentette a Nemzeti Valasztasi Bizottsagba tagként dr. Bodolai LaszIét, aki a mai
napon az Orszaggy(llésben a Bizottsagban térténé munkavégzéshez szilkséges
eskdt letette, igy a Bizotiség létszama 17 fére béviilt. Megallapitja, hogy a Bizottsag
11 fével hatdrozatképes és az Ulést megnyitja. Ismerteti a meghivé szerinti napirendi
pontokat, majd tovabbi két napirendi pontra tesz kiegészité javaslatot, melyeket
ismertet. Ezt koveten szavazasra bocsatjia az ismertetett napirendi pontok
elfogadasat.
Id6kdzben megérkezett az tlésre dr. Szijj-Sarkadi Zsuzsanna, igy megallapitja, hogy
a Bizottsag 12 fével hatarozatképes.
Szavazas
A Bizottsag 68. szam( jegyz6kényvi déntése:
Megdllapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangu szavazattal megdllapitja az alabbi
napirendet:

l. Dontés a nemzetiségi listds szavazélapok adattartaiménak jévahagyasa

targyaban

1. Tajekoztatas mentelmi jog megsértése miatt benyUjtott panasz targyaban

lIl.  Dontés mentelmi igyben

IV.  Déntes iranymutatas kiadasanak szikségességérdl

V. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

VI.  Dontés az orszagos partlistds szavazélap adattartalmanak jovahagyasa

targyaban

L Déntés a nemzetiségi listas szavazélapok adattartalmanak
Jjovahagyasa targyaban

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A napirend targydban a listat allité nemzetiségi
onkormanyzatok delegaltjai érintettek. Szavazasra bocsatja annak eldéntését, hogy a
napirend targyalasan a nemzetiségi delegdltak is részt vesznek. Megallapitja, hogy
az idokdzben megérkezett dr. Litresits Andras taggal a Bizottsag 13 fével
hatarozatképes.

Szavazéas

A Bizottsag 69. szami jegyz6kényvi déntése:

Megdllapitia, hogy a Bizottsag 13 igen, egyhangu szavazattal Ggy dont, hogy a
napirend targyaldsan a nemzetiségi delegaltak is részt vesznek.

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: Valamennyi nemzetiségi dnkormanyzat aital allftott
listat a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg nyilvantartasba vette. Jogorvoslati kérelem
erkezett az 6rmény nemzetiségi lista ellen, de miutan a Kuria elbiralta, valamennyi
jogerds lett. Mind a 13 nemzetiségnek kilén szavazodlapja van és minden
szavazolapon az orszagos nemzetiségi dnkormanyzat altal allitott lista szerepel. A
torvény értelmében 5 jelélt szerepelhet a szavazélapon. A Bizottsagban jelen Ievé
nemzetiségi delegdltakkal egyeztettek a szavazolaprdl, a német orszagos



onkormanyzat tett két észrevételt, melyeket atvezettek. A szavazolapokat a
jovahagyast kovetden a Bizottsag tagjainak két-két példanyban ala kell iriuk.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja a bolgar nemzetisegi listas
szavazdlap adattartalmanak jovahagyasarol szol6 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggydlési
képviselék 2018. aprilis 8. napjara kitdzott altalanos valasztadsan haszndlt bolgar
nemzetiségi listas szavazolap adattartalmat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen lévé tagjait, hogy irjak ala a szavazdlapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a gérog nemzetiségi listas
szavazodlap adattartalmanak jovahagyasardl sz6i6 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggyiilési
képviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt gorog
nemzetiségi listas szavazélap adattartalmat jelen hatarozat melleklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen |évo tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsétja a horvat nemzetiségi listas
szavazolap adattartaimanak jovahagyasarol sz6lé hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangli szavazattal az orszaggydlesi
képviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt horvat
nemzetiségi listas szavazolap adattartalmat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen Iévd tagjait, hogy iriak ala a szavazélapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elntk: Szavazasra bocsatja a lengyel nemzetiségi
listas szavazdlap adattartalmanak jovahagyasardl szdld hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggydllesi
képviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizétt altalanos valasztasan hasznalt lengyel
nemzetiségi listas szavazdlap adattartaimat jelen hatarozat melleklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizotisag jelen lévd tagjait, hogy irfjak ala a szavazolapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Szavazasra bocsatja a német nemzetiségi listas

szavazolap adattartalmanak jovahagyasardl szol6 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas



Megallapitia, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangu szavazattal az orszaggylilési
keépvisel6k 2018. aprilis 8. napjara kitizott altalanos valasztasan hasznalt német
nemzetiséqi listas szavazdlap adattartaimat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen 1évé tagjait, hogy irjak ala a szavazélapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az 6rmény nemzetiségi
listdas szavazdlap adattartaimanak jovahagyasardl szOl6 hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggylilési
képvisel6k 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt Grmény
nemzetiségi listas szavazdlap adattartalmét jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen lévd tagjait, hogy irjak ala a szavazélapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a roma nemzetiségi listas
szavazoélap adattartalméanak jévahagyasardl sz6lé hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazéas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggylilési
keépviselok 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt roma
nemzetisegi listas szavazdlap adattartaimét jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen lévo6 tagjait, hogy irjak ala a szavazélapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a roman nemzetiségi listas
szavazélap adattartalmanak jévahagyasardl szl6 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggyllési
képviselék 2018. aprilis 8. napjara kitlizétt altalanos valasztasan hasznalt roman
nemzetisegi listas szavazdlap adattartalmat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen lévé tagjait, hogy irjak ala a szavazélapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a ruszin nemzetiségi listas
szavazolap adattartalménak jovahagyasardl sz6l6 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggytilési
kepviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizétt altalanos valasztasan hasznalt ruszin
nemzetisegi listas szavazdlap adattartalmét jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen |évé tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.



Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a szerb nemzetiségi listas
szavazdlap adattartalmanak jovahagyasardl sz6ié hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangu szavazaftal az orszaggylilési
képviselék 2018. aprilis 8. napjara kit(izétt altalanos valasztasan hasznalt szerb
nemzetiségi listas szavazolap adattartalmét jelen hatarozat meliéklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen 1évd tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnbk: Szavazasra bocsétja a szlovak nemzetisgi
listis szavazdlap adattartalmanak jovahagyasardl sz6lo hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggyulési
képviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt szlovak
nemzetiségi listas szavazélap adattartaimat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen 1évé tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a sziovén nemzetiségi
listds szavazdlap adattartalmanak jovahagyasarol szolo hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a BizotisAg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggyllesi
képviselék 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt szlovén
nemzetiségi listas szavazdlap adattartalmat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jéva.

Kéri a Bizotisag jelen lévo tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsétja az ukran nemzetiségi listas
szavazdlap adattartalmanak jovahagyasard! sz616 hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazéas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 17 igen, egyhangl szavazattal az orszaggydlesi
képviseldk 2018. aprilis 8. napjara kitlizétt altalanos valasztasan hasznalt ukran
nemzetiségi listas szavazolap adattartaimat jelen hatarozat melléklete szerint hagyja
jova.

Kéri a Bizottsag jelen 1évé tagjait, hogy irjak ala a szavazolapot.

I Tajékoztatis mentelmi jog megsértése miatt benyujtott panasz
targyaban

dr. Gava Krisztian NVI einékhelyettes: Dr. Czeglédy Csaba Adrian képvisel6jeloit
meghatalmazott Ggyvédje dtjan marcius 5-én levélben jelezie, hogy Orizetbe vették



és hivatkozott arra, hogy a képviseldjelolti minGségére tekintettel megsértették a
mentelmi jogat. Utalt arra, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg a mentelmi jogéat
felfiggesztette, de allaspontja szerint az részben nem terjed ki az &rizetbe vételre,
részben pedig a mentelmi inditvannyal érintett cselekmény nem azonos azzal, ami
miatt érizetbe vették. Eindk ar megkereste Legfébb Ugyész urat és kérte allaspontjat
a levelben megfogalmazott jogértelmezési kérdésben, illetve azt a konkrét kérdést
tette fel, hogy ugyanazon tigyben ugyanazon biincselekmények miatt, vagy valamely
mas blincselekmény miatt kerilt sor a képviselSjelolt érizetbe vételére. lLegfébb
Ugyész dr részletesen kifejtette allaspontjat és leirta, hogy abban az lGgyben ker(lt
sor az drizetbe vételre mint amely miatt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag felfliggesztette
a mentelmi jogot. Ezt kévetden Ujabb levél érkezett szintén Czeglédy Csaba Adrian
kepviselbjetdl, aki kibdvitette a korabbi levelét és kérte Eintk urat a szilkséges
intezkedések megtételére annak érdekében, hogy az allaspontja szerint megsértett
mentelmi joga miatt védelemben részestiljon.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Czeglédy Csaba Adrian orszaggyiilésiképviseld-
jeldlt mentelmi jogat nem sértették meg. A Legfébb Ugyész mentelmi jog
felfiggesztését célzd inditvanyaban tobb bilincselekményt is megjeldlt, ismertette
azon (gyszamokat, amelyek ezek felderitésére vonatkoznak. A mentelmi inditvany
kéltségvetési csalas, illetve gazdasagi csalas blincselekmények tekintetében kiilon-
kalon inditvanyozta a mentelmi jog felfliggesztését, igy a mentelmi jog felfliggesztése
mindket blncselekményre vonatkozott. A két blncselekményt a 2017. év végén
tortént egyesités folytan a blntetd hatosag egy ugyként folytatia. Czeglédy Csaba
orizetbe vételere olyan blncselekmény miatt kerilt sor, amelynek kapcsan vele
szemben korabban kenyszerintézkedést nem foganatositottak, a megalapozott
gyanu fennall, a bilincselekményt a mentelmi jog felfiiggesztésére iranyuld inditvany
tartaimazta. A mentelmi jog felfiggesztése targyaban hozott déntéssel szemben
jogorvoslatot az Orszaggyiilésrél szolé torvény nem enged, tehat nem konkrét
kényszerintézkedesrdl dontott a Nemzeti Valasztasi Bizottsag. Az Gigyvédi beadvany
nem teljesen pontosan allitfa a tényallas kontextusaba az Orszaggydlésrél szolé
tdrvény rendelkezését. Czeglédy Csaba képvisel§jeldittel szemben a mentelmi jog
felfuggesziése miatt akar biintetéeljarast folytatni, akar a folytatott biinteteljaras
soran kényszerintézkedést alkalmazni lehet. Uj bilincselekmeényrél a mentelmi jog
felflggesziesere iranyuld inditvany, amelyben nyomozas még nem folyik, nem
szolgaltatott adatot. Mindezek alapjan megitélése szerint Czeglédy Csaba Adrian
mentelmi  jogadt nem sértették meg, kifogasai, melyeket a Dbiinteté
kényszerintézkedései sordn megfogalmazott, nem tartozik a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdg hatdskdrébe és azok nem érintk a valasztds tisztasagat, illetve
jogszeriiseget. Keéri tajékoztatasa elfogadasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Czeglédy Csabat a biintet§ eljdrasban védoként
scha nem képviselte. EIndk Ur feljegyzése az utolsé elétti bekezdésben pontatlan,



miszerint a korabbi bejelentésétdl a védéjének a masodik bejelentése érdemben nem
tér el. A képviseldjelolt jogellenes intézkedés eredményeképpen kerlilt Grizetbe.
Sajndlia, hogy Elndk Gr gy itélte meg, hogy érdemben nem tért el, amit a véddje a
legutolsé letartdztataskor megkapott iratokra hivatkozva irt. A NAV Csongrad megyei
részlege december 4-én egyesitette az {igyeket, de ez jogellenes volt, mert mindezt
kijelold hatarozat nélkil tette meg, amit csak 2018. januar 26-an tett meg. Az
Orszaggyilésrdl 52616 térvény 74. § (1) bekezdésének végét idézi. A Legfobb Ugyész
marcius 2- inditvanyaban nem volt sz6 kényszerintézkedés alkalmazasardl. Ehhez
képest mar aznap este &rizetbe vették. A kényszerintézkedésnek benne kellett volna
lenni az inditvanyban.

Dr. Avarkeszi Dezs6é NVB tag: Egyetértve Litresits Andras tagtarsuk aital
elmondottakkal megjegyzi, hogy jé lett volna, ha magdt a hatarozatot és az
inditvanyt is megkaptak volna a csomagban. Egyértelmii, hogy ugyanarrol az lgyrdl
van sz0 és szerinte sem lehetett volna ilyen kényszerintézkedést alkalmazni. A
Legfébb Ugyész Or levelének azt a mondatat, hogy ,a beadvany tartalmat tekintve az
rizetbe vétel ellen bejelentett panasznak tekinthetd, melynek elbirdlasat a
birdsagnak mellézni kell” ezt cinikus észrevételnek gondolja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzészolas nincs, szavazasra bocsatja
a tajékoztatd elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 70. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megdllapitia, hogy a Bizottsag 8 igen, 5 nem szavazaftal a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdg részére mentelmi jog megsériése targyaban irt elndki tajékoztatot
elfogadja.

1. Déntés mentelmi iigyben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Legfébb Ugyész ur tett inditvanyt Kéros
Gusztav Tibor képviselsjelélt mentelmi joganak felfliggesztésére, akit Bacs-Kiskun
megye 03. szami OEVB vett nyilvantartdsba marcius 5-én. A nyilvantartasba vételiel
szemben fellebbezés érkezett, melyet a Bizottsdg marcius 11-én targyalt és
363/2018. szamu hatarozataval érdemi vizsgalat néikil elutasitotta. A hatarozat a
mai napon jogerére emelkedett és a képviseljeldlt Ur személyeben beallt mentelmi
jog akadalyozza a bintetéeljaras lefolytatasat, erre tekintettel nydjtotta be Legfébb
Ugyész 0r az inditvanyat. Hivatkozik arra, hogy Kéros Gusztav Tibor ellen hivatalos
személyi jelleg szinlelésével elkovetett befolyassal Uzérkedés bintette és mas
blincselekmények miatt folyik eljaras, erre tekintettel kéri a mentelmi jog
felfiggesztését. Az inditvany részletesen tartalmazza, hogy az eérintett szemelyt
milyen blincselekményekkel gyanusitjak pontosan.



Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Legfébb Ugyész inditvanya tartalmazza a
térténeti tenyallast, illetve a jogi mindsitést. Ismerteti a Btk. mindsitéseket. A térténeti
tényallas kilonb6zé személyek tekintetében tartja megallapithatonak ezeket a
blncselekményeket. Régziti az inditvany a folyamatban lévé nyomozasok szamat, a
biinteté Ggyeket és az azok mogétt allo blncselekményi gyanukat. Tovabbi
cselekmenyként megjeldl még egy cselekményt, melyre nézve a gyanusitotti
kihallgatasra még nem keriilt sor. Mindezek alapjan a Legfébb Ugyész inditvanyozza
a mentelmi jog felfiggesztését. A hatarozattervezet vagylagosan tartalmazza
rendelkezd részében a felfliggesztés/fenntartas fordulatokat, arrdl a Bizottsag tagjai
szavazatukkal dontenek. A hatérozattal szemben jogorvoslatnak nem lesz helye és
felhivia a figyelmet arra, hogy az orszaggylilési képviselsk 2018. évi Altalanos
valasztasa kitlizését megelézéen kerilt sor a bintetdeljaras targyat képezé
cselekményekre és a bintetd eljaras nem all dsszefiiggésben a folyamatban lévé
valasztasi eljarassal.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az Ugyrendnek megfeleléen az érintett kapott
tajékoztatdst, illetve a Bizottsag kapott-e téle nyilatkozatot?

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Ertesités ment ki neki, de valasznyilatkozatra
nincs informacio. Tovabbi hozzaszélas nincs, szavazdsra bocsatja a mentelmi jog
felfliggesztésére vonatkozo inditvany elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 2 nem szavazattal Kérés Gusztav Tibor
fuggetlen orszaggydlésiképvisels-jelolt mentelmi jogat a legfébb  iigyész
KSB.6241/2017/22. szamd inditvanyaval érintett Ggyben felfiiggeszti.

IV.  Déntés irdnymutatas kiadasanak sziikségességérol

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: Egy jogszabdly értelmezési kérdés mer(ilt fel a jelditek
lemondasi hatarideje tekintetében. A Ve. 137. §-a azt mondja, hogy ha a jelolt kiesik
a szavazas megkezdése el6it, a jelolésrdl irasban lemond, ebben az esetben az
egyéni szavazélapokrd! toroini kell. A 178. § (3) bekezdése szerint, ha a
szavazélapon szerepl$ jelolt, vagy lista a szavazolapok elkészitése utan, de a
szavazas napjat megeldzéen kiesett, a szavazdlapokon &t kell huzni. Zavard
tényezd, hogy mit jelent a szavazas megkezdése, ugyanis Magyarorszagon a 269. §
(2) bekezdése szerint helyi id6 szerint 6-19 ora kozott lehet szavazni, de Amerikaban
a magyarorszagi szavazast megel6zd napon helyi id6é szerint 6-19 dra kdzott lehet
szavazni. Abban az esetben, ha valaki kdzvetlenil a valasztast megelézéen reggel
mond le, akkor le fudjak huzni 6t a szavazdlaprél, de Amerikaban mar elkezdédott a
szavazas nehany éraval kordbban, azokon a szavazdlapokon szerepel a jeloit és ez
nemcsak Amerikaban, hanem Tokiéban, vagy Ausztralidban is igy lesz. Kéri, a
Valasztasi Bizottsag adjon ki iranymutatast, hogy hogyan kell értelmezni a szavazas



megkezdését, kiléndsen a kilképviseleti szavazas tekintetében és mely idépontot
tekintsék irdnyaddnak. Az amerikai a legkorabbi. Mivel sok olyan esettel talalkoztak
korabban, hogy visszaélhetnek valaki nevével, gy gondolja, a lemondast e-mailen
nem tandcsos elfogadni, tehat ahhoz is irdnymutatds kell, hogy milyen eljaras
keretében mondhat le a jeldlt az utolsé pillanatban is. Erre a nyomtatvanyt javasolja.
Kéri iranymutatds kiaddsat annak érdekében, hogy minél kevésbé sérilion a
valasztopolgarok akaratanak érvényesitése és minél tobb ervényes szavazat
szllethessen.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Roviden ismerteti az iranymutatas kiadasardl
52016 targyalas menetét. Allaspontja szerint Palffy llona elndk asszony iranymutatas
kiadasara iranyuld kezdeményezése megalapozott problémat vet fel arra tekintettel,
hogy a Ve. az egyéni jelélt, illetve a lista kieséséhez jogkovetkezményeket fiiz. Az
egyéni jelolt kiesésének egyik lehetséges médja a jeldlt lemondasa, melyet a
szavazas megkezdéséig teszi lehetévé a jogszabdly, a szavazas megkezdése
azonban eltérd idépontban térténik Magyarorszagon és a kilféldi szavazason.
Jelentdsége van annak, hogy az NVB miként értelmezi a szavazas megkezdésének
idBpontjat a egyéni jelolt kiesése viszonylataban. Ebben az NVB-nek az egységes
szakmai, valasztdjogi allaspontja fontos, hogy kialakitasra keriljén. Fontos annak
megdllapitasa, hogy milyen médon joghatalyos a visszalépés, lemondas, milyen
forméban, milyen jognyilatkozat Gtjan lehet megtenni. Erdemes olyan allaspontot
elfogadni, amely minél tébb érvényes szavazatot tesz lehetévé. Megitélése szerint az
irAnymutatas kiadasanak szlikségessége fennall.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Az NVi tervezete tartalmaz-e majd rendelkezéseket
a lista kiesésére vonatkozoéan is.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A lista torlésérd! a Bizottsag az 1/2018. szamu
iranymutatasaban adott szamot.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Nem ismeri ezt az anyagot. A listara levélben is
lehet szavazni, egész mas idépontrél van szo, ezért tette fel a kérdést.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Elndk asszony jelzi, hogy a tervek szerint arra is
tartaimaz értelmezési javaslatot.

Dr. Sasvari Rébert NVB tag: Jogos problémanak gondolja és iranymutatas
kiadasa szikséges lehet, de nem tartja megfelelének az idézitést. 1 honap sincs a
valasztasokig és az iranymutatast nevezhetik masodlagos jogforrdsnak, ehhez
rovidnek tartja az id6t a valasztashoz.

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: Mivel ez a nemzetiségeket érinti, gy gondoija,
nekik is részt kell venniiik a déntéshozatalban.



Dr. Radi Péter NVB tag: Az iranymutatas kiadasaval a jelen idépontban is egyetért
figyelemmel arra, hogy ezek a kérdések dontden a szavazas napjat megeldzéen
kozvetlentl fognak felmerdini és igy nem mindegy, hogy a kérdést rendezik és olyan
helyzetbe hozzak a valasztasi irodakat, hogy megfelelé jogi iranymutatas apjan
déntsenek. Felveti, hogy amig a jelélt a szavazas megkezdését megelézéen
barmikor visszaléphet, addig a Ve. 178. § (3) bekezdése szerint csak a valasztas
napjat megeldzbéen lehet a szavazdlaprél térdini, illetve szdban, vagy hirdetményben
tajékoztatni a valasztopolgarokat, tehat itt a szavazas napjat megelézd iddpont,
lletbleg a szavazas megkezdését megeldz6 idépont 6sszehangolasa is szilkséges
lehet. Ha a szavazas napjan 5,55 perckor visszalépé jelslt esetében nincs a Ve. 178.
§ szerinti cselekvési lehetdsége a helyszinen jelenlévéknek, ezt is javasolja tisztazni.

Dr. Bozsoki Eva NVB elntkhelyettes: Tamogatja az iranymutatas kiadasara tett
inditvanyt, itt mindenképpen &ssze kellene hangolni az ez iranyd jogszabalyokat és
az lenne a legszerencsésebb, ha a legkorabbi, az amerikai idépont lenne az
iranyadd, hiszen a vélasztdpolgarok szavazdshoz valé jogat sérti az, hogy
technikailag nem lehet véghezvinni a torlést. Ha valaki 5,59 perckor jelenti be
lemondésat, lehetetlenség lesz atvezetni a szavazdlapokon.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Tovabbi hozzaszdlas nincs. A napirend
targyaban a listat Allitd nemzetiségi Onkormanyzatok delegaltjai  érintettek.
Szavazasra bocséatja annak elddntését, hogy a napirend targyaldsan a nemzetiségi
delegaltak is részt vesznek.

Szavazas

A Bizottsag 71. szamu jegyz6kdnyvi dontése:

Megaliapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, egyhangl szavazattal Ggy dont, hogy a
napirend targyalasan a nemzetiségi delegaltak is részt vesznek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja az iranymutatas
kiadasanak szikségességérdl szolo dontés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 72. szamu jegyz6kdnyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, egyhangl szavazattal Ggy dont, hogy a jeldlit
kiesése targyaban iranymutatas kiadasat szikségesnek tartja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az Ugyrend 15. § (4) bekezdése értelmében
megkezdik az altalanos vitat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 193. § (2) bekezdés b) pontjat idézi, és Ugy
gondolja, hogy a Valasztasi Irodanak mindent meg kell tennie azért, hogy ez ne
fordulhasson el6. Maga a jogszabdly is tartalmazza, hogy a szavazdlapon a jelsltet at
kell hizni, ami technikailag megoldhato, a szavazélapon ki lehet hiizni még az aznap
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kiesé jeloltet is. Az frasbeliséget a lehetd legszigorubban kell venni, ezért itt
személyes nyilatkozatot var el. Szeretné, ha ez a lehetd legszélesebb kdrben tudna
megvalésulni, ami fizikailag is megoldhato.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Javasolja, hogy a jellt ugyanott jelentse
be a visszalépését is, ahol bejelentette induldsi szandékat és egyetért a személyesen,
irdsban torténd bejelentéssel. Ha 6 6rdra sokan odamennek a szavazékdrben és
varniuk kell, mig a szavazdlapokat atjavitjak, erre értette, hogy sériil a valasztdjog.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: Egyetért azzal, hogy lehetdség szerint az
idGeltolddasra vald tekintettel a lehetd legkordbbi idépont legyen megjeldlve és
javasolja, minél szigor(bb feltételeket dllapitsanak meg a visszalépéssel
kapcsolatban, ezért a maganokirati formaban tortén beadést témogatja és a beadas
helyét is az elhangzottak szerint tudja elfogadni.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: A szavazas idSpontja tekintetében szerinte is abbol
kelt kiindulni, hogy minél tbben érvényesen gyakorolhassak a szavazati jogukat,
ebben az esetben a magyarorszagi szavazas idépontjat kellene mértékadonak
tekinteni, hiszen az a legkésébbi idBpont. Az az idGpont az, amikortdl a legtdbben
fognak szavazni, a kiilképviseleten szavazok szdma elenyész§ ahhoz keépest, hogy
Magyarorszagon hanyan szavaznak. Ha a legkorabbi kiilképviseleti szavazast veszik
alapul, akkor hidba Iép vissza a jeldlt, nem fogjak leh(zni a magyar szavazolapokrol
sem, ami azt eredményezheti, hogy szavazhatnak ra. Javasolja, hogy addig az
idépontig lehessen lemondani, amikor a legtébb szavazopolgar az urnakhoz fog
jérulni, tehdt a magyar szavazas megnyitdsaig. A torvény alapjan egyértelmd, hogy
irasban kell lemondani, nem ir eld a torvény személyes nyilatkozatot és
elektronikusan alairt okirat is megfeleld lehet.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Ezek egymasnak részben ellentmondd
tartalmak, mert ahhoz, hogy minél tébben tudjanak érvényesen szavazni, ahhoz a
visszalépés idGpontjat olyan id6pontban érdemes meghatarozni, amikor meg a
killképviseleti valasztasi irodakat is lehet értesiteni arrdl, hogy jeloiti visszalépés
tortént. A valasztok nagyobb tdmegét ez az idGpont tudna eldnydsebben érinteni.

Dr. Radi Péter NVB tag: A Ve.-t a Bizottsag nem irhatja feliil, ha a 178. § (3)
bekezdése azt mondja, hogy a szavazds napjat megel6zben hajthatja végre az SZSZB
a valtozasokat a szavazolapon és adhat szdbeli tajékoztatast, nem biztos, hogy a
Bizottsdg azt mondhatja, hogy a szavazds megkezdése eldtti visszalépésre is
vonatkozik. Egyértelmii, hogy ha az amerikai szavazds megkezdését tekintik a
szavazas megkezdésének, akkor segitik a valasztdpolgart, mert Magyarorszagon mar
ugy tud szavazni, hogy a szavazolapon at van hizva a visszalépett jeldit, vagy a
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torolt lista. A visszalépés nyilatkozatdt javasolja, gondoljdk at. Hivatkozik az
Alkotmanybirésag népszavazasi kezdeményezések beadasaval kapcsolatos dontésére,
amikor a képviselet, meghatalmazott eljarasanak jogat Alaptérvény altal biztositott
jogként definidlta. A személyes eljéras és az irasbeliség elvarhatd, de jarjak korbe
ennek alkotmanyos szabalyrendszerét.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Nagysagrendileg kevesebben fognak
kiilképviseleten szavazni, mint Magyarorszagon. Ha elfogadndk azt, hogy az amerikai
szavazas megkezdése a Bizottsag altal meghatarozott id6pont, akkor, aki az utolsé 9
Oraban lép vissza, azt mar a magyar szavazdlapokrdl nem hlzzak le, ezéltal tébb
millié valasztopolgar elbtt lehet olyan szavazolap, amin olyan jeldlt, vagy lista neve
van, amire mar nem lehet szavazni, mig, ha a magyar vélasztas megkezdését tekintik
irdnyadd idGpontnak, akkor ezt a problémat elkeriilhetik.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolds nincs, az altaldnos vitat
lezarja. Valamennyi hozzészdl6 utalt a visszalépés, lemondas formajara, annak az
alapos megvizsgalasara., Olyan hozzaszdldsok hangzottak el, melyek a szigort
jogértelmezést tAmasztjak ald. FelvetGdott a Ve. 178. § (3) bekezdésével dsszefiiggh
dsszhang megteremtésének szilkségessége is, ugyanis, amennyiben a szavazis
megkezdéséig lehet visszalépni és ez vasérnap reggel 6 dra, akkor a visszalépett
jeldlt szavazdlaprdl térténé kihGzasdra is aggalyosan van lehetség. Litresits Andras
tagtarsuk hivatkozta a 193. § (2) bekezdésének b) pontjaban foglaltakat, de
valamennyi hozzaszolds tartalmazta ezt a felvetést és rigzitették, hogy olyan
értelmezés eifogadasa szilkséges, amely a lehetd legkisebb mértékben teszi ki a
polgarokat annak, hogy érvénytelen jeléltre, vagy listdra szavazzanak. A Bizottsag
szakmai llaspontja alapjan kéri, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda mércius 20-ig
készitse el az irAnymutatas-tervezet szévegét és killdje meg részére. Elrendeli a
sziinetet.

Sziinet

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tajékoztatia a Bizottsagot, hogy a Kduria
Kvk.IV.37.288/2018/3. szamU végzését kiadta, ebben a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
288/2018. szamu hatdrozatat megvaltoztatta és az Osszefogas Part altal az
orszaggyllesi kepviseldk altalanos vaiasztasan allitoit partlistat 85 & jeloltte!
nyllvantartasba vette. Ezzel a dontéssel véglegessé valt az orszaggyiilési
valasztason orszagos listat allito jelolé szervezetek kére, vagyis a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag az orszagos listds szavazdlap adattartalméat jovahagyhatja. Javasolja, hogy
az eredetileg VI. napirendi pontként felvett ligyet a Bizottsag V. napirendi pontként
targyalja. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas
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A Bizottsag 73. szamu jegyzdkonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, egyhangl szavazattal ugy dont, hogy a 68.
szamil jegyzékdnyvi dontéssel megallapitott napirend V. és VI. pontjat felcseréli.

V. Déntés az orszdgos padrtlistds szavazolap adattartalmanak
jovahagyasa targyaban

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: A Nemzeti Valasztasi Bizottsag marcius 6-an dontbtt a
bejelentett orszagos listdk sorrendjér6i. A visszautasitott szervezetek kieseset
kovetSen 23 szervezet maradt jogersen az orszagos partlistan. 4 évvel ezeldtt 18
partlista volt. A szavazlap minta rendelkezésre all, a nyomda elkészitette és a
Bizottsdg dontését kdvetben ennek alairdsa is sziikséges. A jeldld szervezetek az
egymas kdzétti sorrendjét a listék egymas kdzétt megtartottak.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kisorsolt, sorrendben meghatarozott,
egymashoz képesti ranghelyet a kiesést kovetGen is megtartottak a listak.
Sorrendben felsorolja a szavazdlapon szereplé partokat. A hatarozat mellékleteként
hagyhat6 jové a szavazolap, melyre jogorvoslatot holnap 16 éraig lehet benyujtani.
Az indokolas hivatkozik a Ve. 162. § (1), (2) bekezdésére, a 256. § (1) bekezdésére,
valamint (2) bekezdésére, tekintettel arra, hogy kiilon szavazdlap szolgal a levélben
szavazas és kiilon szavazdlap a helyszinen torténé szavazas végrehajtasara. Kérdés,
hozzAszblas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 13 igen, egyhangli szavazattal az orszaggydlesi
képviselék 2018. aprilis 8. napjara kitlizott altalanos valasztasan hasznalt orszagos
partlistas szavazdlap adattartalmat jelen hatarozat mellékletei szerint hagyja jova.
Kéri a Bizottsag tagijait, alairasaikkal lassak el a szavazolap mintakat.

VI. Jogorvoslati kérelmek elbiridlasa

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy a Szegényekert
Part jelold szervezet jeldltieként Veres Nikolett fellebbezést nyuijtott be marcius 9-én
a Budapest 17. szami OEVB 39/2018. szamU hatarozataval szemben. A fellebbezeés
megegyezett a Bizottsag altal 2018. marcius 7-én megtargyalt, érdemben elbiralt
189/2018. szamu hatarozattal elbiralt fellebbezéssel, melyben a Bizottsag az elsd
fokl hatarozatot helybenhagyta. A feliebbezés sz6 szerint megegyezik az els6
fellebbezéssel, Uj bizonyitékot nem tartalmaz, ezért levélben valaszolta meg a
fellebbezének, tajékoztatva arrél, hogy Uj bizonyitékok hidnyaban a mar Bizottsag
altal eldéntott Ggyben a hatarozat megklldésével lezartnak tekinti az Ggyet. Keri
tajékoztatdja tudomasul vételét.

13



Szavazas

A Bizottsag 74. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottség 13 igen, egyhangt szavazattal tudomasul veszi, hogy
a Bizottsdg elndke az érdemben benyujtott fellebbezés ismételt elbirdlasat az
ismertetett levélben valaszolta meg.

1. Fellebbezés Budapest 18. sz. OEVB 18/2018. szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jel6lt nyilvantartasba vételét
visszautasitdé dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem tartalmazza a pontos
jogszabdlysértésre hivatkozast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkiili
elutasitasat. Kérdés, hozzaszdids nincs, szavazasra bocsatia a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

2, Fellebbezés Borsod-Abatj-Zemplén megye 04. szami OEVB 39/2018. szamu
hatarozataval szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Megallapitja, hogy dr. Litresits Andras bizottsagi
tag tavozott a Bizottsag tlésérdl, mely 12 fével hatarozatképes.

dr. Gava Krisztidn NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét
visszautasito dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem tartalmazza a pontos
jogszabalysértésre hivatkozast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja jogalap megjelblés hianyaban a
fellebbezes érdemi vizsgalat nélklli elutasitasat. Keérdés, hozzaszolds nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélki! elutasitja.

3. Fellebbezés Budapest 18. szami OEVB 16/2018. szamu hatarozataval
szemben

4. Fellebbezés Komarom-Esztergom megye 01. szami OEVB 20/2018. szamu
hatarozataval szemben
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5. Fellebbezés Pest megye 04. szam( OEVB 28/2018. szamu hatarozataval
szemben

6. Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 02. szami OEVB 34/2018. szamu
hatarozataval szemben

7. Fellebbezés Pest megye 12. szami OEVB 39/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Mindegyik gy a Demokrata Part altal
benyuijtott formafellebbezés, valamennyire jellemzd, hogy nem jeldli meg azokat az
ajanlasokat, amelyeket érvényesnek kellett volna elfogadnia az OEVB-nek, erre
tekintette! az elsd fok( hatarozatok helybenhagyasa indokolt.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizottsag a 3-7. sorszamd
egyforma fellebbezések alapjan meghatarozott hatarozatokrol egy szavazassal
dontsén és az elsd fokl hatarozatokat hagyja helyben. Kérdés, hozzaszélas nincs,
szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangu szavazattal a 3-7. Ugyekben az
elsé fokd hatarozatokat helybenhagyja.

8. Fellebbezés Zala megye 03. szamu OEVB 20/2018. szamU hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételének
visszautasitdsardl hozott hatarozata ellen érkezeit a feliebbezes, mely nem
tartalmazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajaniasokat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizotisag az elsd foku
hatdrozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsatjia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazaital a Zala Megye 03.
szaml OEVB 20/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

9. Fellebbezés Veszprém megye 03. szami OEVB 33/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Az OEVB jelélt nyilvantartdsba vételének

visszautasitasarél hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajanlasokat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsé foku
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangu szavazattal a Veszprém Megye 03.
szamu OEVB 33/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

10. Fellebbezés Heves megye 03. szami OEVB 41/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételét
visszautasito dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely elkésett.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkilli
elutasitasat elkésettség okén. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsétja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizotisag 12 igen, egyhangll szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

11. Fellebbezés Békés megye 01. szami OEVB 46/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételének
visszautasitdsardl hozott hatdrozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajanlasok megjeldlését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az els¢ fok
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzdszdlas nincs, szavazasra bocsétia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a Békés Megye O1.
szam( OEVB 46/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

12. Fellebbezés Pest megye 12. szami OEVB 35/2018. szam( hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI eindkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét

visszautasito dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem tartalmazza a pontos
jogszabalysértésre hivatkozast.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a jogalap hianyaban benyuijtott
fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitdsat. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezest érdemi
vizsgalat nélkul elutasitja.

13. Fellebbezés Hajdu-Bihar megye 04. szamu OEVB 36/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndékhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatdrozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajanlasok megjelolését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsé foku
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszblds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a Hajdu-Bihar Megye
04. szamu OEVB 36/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

14. Fellebbezés Nograd megye 02. szamu OEVB 48/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OQEVB jelolt nyilvantartasba vételét
visszautasitdé dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem tartalmazza a pontos
jogszabalysertésre hivatkozast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja jogalap megjeldlés hianyaban a
fellebbezés érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. Kérdés, hozzaszdlas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést erdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

15. Fellebbezés Pest megye 11. szamu OEVB 42/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételének

visszautasitasarél hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartaimazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajanlasok megjeldlését.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsd foka
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 12 igen, egyhangu szavazattal a Pest Megye 11.
szamU OEVB 42/2018. szam( hatérozatat helybenhagyja.

16. Fellebbezés Hajdu-Bihar megye 05. szami OEVB 42/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét
visszautasitdo dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem tartalmazza a
beadvanyozd lakcimét és személyi azonositdjat.

Prof. Dr. Patyi Andris NVB elnok: Javasolia a kotelezé adatok megadasa
hianyaban a fellebbezés érdemi vizsgélat nélkiili elutasitasat. Kérdés, hozzaszdlas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhang( szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

17. Fellebbezés Hajdu-Bihar megye 05. szam(i OEVB 31/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza a beadvany a jel6lé szervezet nyilvantartasba vételi szamat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsdg a fellebbezést
erdemi vizsgélat nelkil utasitsa el. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazésra bocsatja
a hatarozattervezet elfogadasét.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

18. Fellebbezés Heves megye 01. szamua OEVB 30/2018. szam hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jelélt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely altalanossag
szintjén vitatia az OEVB hatdrozatat, konkrétan nem tartalmazza az érvényesnek
elfogadni javasolt ajanlasok megjelblését.
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Kozma Tamas NVB tag: A fellebbezés benyujtdjanak megbizottjaként a mai nap
folyaman érdemben egyeztetett a jogi képviselével, aki a fellebbezést benyujtotta. Az
volt a problémaja, hogy nem ismerhette meg a hibakat, mert amikor kikerte
egyesével és tételesen az aldirasokat, akkor nem magukat az ajanloiveket kapta
meg, hanem egy hibakddot. A fellebbezés benydjtdja 90 helyen kivant
képviseldjelltet elinditani, amelybdl 53-at vettek nyilvantartdsba. Minddssze 2 jelolt
kapcsan nydjtott be kifogast a feliebbezés benyujtdja, tehat itt nem arrdl van sz,
hogy minden egyes helyen vitatjak, ahol nem sikeriilt a jeloltet nyilvantartasba venni,
csupan azt a két esetet, ahol valéban gy gondoljak, hogy valamilyen oknal fogva
nyilvantartasba kellett volna venni képviselGjeloltiiket. A jogi képviseldnek nem volt
meg az esélye arra, hogy a jogorvoslati procedirat érdemben lefolytathassa, mert
nem tudta konkrétan megtekinteni az ajanldiveket.

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Nemzeti Valasziasi Iroda kérte az OEV!
tajékoztatdsat a kifogassal kapcsolatban, aki arrdl adott tajekoztatast, hogy a
meghatalmazott személy, aki a hibak utan érdeklédétt, konkrétan 7 ajanlas
vonatkozasaban tett fel kérdést, ebbél 4 esetben a személyi azonosité mutatott
eltérést, 3 esetben pedig az adott adattartalom eitérést mutatott a kozponti
névjegyzékben nyilvantartott adatokto!, de az OEVI nem adhatott arrdl tajékoztatast,
hogy a kozponti névjegyzékben milyen adat szerepel.

Kozma Tamas NVB tag: Hangsllyozta a jogi képviseld, hogy egyaltalan nem
kivancsi arra, hogy kinek a személyes adatai mit mutatnak, arra volt kivancsi, hogy
az ajanldiveken mi konkrétan a hiba, ezeket szerette volna latni, de nem volt ra
lehetdsege.

Prof. Dr. Patyi Andris NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsé foku
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsdtja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen, 2 nem szavazatial a Heves Megye 01. szamu
OEVB 30/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

19. Fellebbezés Budapest 10. szamu OEVB 33/2018. szami hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A fellebbezés elézménye megegyezik az
elézd Ogyben elmondottakkal, itt 50 ajanlas konkrétan megjelélésre kerillt, amelyre
vonatkozoan a beadvanyozo egyesével kifejtette az allaspontjat, hogy melyik ajanlast
milyen okbdl kellett volna érvényesnek elfogadni. A Nemzeti Valasztasi Iroda ennek
alapjan elvégezte a megjeldlt ajanlasok ellendrzését és az eredeti ellendrzéshez
képest megallapitotta, hogy tovabbi 2 ajanlas feleit meg a torvényi
kovetelményeknek, igy az érvényes ajanlasok szama dsszesen 468.
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Kozma Tamas NVB tag: Az 5/2014-es NVB iranymutatds értelmében, amikor a
lakcim kozteriilet elnevezését nem a magyar helyesirds szabalyanak megfeleléen
tintette fel ajanlastevd, azt el kell fogadni. Elétte vannak tételesen a vitatott
alairasok, melyben példaul Tejfol Eszter ajanlasat azért nem fogadtak el, mert nem
nagybetiivel, hanem kis irott betlivel szerepel az egyik beti. Az 50-bél 38 olyan eset
van, ahol egy karakteres tévesztés fordul eld az ajanlé nevében. Felhivja a figyelmet,
hogy mindez egy olyan fellebbezést benyGjtd parttdl jott, aki 37 elutasitott
kepviseljeldltbdl 2 esetben vitatja a hatarozatot. A kifogas benyuijtoja figyelmeztet
arra, hogy az eljarasi alapelv a Ve. szerint akkor teljesii maradéktalanul, ha a
valasztasi szervek a tételes jogszabalyi rendelkezések megtartasa mellett
figyelemmel vannak arra is, hogy a valasztépolgar dnhibajan kivill is keriilhet olyan
helyzetbe, hogy joggyakoriasa téle elvarhaté gondossag és odafigyelés ellenére sem
felel meg maradéktalanut a jogszabalyi el6irasoknak. Kiemeli, hogy a johiszemii és
rendeltetésszer( joggyakorlas kovetelményét a valasztasi eljaras valamennyi
resztvevdjének is meg kell tartania, egy rovid-hosszi maganhangzd értelmezése
csak a j6hiszemiségen mulik.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezérja. Az
5/2014. szamu iranymutatas abbdl indult ki, hogy a térvény a személyi adat- és
lakcimnyilvantartassal vald telies korli egyezést irja eld. Ehhez képest az
franymutatas tételesen feisorolja, hogy milyen tévesztéseket lehet a telies kord
egyezés értelmezése soran elfogadni. Ezekben a személynevek elirasa nem
szerepel. Az emlitett elirasokat nem lehetett elfogadni sem elsé-, sem masodfokon.
Szavazasra bocsatia az elsé foki hatarozat helybenhagyasat tartalmazo
hatarozattervezet elfogadésat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal a Budapest 10. szamu
OEVB 33/2018. szamu hatarozatat — jelen hatarozatban foglalt indokolassal —
helybenhagyja.

20. Fellebbezés Budapest 08. szamu OEVB 23/2018. szami hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartdsba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, melyben arra
hivatkozott a beadvanyozd, hogy 10 ajanldivet nem ellenérzétt le az OEVI, mely
elégséges lett volna a nyilvantartasba vételhez. A Nemzeti Valasztasi Iroda
elvégezte a benydjtott ivek szamszaki vizsgalatat és megdllapitotta, hogy helytalld
volt az OEVB dintése.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizottsag az elsé fokd
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizotisag 12 igen, egyhangl szavazattal a Budapest 08. szamu
OEVB 23/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

21. Fellebbezés Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 06. szamu OEVB 41/2018.
szamu hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI einékhelyettes: Az OEVB jel6it nyilvantartasba vételének
visszautasitasarél hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza a beadvanyozo személyi azonositojat, illetve elkéseitt.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a fellebbezest
érdemi vizsgalat nélkiil utasitsa el. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja
a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitja.

22. Szegényekét Part kifogasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A kifogast a Szegényekért Part orszagos
elnoksége és orszaggy(lési képviselbjelltiei irtak ala. Valamennyit kilon-kalon is
benyujtottak, ugyhogy ezeket egyesitették. A beadvanyokra jellemzé, hogy a jelold
szervezet székhelyét, birdsagi nyilvantartdsba veételi szamat, illetve a
képviselbjeldlitek vonatkozasaban lakcimiiket, személyi azonositéjukat nem
tartalmazza.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatia a kifogasok érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasat. Kérdés, hozzdszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a kifogésokat erdemi
vizsgalat nélkul elutasitja.

23. Fellebbezés Pest megye 04. szamu OEVB 36/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A kifogast marcius 7-én a Vaci Hirndk egyik

szamaval kapcsolatban nyujtotta be kifogastevé azzal, hogy Rétvari Bence, aki
egyben egyéni valasztdkerileti jeldlt is, til sokat szerepel ebben a kiadvanyban, erre
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tekintettel esélyegyenléség sérelme miatt a kifogasolt lapszamot tamadta és ennek a
megallapitasat kérte. Az OEVB a kifogdst elutasitotta elkésettség miatt, mivel annak
elektronikus kozzététele februar 26. napjan tortént. Alapvetéen papir alapon
megjelend kiadvanyrdl van sz6, amely felkerilt az internetre és ott hamarabb jelent
meg mint nyomtatasban. Beadvanyozo fellebbezését marcius 12-én nyujtotta be és
hivatkozott arra, hogy a hataridé szempontjabél a nyomtatott lap terjesztésének és
megjelenésének az idépontjat kellett volna vizsgalni. Marcius 5-én és 6-an fejezték
be a lap terjesztését a Magyar Posta tajékoztatasa szerint, 6 pedig marcius 7-én
nydjtotta be kifogasat. A Ve. 208. §-a értelmében jogi személyek akkor nydjthatnak
be kifogast valasztasi lgyben, ha érintettségiket igazoljgk. Erre vonatkozéan
nyilatkozatot nem terjesztett elé beadvanyozé. A tervezet az OEVB hatarozatat
javasolja helybenhagyni azzal az eltéré indokolassal, hogy az elsé foku valasztasi
bizottsdg nem vizsgalta a beadvanyozd jogosultsagat. Tekintettel arra, hogy
becsatolta a Magyar Posta nyilatkozatat, illetve a laptulajdonos nyilatkozatat, hogy a
lapot még marcius 6-an terjesztették, ennek alapjan igazoltnak lathatd, hogy a
hataridé egyebekben meg volt tartva.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia a hatdrozattervezet elfogadasat.
Fellebbezés estében a térvény azt a felsorolast tartaimazza, amely szerint jeldlt,
jelblé szervezet, igyben érintett jogi személy nyujthat be jogorvoslati kérelmet. Mar
els6 fokon meg kellett volna allapitani, hogy nem jogosulttél szarmazik a kifogés.
Valtozatlanul azon az allasponton van a megjelenést illetéen, hogy a nyomtatott
kbzzététel szamit.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Az Ggyben érdemi dontést kellett volna hozni, mert a
bizottsagnak hivatalos tudomésa lehet arrdl, hogy a szervezetnek mi az
alapszabalyaban foglalt célja és a birdsagi névijegyzékben is szerepel. Felolvassa a
beadvanyozé alapszabalyaban meghatérozott céljat. Ugy gondolja, hogy a bizottsag
hivatalos tudomassal rendelkezik arrdl, hogy a szervezetnek mi a célia és
megallapithatd, hogy ennek kapcsén érintett az tigyben.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Az NVB-nek is érdemi vizsgalat nélkil kellene
elutasitania a fellebbezést, mert nem volt joga a fellebbezéshez sem ennek a
szervezetnek.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Az, hogy az interneten szerepel ez a bizonyos
lapszam, nincs relevancidja ebben az tigyben, ugyanis a beadvanyozo a Vaci Hirndk
nyomtatott peldanyat jeldlte meg. Leirja részletesen, hogy 16 oldalon hanyszor jelent
meg Rétvari Bence, de csak 2 oldal van becsatolva, amelybdl semmi nem deriil ki.
Tehat bizonyitékot nem csatolt, hogy tortént-e jogsértés, mely a vélasztasi eljaras
alapelveit sérti.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Avarkeszi Dezsé tagtarsuk arra mutatott ra,
hogy a fellebbezést amennyiben nem igazolja az érinteitségét, akkor azt érdemi
vizsgalat nélkil el kell utasitani, tehat meg sem vizsgaihatjak, hogy els6 fokon mi
tortént. Mindezek alapjan az érdemi vizsgalat nélkiili elutasitast javasolja.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Azért fontos nem tdl formalisan értelmezni a Ve.-t
ehben a korben, mert stlyos jogsértésre mutat ra a beadvanyozd, ezen tulmenden a
jogszabalyi céllal nem &ll dsszefiiggésben, hogy ilyen formdlisan értelmezzek a
kifogas benyuijtasahoz vald jogot. Kéri, ne tmogassak a javaslatot és fogadjak el,
hogy volt a kifogas, illetve a fellebbezés benyujtasahoz joga beadvanyozénak.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: El keliene donteni azt a kérdést, hogy a jogi
személy, amelyiknek a kifogdsat utasitidk el, érintettnek szamit-e emiatt, ezeér
elbizonytalanodott, mert taldn ebben az esetben van érintettsége.

Dr. Nemes Dénes NVB tag: Az érdemi vizsgalat nélkuli elutasitassal ért egyet, mert
dnmagaban az a tény, hogy a civil szervezet alapszabdlya tartalmazza a lapkiadast,
nem alapozza meg az érintettséget. Nem valasztasi part, tehat semmilyen
kordimények kdzott nem kell érdemben megvizsgaini a kifogast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. A
birdsagi gyakorlat szigordan értelmezi az érintettség fogalmat. A Kuria nem fogadja
el érintettségnek, hogy valaki az elsé foku eljarast kezdeményezte, konkrét anyagi
jogi érintettséget kell kimutatni. Javasolja, hogy a Bizottsag a fellebbezést erdemben
vizsgélva vizsgélja meg az elsé foku dontést, ezért az irasbeli hatarozattervezetet
bocsétja szavazasra.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal a Pest megye 04. szamu
OEVB 36/2018. szdmu hatarozatat — a jelen hatarozatban foglalt indokolassal —
helybenhagyja.

24. Fellebbezés Zala megye 03. szamu OEVB 24/2018. szamG hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI eindkhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételenek
visszautasitasarél hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, melyben
beadvanyoz6 90 esetet jelél meg, ahol hivatkozott arra, hogy azokat az ajanlasokat
kéri Gjra vizsgalni, amelyek arra tekintettel keriiltek elutasitasra, hogy oft az adat
nehezen olvashatd. A Nemzeti Valasztasi Iroda megvizsgalta ezeket az alairasokat
és tovabbi 12 érvényes ajanlast talalt, igy az érvényes ajanlasok szama dsszesen
489.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizottsag a jelen hatarozat
indokoldsaban foglaltak szerint hagyja helyben az els® foku hatarozatot. Kérdés,
hozzaszblas nincs, szavazasra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhang( szavazattal a Zala Megye 03.
szam( OEVB 24/2018. szamt hatarozatat helybenhagyja.

235, Fellebbezés Heves megye 01. szama OEVB 23/2018. szam( hatarozataval
szemben

26. Fellebbezés Heves megye 01. szami OEVB 24/2018. szamu hatarozataval
szemben

27. Fellebbezés Heves megye 01. szamu OEVB 25/2018. szamii hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét
visszautasitd dontése ellen érkeztek a fellebbezések, melyek elkéstek.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia a fellebbezések érdemi vizsgalat
nélkili elutasitasat elkésettség okén. Kérdés, hozzaszélds nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezetek elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezéseket
érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

28. Fellebbezés Heves megye 01. szamia OEVB 33/2018. szamu hatarozataval
szemben

29, Fellebbezés Heves megye 01. szamu OEVB 36/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozatok ellen érkezett a fellebbezés, melyben
beadvanyozdé megjeldit ajanldiveket, ugyanakkor abbdl 4 db nem keriilt
felterjesztésre, igy azokat az Iroda nem tudta megvizsgélini. Ezen tdl az irasképekre
hivatkozott, de dSnmagaban ez a megjeldlés nem elégséges.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Ugyanez vonatkozik a 29. sorszamon felvett
ugyre. Javasolja, hogy a Bizotisag az elsé foku hatarozatot hagyja helyben mindkét
esetben. Kérdes, hozzaszdlads nincs, szavazasra bocsatjia a hatarozattervezetek
elfogadasat.

Szavazas
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Megdllapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangi szavazattal az elsé foku
hatarozatokat helybenhagyja.

30. Fellebbezés Heves megye 01. szam( OEVB 32/2018. szamu hatarozataval
szemben

31. Fellebbezés Heves megye 01. szamu OEVB 38/2018. szamu hatarozataval
szemben

32. Fellebbezés Heves megye 01. szami OEVB 39/2018. szamu hatarozataval
szemben

33. Fellebbezés Heves megye 01. szami OEVB 42/2018. szamG hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozatok ellen érkeztek a fellebbezések, melyekben
beadvéanyoz6 nem jelolte meg a sérelmesnek tartott ajanlasokat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elntk: Javasolja, hogy a Bizottsag mindegyik esetben
hagyja helyben az elsé fokd hatarozatot. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra
bocsétja a hatarozattervezetek elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 12 igen, egyhang( szavazattal az elsd fokd
hatarozatokat mind a 4 esetben helybenhagyija.

34. Fellebbezés Budapest 15. szamd OEVB 11/2018. szamu hatarozataval
szemben

35. Fellebbezés Budapest 15. szamu OEVB 14/2018. szamu hatarozataval
szemben

36. Fellebbezés Budapest 15. szama OEVB 22/2018. szami hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Eredetileg kifogasként lett benydjtva és az
OEVB érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta a kifogasokat, melyben beadvanyozé
leirjia, hogy a sajat alairdsai mely partok jeldltjeinél szerepelnek, annak ellenére,
hogy 6 ezekre nem adoit ajanlast. Ertelmezése szerint valdjaban fellebbezésnek
kellett volna értelmezni az érintett jeldltek nyilvantartasba vételével kapcsolatos
OEVB dontéssel szemben, ugyanakkor a beadvany elkésett.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: A harom Ugyben a beadvany tartalma szerinti
mindsités folytan a nyilvantartasba vétellel ésszefiiggé dontés elleni fellebbezésnek
minésil, ehhez képest tobb nappal késdbb keriilt benyijtasra. Javasolja a
fellebbezesek érdemi vizsgalat nélklli elutasitisat. Kérdés, hozzaszolds nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezetek elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhang(l szavazattal a fellebbezéseket
érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

37. Fellebbezés Budapest 15. szamu OEVB 29/2018. szamu hatarozataval
szemben

38. Fellebbezés Budapest 15. szami OEVB 30/2018. szamu hatarozataval
szemben

39. Fellebbezés Budapest 15. szami OEVB 31/2018. szamu hatarozataval
szemben

40. Fellebbezés Budapest 15. szamG OEVB 32/2018. szami hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételével
kapcsolatban hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés mindegyik esetben. A
beadvanyozé nyilatkozata alapjan egy-egy ajanlas az érintett jeldltek
ajanlasszamabdl levonasra tud keriilni. Ezeket a jelélteket az OEVB nyilvantartasba
vette, de a levonas ezen nem véltoztat.

Prof. Dr. Patyi Andrds NVB elndk: A nyilvantartdsba vételhez sziikséges
ajanlasszam a csdkkentést kovetden megvaltozik, ezért javasolja, hogy a Bizottsag
az elsd foku hatarozatot a jelen hatarozatban foglalt indokolassal hagyja helyben az
érintett  Ggyekben. Kérdés, hozzdszOlas nincs, szavazasra bocsétia a
hatarozattervezetek elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhang(i szavazattal az elséd foku
hatarozatokat a jelen hatarozatban foglalt indokolassal helybenhagyja.

41. Fellebbezés Budapest 15. szami OEVB 8/2018. szamG hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét
visszautasité dontése ellen érkezett a fellebbezés, mely elkésett.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgélat nélkuli
elutasitasat elkésettség okan. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgdlat nélkil elutasitja.

42. Fellebbezés Nograd megye 01. szamu OEVB 58/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételét
visszautasitd dontése ellen érkezett a feilebbezés, mely nem tartalmazza a
jogszabalysértésre vald hivatkozast.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnbk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkuali
elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezést erdemi
vizsgalat nélki! elutasitja.

43. Fellebbezés Budapest 11. szamu OEVB 34/2018. szama hatarozataval
szemben

44. Fellebbezés Budapest 11. szamu OEVB 35/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elnékhelyettes: A beadvanyozd az OEVB tagja volt mindkeét
esetben a hatarozat meghozatalakor is.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasoija a fellebbezések érdemi vizsgalat
nélkiili elutasitasat a beadvanyozasi jog hianya folytan. Kérdés, hozzaszdlas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezéseket
erdemi vizsgalat néikul elutasitja.

45, Fellebbezés Jasz-Nagykun-Szolnok megye 03. szamui OEVB 38/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartdsba vételét
visszautasitd déntése ellen érkezett a fellebbezés, mely nem a jogosulttdl szarmazik.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkdili
elutasitasat. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsétja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhang( szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkill elutasitja.

46-56. Fellebbezés Somogy megye 04. szam( OEVB 11 hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Ugyanaz a beadvanyozé egy
beadvanyaban tobb hatérozatot is megjelolt, amelyeket tamadott és mindegyik
esetében altalaban jeldlte meg azt, hogy a valasztasi bizottsag nem fogadott el
ervényesnek olyan ajanlasokat, amelyeket érvényesnek kellett volna elfogadni, de
konkrétan nem jeldlte meg azokat.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az el6készitett, érdemben helybenhagyd
hatarozattervezetek elfogadasat javasolja. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet eifogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal helybenhagyja az
erintett 11 els6 fokon meghozott hatarozatot.

57. Fellebbezés Csongrad megye 03. szami OEVB 24/2018. szamn
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételének
visszautasitasarol hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely nem
tartalmazza az érvényesnek elfogadni javasolt ajanlasok megjeldlését.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolia, hogy a Bizotisag az elsé foku
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsatja a
hatdrozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangu szavazattal a Csongrad megye 03.
szamU OEVB 24/2018. szam( hatdrozatat helybenhagyja.

58. Fellebbezés Gydr-Moson-Sopron megye 01. szamu OEVB 35/2018. szamu
hatarozataval szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az OEVB jelolt nyilvantartasba vételének

visszautasitasardl hozott hatarozata ellen érkezett a fellebbezés, mely altalaban
vitatja az OEVB eljarasat, konkrét jogszabalysértést nem tartalmaz a beadvany.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag az els6 foku
hatarozatot hagyja helyben. Kérdés, hozzészolds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangu szavazattal a Gydr-Moson-Sopron
megye 01. szami OEVB 35/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

59. Fellebbezés Komarom-Esztergom megye 01. szami OEVB 22/2018. szamu
hatarozataval szemben

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnék: A hatarozattervezet az indokolas
kiegészitésével javasolja, hogy a Bizottsag az elsd foku hatarozatot hagyja helyben.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megaliapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a Komarom-Esztergom
megye 01. szami OEVB 22/2018. szamu hatarozatat helybenhagyja.

60. Fellebbezés Tolna megye 01. szami OEVB 21/2018. szam( hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NV! elnokhelyettes: Az OEVB jeldlt nyilvantartasba vételet
visszautasitd déntése ellen érkezett a fellebbezés, mely elkésett.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnbk: Javasolja a fellebbezés érdemi vizsgalat nelkili
elutasitasat elkésettség okan. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, egyhangl szavazattal a fellebbezest érdemi
vizsgalat nélkii elutasitja.

Elrendeli a sziinetet.

Sziinet

61. Fellebbezés Somogy megye 01. szam( OEVB 38/2018. szamu hatarozataval
szemben

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Kifogastevé marcius 9-én benydjtott
beadvanyaban arra hivatkozott, hogy jogszabalysértd modon ismeretlen személyek
marcius 6-an eltavolitottak 10 db ériasplakatot. Kérte az OEVB-t, hogy allapitsa meg
a jogszabalysértést. Az OEVB megvizsgaita az igyet és a Ve. 144. § (6) bekezdése
alapjan rogzitette, hogy hirdetd berendezésnek mindsiiinek az érintett plakatok,
valamint a berendezések. Kaposvar varos kozigazgatasi teriiletén a 7/2000. szamu
onkormanyzati rendelet rendelkezik a kozteriilet rendeltetésétdl eltéré céld

29



hasznalatanak altalanos szabalyairé!, melybdl ismertet. Az OEVB megallapitotta,
hogy a kozterllet hasznalatara vonatkozé bérleti szerzédés a hirdetd berendezések
tulajdonosa és a varos kdzott nincs és azok kihelyezésekor sem volt, e tényt a
kifogas elbterjesztéje sem vitatta. Megallapitotta, hogy a hirdeté berendezés
elhelyezése vonatkozasaban a rendeletet alkaimazni kell és ezért Ve. szerinti
jogsertés nem tdrtént. Fellebbezésében beadvanyozd marcius 12-én megerdsitette a
kifogasaban foglaltakat és rogzitette, hogy a Ve. 144. § (5) bekezdése alapjan
onkormanyzati rendelet csak miiemlékvédelmi, vagy kérnyezetvédelmi okbal tilthatja
meg Oriasplakat elhelyezését, a kérdéses rendelet azonban nem ilyen jellegi.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat és
annak megallapitasat, hogy a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom kifogasban
megjelolt plakatjai eltavolitisaval Kaposvar Megyei Jogu Varos Onkormanyzata
megsértette a Ve. 144. § (3) bekezdését. A Bizottsag a tovabbi jogszabalysértésts! a
jogsértd onkormanyzatot tiltsa el. Az alapul fekv® 6nkormanyzati rendelet a Ve.
felhatalmazasi kérében sziletett. Jelen tigyben a hirdetd berendezések eltavolitasa
tortént meg a helyi rendelet alapjan. Erre a iépésre a Ve. nem biztosit rendelkezést
az dnkormanyzat részére,

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Szamdara nem vilagos, hogy azt dllitia a Bizottsag,
hogy lehet birsagot kiszabni az énkormanyzati rendelet alapjan a kampanyidészak
utdn? Ebben van szamara bizonytalansag a hatarozat szévegében.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A hatarozattervezet (13) pontjban egy zardjeles
felsorolasrél van sz, ezt lehetne disztingvalni. Altaldban és elvi jelleggel egyetért a
hatarozattervezettel, mert ha az 6nkorményzat alidspontjat fogadnak el, akkor
egyszer(bb lenne csak a hordozékat eltavolitani és arra is alkalmat adna ez a
helyzet, hogy adott esetben az dnkorméanyzat felmondja ezeket a magénjogi
szerzédéseket és nem kozvetlenil a plakatokat cenzirdzna. Tamogatja ezt az
értelmezést, javasolja a hatdrozattervezet elfogadasat.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: Nem ért egyet a hatdrozattervezettel,
allaspontja szerint egyértelmiien jogszabalysértés torténik és mivel a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom jogszabalysértéen jart el, ebbél az kévetkezik, hogy
séril a johiszeml joggyakorlas alapelve, ennek megfeleléen nem latja
megalapozottnak a hatarozat meghozatalat.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Tamogatja a hatarozattervezet elfogadasat, a jogi
érvelése megfelelé. A Ve. zart szabalyrendszert képez, a 144. § rogziti, hogy mi
mindsil valasztasi plakatnak és barmikor kampanyiddszakban korlatozas nélkiil
elhelyezhetd, ehhez képest minden helyi rendelet masodlagos dolog, a Ve.
védelemben részesiti a valasztasi plakatokat.
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Prof. Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Tovabbi hozzaszdlds nincs, a vitat iezarja. A
(13) bekezdés egy példalézé jelleg felsorolas, ahol az dnkormanyzatnak kivanja az
NVB elmagyarazni, hogy a kampanyidészakban tartézkodnia kell a Ve. 144. § (3)
bekezdése alapjan az ilyen jellegi magatartastdl, mert a Ve. védi a valasztasi
plakatok kihelyezését, és a berendezések eltavolitaisat a kampanyidészak utan
kezdheti meg. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 1 nem szavazattal a Somogy Megye 01.
szamu OEVB 38/2018. szaml hatdrozatat megvaltoztatja és megallapitja, hogy a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom kifogasban megjeldlt plakatjai eltavolitasaval
Kaposvar Megyei Jogi Varos Onkormanyzat megsértette a valasztasi eljarasrol
sz0l6 2013. évi XXXVI. torvény 144. § (3) bekezdését. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a jogsértt a tovabbi jogszabalysértéstél eltiltja.

Prof. Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi napirendi pont nincs, az tlést bezéarja.

N T
(§ e Fg'f. Dr. Phtyi Andras
\_ &, & Neshizeti Valasztasi Bizottsag
k elndke
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