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A Nemzeti Valasztasi Iroda elnokének

11/2022. NSz. szamu hatarozata

A Nemzeti Valasztasi Iroda Elnoke a Normalis Elet Partja (székhely: 4400 Nyiregyhaza, Hsok tere 14.)
(a tovabbiakban: Szervezd) altal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezés tdrgydban meghozza a
kovetkezd

hatarozatot:

A Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke a

. Egyetért On azzal, hogy jogositvanyt szerezni vagy megujitani csak akkor lehet, ha az dllampolgar 1Q
teszt szintje 70 felett van?”

orszagos népszavazasra javasolt kérdést elutasitja, és azt nem terjeszti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé.

A hatarozat ellen jogorvoslatnak nincs helye, de a szervezo a kérdést ismételten benyujthatja. Az ismételten
benyujtott kérdés hitelesitését a Nemzeti Valasztasi Bizottsag napirendjére kell tizni kivéve, ha a tdimogatd
valasztopolgarok szama — beleértve a maganszemély szervezok szdmat is — nem ¢€ri el a huszat. A szervez6
a kérdést a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke elutasitd hatdrozatanak kozlését kovetd 15 napon beliil
nyujthatja be ismételten személyesen vagy postai tton (1054 Budapest, Alkotmany u. 3., levélcim: 1397
Budapest Pf: 547.). A hatarid6 elteltét kdvetéen benytjtott azonos kérdés nem ismételt benyujtasnak,
hanem 1) kérdésnek mindsiil.

Indokolas
l.

Szervez6 2022. december 20-an postai uton orszagos népszavazasi kezdeményezést nyujtott be a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsaghoz a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurodpai polgari kezdeményezésrol, valamint
a népszavazasi eljarasrol sz616 2013. évi CCXXXVIIL térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 3. § (1) bekezdése
szerinti hitelesités céljabol.

Szervezd az Nsztv. 4. § (1) bekezdésében rogzitett eldzetes feltételek meglétének igazolasara két darab
valasztopolgari alairasokat tartalmazo alairasgytijto ivet csatolt.

Az Nsztv. 10. § (1) bekezdése alapjan a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke a kérdést a benytjtasatol szamitott
0t napon beliil hatarozattal elutasitja, €s nem terjeszti a Nemzeti Valasztdsi Bizottsag elé, ha a
kezdeményezés az orszagos népszavazas jogintézményének alkotmdnyos céljaval és rendeltetésével
nyilvanvaloan ellentétes, vagy nem felel meg a 2-4. §-ban, a 6. §-ban ¢és a 8. § (1) bekezdésében foglalt
feltételeknek.

Az Nsztv. 10. § (1) bekezdésében biztositott jogkdromben eljarva megéllapitom, hogy Szervezd
kezdeményezése az alabbiak miatt nem felel meg az Nsztv.-ben megfogalmazott kovetelményeknek.

A Nemzeti Valasztasi Iroda az Nsztv. 3. § (5) bekezdésében foglalt kotelezettsége alapjan ellendrizte
Szervezo 1étezését €s adatainak hitelességét a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasaban.



Az ellenérzés eredményeképpen megéllapitom, hogy a Normalis Elet Partja népszavazasi
kezdeményezésen feltiintetett adatai teljeskorli egyezést mutatnak a www.birosag.hu oldalon elérhetd, a
civil szervezetek birdsagi nyilvantartadsarodl és az ezzel Osszefiiggd eljarasi szabalyokrol szold 2011. évi
CLXXXI. torvény (a tovabbiakban: Civil tv.) 86.§ (1) bekezdése szerint kozhiteles nyilvantartasban
szerepl6 adatokkal.

A Nemzeti Valasztasi Iroda az Nsztv. 4. § (4) bekezdésében foglalt kotelezettsége alapjan elvégezte a 25
tamogato polgar valasztdjoganak és adatainak ellenérzését a kozponti névjegyzék adatai alapjan.

Megallapitom, hogy Szervez6 altal benyujtott beadvanyon a tdamogatd polgéarokra vonatkozoan az alabbi
adatok szerepelnek: olvashat6 csaladi és utonév, személyi azonosito, lakcim és sajat kezii alairas.

A formai ellendrzés soran a kozponti névjegyzeék adataival valo dsszevetés eredményeképpen az Nsztv. 4.
§ (4) bekezdésére figyelemmel a tdmogatd polgarok adatai és valasztéjoga ellendrzését kovetden
megallapitom, hogy Szervezé altal csatolt valamennyi (Gsszesen 25) tamogato polgar alairas érvényes volt.

A fentiek alapjan megallapitom, hogy a kezdeményezés benytjtasa megfelel az Nsztv. 2-4. §-ok és a 6. §
szerinti feltételeknek és az nem iitkozik a 8. § (1) bekezdésébe sem.

Az Nsztv. 10. § (1) bekezdése alapjan az orszagos népszavazasi kezdeményezésnek a Nemzeti Valasztasi
Iroda altal végzett eldzetes vizsgalata nem kizarolag a formai szabalyok megtartdsara vonatkozik, hanem
bizonyos foku tartalmi vizsgalatra is kiterjed. A hivatkozott jogszabalyi rendelkezés szerint a benyujtastol
szamitott 5 napon beliil akkor is elutasitdsnak van helye, ha e korben az nyer megallapitast, hogy ,,a
kezdeményezés az orszagos népszavazads jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével
nyilvanvaloan ellentétes”. Ennek oka, hogy az Nsztv. 10. § (1) bekezdése alapjan az orszagos népszavazasi
kezdeményezés rendeltetésszerlisége az érdemi elbirdlas eléfeltételét képezd koriilmény.

Azt, hogy mely kezdeményezés nem egyeztethetd 0ssze az orszagos népszavazasnak az Alaptorvényben és
az Nsztv. preambulumaban meghatarozott alkotmanyos céljaval, illetve rendeltetésével, minden esetben
esetrdl esetre, a kezdeményezéssel kapcsolatos valamennyi koriilmény (pl. benyujtas koriilményei, kérdés
megfogalmazasa) egyiittes vizsgalata alapjan allapithaté meg.

Ennek soran mindenekel6tt az Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan a népszavazasi eljarasban is alkalmazando,
¢s a jogintézménnyel vald visszaélés megakadéalyozasa celjabol megfogalmazott, a valasztasi eljarasrol
sz016 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti johiszemii és
rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvének érvényesiilése vizsgalando.

Az eljarasi alapelvnek a népszavazasi eljarasban betoltott szerepével a Kuria és az 2012. januar 1-jét
megelézéen jogorvoslati forumként az Alkotmanybirdsag is tobb izben foglalkozott. A Kuria e témaju
dontéseiben — pl. Knk.VII.37.959/2017/3., Knk.VII.37.524/2017/2. és a Knk.IV.37.521/2013/2. szdmu
végzések — a 18/2008. (III. 12.) AB hatarozatban foglalt okfejtést vette alapul, amelyben az
Alkotmanybirosag a johiszemil és rendeltetésszerii joggyakorlas kovetelményét arra tekintettel értelmezte,
hogy az Orszagos Valasztasi Bizottsdghoz tdmegesen nyujtottak be ,komolytalan”, a népszavazas
jogintézményével ellentétes kérdéseket.

Az Alkotmanybirdsadg hatdrozata szerint ,,[a] rendeltetésszerli joggyakorlas kdvetelménye a hitelesitési
eljards kezdeményezése soran azt jelenti, hogy az aldirasgyljtés kezdeményezdjének az orszagos
népszavazas alkotmanyos rendeltetésére, a kozvetlen hatalomgyakorlas kivételességére, az allam életében
betoltott szerepére €s sulydra tekintettel kell eljarnia. Felelosségteljesen, annak tudataban kell benyujtania
kezdeményezését, hogy az altala utjara inditott népszavazasi eljaras allasfoglalasra készteti az orszag
valamennyi valasztopolgarat, és annak eredményeként az Orszaggytilést kotelezd dontés sziiletik, amely
orszaggyllési dontéssé, torvénny¢ valva hosszabb tdvon meghatarozza a polgéarok jogait, kitelezettségeit,
befolyasolja a tarsadalom életét.” [lasd: 18/2008. (III. 12.) AB hatarozat, ABH 2008, 212, 224]

A rendeltetésellenes joggyakorlas mindenekeldtt az, ha az orszagos népszavazasi kezdeményezéshez valo
jog ¢és az eljarasi jogosultsdgok gyakorlasa ugy torténik, hogy az nyilvanvaléan nem az eljarés céljanak
elérésére iranyul, hanem az egyén jogainak és érdekeinek érvényesitésére. Az orszagos népszavazas
azonban, ahogyan az az Alaptorvény B) cikkében is megfogalmazast nyert, az llampolgarok kdozdsségének
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alkotmanyos joga, éppen ezért az eljards meginditasa nem lehet 6ncéli. Az eljarasi szabalyok alkotmanyos
rendeltetése is az, hogy a nép akarata kinyilvanitasanak garancialis keretéiil szolgaljon. [lasd: 148/2011.
(XIL 2.) AB végzés, ABH 2011, 1335, 1337.]

Az orszagos népszavazas jogintézménye alkotmanyos céljanak és rendeltetésének valdé megfelelés
vizsgalata soran Osszevetettem a Kuria és az Alkotmanybirdsag altal kimunkalt joggyakorlatbol kovetkezo
kovetelményeket a Szervezé altal 2022. december 20-an és azt megel6zGen benyujtott népszavazasra
javasolt kérdések tartalmaval, a benyujtas koriilményeivel, amely alapjan a kovetkezok rogzithetdek.

Szervez6 2022. jalius 15. napjan az alabbi hét népszavazasi kérdést (a tovabbiakban: Elsé benyujtassal
javasolt kérdések) nyujtotta be hitelesités céljabol:

1. ,Egyetért On azzal, hogy kozteriileten a parkolasért csak akkor kell fizetni, ha szolgaltatast is
nyujtanak ezért?”

2. ,.Egyetért-e On azzal, hogy a kozéletben tevékenykedd valasztott tisztségviseldk csak a bizonylattal
alatdmasztott elszamolhat6 kiadasaik utan kaphatnak barmilyen juttatast?”

3. ,.Egyetért-e On azzal, hogy aki a felvett hitelének duplajat mar kifizette, annak toroljék a teljes
tartozasat?”

4. ,Egyetért-e On azzal, hogy csak olyan oltast alkalmazzanak, amit legaldbb 5 évig human
kisérletekkel teszteltek?”

5. ,.Egyetért On azzal, hogy a szolgaltatok ingyenesen biztositsanak internet-alapszolgéltatast minden
csaladnak?”

6. ,.Egyetért On azzal, hogy a parlamenti képviselék ligyndkaktdit hozzak nyilvanossagra?”

,Egyetért On azzal, hogy Magyarorszag ne kiildjon katondkat az orosz-ukran hébortiba?”.

~

A Nemzeti Valasztasi Bizottsdg emlitett kérdések hitelesitése targyaban 2022. szeptember 1-jei iilésén
dontott. A Bizottsag altal meghozott, hitelesitést megtagado, 6sszesen hét darab hatarozat ellen Szervezo
egy esetet leszdmitva nem ¢€lt jogorvoslattal és nem nytjtott be birdsagi feliilvizsgalati kérelmet.

Szervez6 nem sokkal azutan, hogy kézhez kapta a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2022. szeptember 1-jei
ilésén elbiralt Els6é benyujtassal javasolt kérdésekben meghozott hatdrozatokat, 2022. szeptember 7. napjan
ujabb hét népszavazasi kérdést (a tovabbiakban: Masodik benytjtassal javasolt kérdések) kiildott meg
postai Uton hitelesités céljabol, a kovetkezok szerint:

1. ,Egyetért-e On azzal, hogy népszavazas dontsén az Alkotmanyrol?”

2. ,.Egyetért On azzal, hogy a hamis hirek kozlése biintetdjogi felelésséget vonjon maga utan?”

3. ,Egyetért-e On azzal, hogy a partok és a partalapitvanyok hirdetésre és reklameszkdzok

hasznélatara nem kolthetnek?”

,.Bgyetért-e On azzal, hogy a tomegkozlekedési eszkdzokdn mindenki ingyen utazhasson?”

5. ,.Egyetért-e On azzal, hogy csak olyan gyogyszert alkalmazzanak, amit legalabb 3 évig human
kisérletekkel teszteltek?”

6. ,Egyetért On azzal, hogy a kozéletben tevékenykedd vélasztott tisztségviseld csak biintetlen
elééletli személy lehet?”

7. ,.Egyetért-e On azzal, hogy a készpénz korlatozasmentes hasznalata alapveté jog legyen?”.

B

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag emlitett kérdések hitelesitése targyaban 2022. oktdber 25-ei iilésén dontott.
A Bizottsag altal meghozott, hitelesitést megtagado, dsszesen hét darab hatarozat ellen, Szervezd egy
esetben sem ¢€lt jogorvoslattal, azaz nem nyujtott be birosagi feliilvizsgalati kérelmet.

Szervezd a Masodik benyujtassal javasolt kérdések Bizottsag altali elbirdldsa utan, ismételten rovid idével,
2022. november 3-an szintiigy hét népszavazasra javasolt kérdést (a tovabbiakban: Harmadik benytjtassal
javasolt kérdések) nyujtott be hitelesités céljabol, amelyek a kdvetkezok voltak:

1. ,.Egyetért On azzal, hogy az Alaptorvényt a jelenlegi formdjdban népszavazissal erésitsék meg a
valasztopolgarok?”

2. ,.Egyetért On azzal, hogy kozhatalmat gyakorlo valasztott tisztségviseld csak szamviteli bizonylattal
alatdmasztva kaphat barmilyen juttatast a koltségeiért?”
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3. ,Egyetért On azzal, hogy a termdfoldet ne lehessen ipari célu energiandvények termesztésére

hasznélni?”

,Egyetért On azzal, hogy a készpénz hasznalata korldtozdsmentes jogunk legyen?”

5. ,.Egyetért On azzal, hogy a sulyos inflacio elkeriilésére Magyarorszag hivatalos fizetdeszkdzeként
bevezesse az EURO-t?”

6. ,,Egyetért On azzal, hogy Orszaggytilési valasztason csak az indulhat, aki dolgozott mar foallasu
alkalmazottként vagy vallalkozoként 6sszességében legalabb 10 évet?”

7. ,.Egyetért On azzal, hogy Magyarorszagon ne vezessék be a kotelezd sorkatonai szolgalatot?”.

&

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag az emlitett kérdések hitelesitése targyaban 2022. december 14-ei iilésén
dontott. A Bizottsag altal meghozott, hitelesitést megtagado, 6sszesen hét darab hatarozat ellen, Szervezo
jelen hatarozat meghozatalanak napjaig nem nyujtott be birosagi feliilvizsgalati kérelmet (a jogorvoslati
hataridé 2022. december 29. napjan jar le).

Szervezd a Harmadik benyujtassal javasolt kérdések Bizottsag altali elbiralasa utan, ismételten rovid idével
2022. december 20-an ujfent hét — koztiik a jelen hatarozat targyat is képez6 — népszavazasra javasolt
kérdést (a tovabbiakban: Negyedik benyujtassal javasolt kérdések) nyujtott be hitelesités céljabol, amelyek
a kovetkezok:

=

,Egyetért On azzal, hogy aki mér két alkalommal Magyarorszig miniszterelndke volt, az tobbé nem

toltheti be ezt a tisztséget?”

2. ,Egyetért On azzal, hogy a kozéleti vélasztott tisztségviseldket és hozzatartozdikat a

megvalasztaskor €s a tisztség megsziinése utan vagyonosodasi vizsgalatnak vessék ala?"

,Egyetért On azzal, hogy orszaggyiilési képviseldnek kettds allampolgarok nem indulhatnak?”

,Egyetért On azzal, hogy a vakcinak 4ltal okozott egészségkarosodasokért minden esetben a gyarto

vallaljon anyagi felel6sséget?”

5. ,.Egyetért On azzal, hogy jogositvanyt szerezni vagy megujitani csak akkor lehet, ha az allampolgar
IQ teszt szintje 70 felett van?”’

6. ,.Egyetért On azzal, hogy az a part, amelynek a gazdilkoddsa nem a torvényeknek megfeleléen
torténik, ne legyen jogosult tobbé koltségvetési juttatasra?”

7. ,Egyetért On azzal, hogy aki valétlan hirt kozol nagy nyilvanossag eldtt, annak meg kell fizetnie a

hamis hir cafolatanak tizszeri lekozlését minden kézszolgalati médidban?”.

How

Szervezd kronoldgiai sorrendben bemutatott magatartdsdbol, a kérdések benyujtasi koriilményeibdl
hangsulyosan a kovetkezé elemek hatnak a népszavazas jogintézményének alkotmanyos célja és
rendeltetése ellen.

Els6ként emlithetd, hogy az idaig elbiralt 6sszesen 21 ligybdl, Szervezd egy esetben nyujtott be birdsagi
feliilvizsgalati kérelmet. Ebbdl pedig arra lehet kovetkeztetni, hogy SzervezOnek nincs valodi szandéka egy
orszagos népszavazas tényleges megtartasara, kiillonos tekintettel arra, hogy Szervezd tobb esetben ugy
nyujtott be tjabb 7 kérdést, hogy az el6z6 7 kérdés elbiralasaval megnyilt jogorvosalti joggal nem ¢lt, azt
nem meritette ki. Ezen érvelés azért kiilonosen fontos, mert a Nemzeti Valasztasi Bizottsag hatarozatai
minden esetben teljeskortien, aprolékosan kifejtették és tartalmaztak a hitelesithetdség akadalyat képez6
jogi szempontokat. Mindezek alapjan megallapithatd, hogy a kérdések nem csupan egyértelmiiségi
deficitben szenvedtek, hanem t6bb esetben Alaptoérvény 8. cikk (3) bekezdése szerinti tiltott targykorbe
titkoztek, vagy az adott kérdés nem tartozott az Orszaggyiilés feladat-és hataskorébe. A bizottsagi
hatarozatok indokolasabol nyilvanvalé és egy tarsadalmi szerepvallalassal rendelkez6 part szamara minden
kétséget kizardoan megallapithatd, hogy a kérdések megszovegezésének modositdsa érdemben nem
befolyasolhatja az adott kérdés 1ényegi, tartalmi magjat, ebbdl kifolydlag annak a hitelesithet6ségre sem
lehetett érdemi rahatésa.

Szervezd komolytalan szdndéka mutatkozik meg abban is, hogy minden alkalommal hét kérdés kertilt
benyujtasra, akar annak aran is, hogy Szervezd hasonlé targykorben, csak aprobb valtoztatasokat eszkdzolt
a mar benyujtott kérdéseken. Igy példaul:
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- 2022. jalius 15. napjan benyujtott ,,Egyetért-e On azzal, hogy csak olyan oltést alkalmazzanak, amit
legalabb 5 évig human kisérletekkel teszteltek?" targyu és a 2022. szeptember 7. napjan benyujtott
.Egyetért-e On azzal, hogy csak olyan gyoégyszert alkalmazzanak, amit legaldbb 3 évig humén
kisérletekkel teszteltek?” kérdések;

- 2022.julius 15. napjan benytjtott , Egyetért-e On azzal, hogy a kozéletben tevékenykedd valasztott
tisztségviselok csak a bizonylattal alatdmasztott elszamolhat6 kiadasaik utan kaphatnak barmilyen
juttatast?" targyt és a 2022. november 3. napjan benytjtott ,,Egyetért On azzal, hogy kdzhatalmat
gyakorld valasztott tisztségviseld csak szamviteli bizonylattal aldtdmasztva kaphat barmilyen
juttatast a koltségeiért?” targya kérdések;

- 2022. szeptember 7. napjan benyujtott ,Egyetért-e On azzal, hogy népszavazis dontsén az
Alkotmanyrol?” targyt és a 2022. november 3. napjan benyujtott ,,Egyetért On azzal, hogy az
Alaptorvényt a jelenlegi formdjaban népszavazassal erdsitsék meg a valasztopolgarok?” targyt
kérdések;

- 2022. szeptember 7. napjan benytjtott ,,Egyetért-e On azzal, hogy a készpénz korlatozasmentes
hasznalata alapvetd jog legyen?” targyu és a 2022. november 3. napjan benyujtott ,,Egyetért On
azzal, hogy a készpénz hasznalata korlatozasmentes jogunk legyen?” targyu kérdések.

R4 kivanok mutatni arra is, hogy Szervez6 altal tobb alkalommal kiilon-kiilon, a hét-hét kérdéshez csatolt
alairasgylijté iveken, az alairok személye megegyezett, akként, hogy az alaird valasztopolgarok neve,
személyi azonositd jele és lakcime nyomtatott forméaban keriilt feltiintetésre, azok csupan az alairasokat
tartalmaztdk kézirdsos forméban. Ezen alakisagbdl pedig nem egy klasszikus értelemben vett
alairasgyljtési metodika kovetkezik, amely esetben a gyljtdpolgar egyesével, szakaszosan, a
valasztopolgarral vald személyes taldlkozéas sorrendjében, tollal vezeti fel a tAmogatd polgar adatait az
alairasgyljto ivre. Benyujtott formaju ivek alakisadga arra enged kovetkeztetni, hogy az alairasgytijtés elére
rendelkezésre allo adatok alapjan tortént, Szervezd altal benyujtott iveken az alaird valasztopolgarok
kézjegyét leszamitva valamennyi adat egyszerre kinyomtatasra kertilt, feltételezhetden a valasztopolgarok
azokat egy késobbi iddpontban irtak ald. Allaspontom szerint — figyelemmel az alairé valasztopolgarok
lakhelyének magyarorszagi foldrajzi elhelyezkedésére is — életszeriitlen a timogatd alairasok olyan rovid
idén belill vald beszerzése, mint ami a bizottsagi hatidrozatok és az azt kovetd kérdés-benyujtdsok
id6pontjara tekintettel rendelkezésre allt. Az emlitett koriilmény inkdbb arra enged kovetkeztetni, hogy
Szervezd jo eldre tobb kérdést megfogalmazott és alairatott a valasztopolgarokkal és azokat ,,adagolva”,
egyes kérdéstipusokat visszatéré jelleggel, sorozatszeriien kiildi meg a Bizottsag részére akkor, amikor a
Bizottsag épphogy elbirélta a korabban benyujtott kérdéscsokrot.

A Kuria Knk.l1V.37.525/2017/2. szamu végzésében kimondta, hogy a ,, Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja
értelmében a valasztasi eljards szabalyainak alkalmazasa sordan érvényre kell juttatni a johiszemii és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét. A Kuria értelmezése szerint az olyan szervezoi magatartas, amely
az érdemben azonos tartalmu, am szovegszeriien némiképp eltéré népszavazasi kérdések hitelesitésére
iranyul, alappal vetheti fel ezen alapelv sérelmét. Az Nsztv. 8. § (1) bekezdése ugyan nem zarja ki, hogy
ugyanazon szervezo ugyanazon targykorben tobb, kiilonbozo modon megfogalmazott népszavazasi kérdest
nyujtson be, ugyanakkor e jogszabalyhely tag értelmezése visszaélésszerii joggyakorlatot sem
eredményezhet. A népszavazasi kérdések hitelesitésére vonatkozo eljaras célja ugyanis nem az, hogy a
hitelesitésre feljogositott NVB, vagy a hitelesitést feliilvizsgalo Kuria a szervezé érdemben azonos tartalmu
kerdései koziil kivalassza a hitelesitésre alkalmasat. A 18/2008. (IIl. 12.) AB hatdrozatban az
Alkotmanybirosag kiemelte, hogy a jogalkoto nem hataroz meg részletes kritériumokat a rendeltetésellenes
joggyakorlas megallapitasahoz, annak megitélését a jogalkalmazora bizza. Az Alkotmanybirosag szerint
azonban csak esetrél- esetre, a konkrét iigy dsszes koriilményeinek vizsgadlata alapjan allapithatok meg
azok a valasztopolgari magatartasok, amelyek a rendeltetésszerii joggyakorldas kovetelményével
ellentétesek. Az NVB jelen iigyben vizsgalt hatdirozata [lasd: Indokolas 33] lényegében az
Alkotmanybirosag fenti hatarozatat vette alapul, amely szerint ,,[k]ozjogi értelemben tehdt nem tekintheto
rendeltetésszerii joggyakorlasnak az olyan kezdeményezoi magatartds, amely ugyanabban a targykéorben
egymast rovid idoszakon beliil koveto ujabb és ujabb népszavazdsra bocsdtando kérdések hitelesitésére
iranyul.” (ABH 2008, 212., 226.)” {Kuria Knk.IV.37.525/2017/2. szamu végzés [35] - [36] bekezdés}
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Kifejtettek alapjan allaspontom szerint a kérdések bar formailag orszdgos népszavazas megtartasara
iranyulnak, ugyanakkor annak tartalmi vizsgalatat elvégezve megallapithatd, hogy a hitelesitési eljaras
koriilményeinek ismeretében Szervezd magatartasa nem felel meg a rendeltetésszerii joggyakorlas
kovetelményének, Szervezdé szandéka nem terjed ki valodi orszagos népszavazas megtartasara €s a vele
egyltt jaré egyes eljarasi cselekmények megvaldsitasara (pl.: aldirasgytlijtés). Ebbol kifolydlag pedig
ellentétes a jogintézmény alkotmanyos céljaval és nem egyeztethetd Ossze annak rendeltetésével sem. A
népszavazas alkotmanyos rendeltetésével ugyanis nem fér 6ssze az olyan szervezdi joggyakorlas, amelynek
célja ténylegesen nem az, hogy a valasztopolgarokat valamely kérdésben allasfoglalasra, az Orszaggytilést
pedig e dontés végrehajtasara késztesse.

Mindezek alapjan az Nsztv. 10. § (1) bekezdésében foglalt hataskorben eljarva a kezdeményezést
elutasitom, és nem terjesztem a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé hitelesitésre.

A hatarozat az Alaptérvény B) cikkén, az Nsztv. 2. § (1) bekezdésén, a 3. § (1) és (5) bekezdésén, a 4. §
(1), (3) és (4) bekezdésén, a 10. § (1) bekezdésén, a 15. § (2) és (3) bekezdésén, a Ve. 2. § (1) bekezdés e)
pontjan, a jogorvoslatrdl, illetve az ismételt benyujtasrol szo6l6 tajékoztatds az Nsztv. 10. § (2) és (3)
bekezdésén alapul.

Budapest ,,datum elektronikus alairas szerint”

Dr. Nagy Attila

elnok
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