Y M
lI:IlllIllE' =
—
T
—

i

NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2022. marcius 07-1 ULESEROL

Az lilés helyszine: Nemzeti Valasztasi froda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.

Az iiés ideje: 2022. marcius 07. 16.30 éra

Jelen vannak: Dr. Téglasi Andras elndk
Dr. Bozsoki Eva
Dr. Fabian Adrian
Dr. Lugossy-Sagi Krisztina
Dr. Sasvari Robert Laszlo
Dr. SzalayTamas
Dr. Téta Aronné
Dr. Gonczi Gergely
Konyi-Kiss Botond
Dr. Litresits Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan

Dr. Buzal Attila

Dr. Nemes Dénes

Dr. Rénaszéki Laszld
Dr. Tupcsia Eva Maria

Dr. Soskuti-Varga Gergely altalanos elndkhelyettes
az NVI munkatarsai

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (lésén
megjelenteket, az NVI altalanos elntkhelyettesét, az NVI munkatarsait, valamint a
sajto megjelent képviseldit. Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 fével hatarozatképes
tekintettel arra, hogy a mai elsé napirendi pont nemzetiségi kérdést is érint, ezért a
nemzetiségi delegaltak is beleszamitanak a hatarozatképességbe. Kiilon is kdszonti
a mult hét pénteken eskt tett, delegalt tagokat, és felkéri ket megbizasi idérendben
egy rovid bemutatkozasra.

Delegaltak bemutatkozasa



Megkoszoni a bemutatkozast, munkajukhoz sok sikert kivan. A kikiildatt meghivoban
3 napirendi pont targyalasara tett javaslatot: dontés nemzetiségi listas szavazdlapok
adattartalmanak jovahagyasardl, jogorvoslati kérelmek elbiralasa, orszagos
népszavazasi kezdeményezés elbiralasa. Kérdezi a Tagtarsakat, van-e valakinek a
napirend Kkiegészitésére vagy modositasara vonatkozo tovabbi javaslata.
Amennyiben nincs, kéri, hogy szavazzanak a napirend elfogadasarol.

Szavazas:

A Bizottsag 30. szamu jegyzokonyvi dontése:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill elfogadta a meghivoban
szerepld napirendet.

l. Dontés nemzetiségi listas szavazdlapok adatartalmanak jovahagyasarol

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: els6 napirendi pont a nemzetiségi listas
szavazblapok adattartalmanak jovahagyasardl valé dontés. A kérdés nemzetiségi
kérdés, ezérnt elsdként jegyzokényvi dontést szikséges hozni errél. Ezért kéri a
tisztelt Tagtarsakat, hogy aki egyetért azzal, hogy ezt a napirendi pontot nemzetiségi
kérdésként targyaljak, szavazzon igennel.

Szavazas:

A Bizottsag 31. szamu jegyzékonyvi dontése:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil tamogatta a napirendi pont
nemzetiségi kérdéskeént torténd targyalasat.

Dr. Téglasi Andras NVB elnéke: A nemzetiségi szavazolapokat az eddigi gyakorlat
szerint ABC sorrendben targyaljak. Felkéri elndkhelyettes urat az elézmények
ismertetésére.

Dr. Séskuti-Varga Gergely az NVI elndkhelyettese: Az orszaggy(ilési képviselék
valasztasardl sz616 torvény szerint, az orszaggyllési képviseldk valasztasan
orszagos lista partlistaként vagy nemzetiségi listaként allithaté. A nemzetiségek
jogairol szolo6 térvény 1. melléklete szerint, nemzetiségnek mindsil a bolgar, a gorég,
a horvat, a lengyel, a német, az 6rmény, a roma, a roméan, a ruszin, a szerb, a
szlovak, a szlovén és az ukran. A valasztasi eljarasrol szolo torvény alapjan a
szavazolap adattartalmat a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg hagyja jova, azt kévetden,
hogy valamennyi lista nyilvantartasba vétele targyaban hatarozatot hozott. 12
tervezetet latnak maguk eldtt, a roma énkormanyzat nem allitott orszagos listat,
ezekrdl szilkséges dontést hozni.



1. A bolgar nemzetiségi listdis szavazdlap adattartalmanak
jévahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Elséként a bolgar nemzetiséqi listas szavazélap

tartalmanak jovahagyasardl torténik dontés. Javasolja, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jéva a szavazolap adattartalmat.

Megkerdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszdIni a napirendi ponthoz.
Hozzaszoélas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill az orszaggydilési képvisel6k
2022. aprilis 3. napjara kitlzott altalanos valasztasan a bolgar nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jdvahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazélapot.

2. A gorog nemzetisegi listas szavazolap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a gorog nemzetiségi listas szavazolap tartalmanak

jovahagyasarol valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet szerint
hagyja jova a szavazoélap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszéIni a napirendi ponthoz.
Hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil az orszaggydlési képvisel6k
2022. aprilis 3. napjara kitlizott altalanos valasztasan a goérég nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

3. A horvat nemzetiségi listas szavazolap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andrds NVB elndke: a horvat nemzetiségi listds szavazolap

tartalmanak jovahagyasar6l valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazdlap adattartalmat.



Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszdlni a napirendi ponthoz.
Hozzészdlas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizoftsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil az orszaggydlési képviseldk
2022. aprilis 3. napjara kitlizott altalanos valasztasan a horvat nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

4. A lengyel nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a lengyel nemzetiségi listas szavazolap

tartalmanak jovahagyasardl valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazolap adattartalmat.

Megkerdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz.
Hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazias:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil az orszaggytilési képviselok
2022. aprilis 3. napjara kitizott altalanos valasztasan a horvat nemzetiségi listas
szavazoélap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jdvahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

5. A német nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andrds NVB elndke: a német nemzetiségi listas szavazolap

tartalmanak jovahagyasardl valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazolap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszéIni a napirendi ponthoz.
Hozzaszblas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet,

Szavazas:



A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil az orszaggylilési képviseldk
2022. aprilis 3. napjara kitlizott altalanos valasztasan a német nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

6. Az 6rmény nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andris NVB elndke: az ormény nemzetiségi listas szavazdlap

tartalmanak j6évahagyasarél vald dontési javaslata, hogy a Bizottsdg a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazélap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszéini a napirendi ponthoz.
Hozzéaszodlas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill az orszaggydlési képviselok
2022. aprilis 3. napjara kitlizétt altalanos valasztasan az 6rmény nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkeéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazdlapot.

7. A roman nemzetiségi listas szavazdélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andris NVB elndke: a roman nemzetiségi listas szavazélap

tartalmanak jovahagyasarl valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazolap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszéIni a napirendi ponthoz.
Hozzaszolas hidnyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsdg 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill az orszaggyiilési képviselék
2022. aprilis 3. napjara kitizott altalanos vélasztasan a roman nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazélapot.



8. A ruszin nemzetiségi listas szavazdlap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a ruszin nemzetiségi listas szavazélap tartalmanak

jévahagyasarol valo dontési javaslata, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet szerint
hagyja jova a szavazolap adattartalmat.

Megkeérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz.
Hozzaszélas hidanyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil az orszaggy(lési képviseltk
2022. aprilis 3. napjara kitiizétt altalanos valasztasan a ruszin nemzetiségi listas
szavazoélap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

9. A szerb nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a szerb nemzetiségi listds szavazdlap tartalmanak

jovahagyasarol vald dontési javaslata, hogy a Bizottsag a hatarozattervezet szerint
hagyja jova a szavazdlap adattartalmat.

Megkeérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz.
Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet,
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélki! az orszaggy(ilési képviseldk
2022. aprilis 3. napjara kitlzott altalanos valasztasan a szerb nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkeéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

10. A szlovak nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a szlovdak nemzetiségi listas szavazélap
tartalmanak jévahagyasarél valé dontési javaslata, hogy a Bizotisdg a
hatarozattervezet szerint hagyja jéva a szavazélap adattartalmat.



Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszalni a napirendi ponthoz.
Hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil az orszaggylilési képviseltk
2022. aprilis 3. napjara kitliz6tt altalanos vélasztasan a szlovak nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jévahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazodlapot.

11. A szlovén nemzetiségi listas szavazélap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Téglasi Andras NVB elndke: a szlovén nemzetiségi listds szavazolap

tartalmanak jovahagyasaré! valé dontési javaslata, hogy a Bizotisag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazoélap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszéini a napirendi ponthoz.
Hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocséatja a hatarozatiervezetet.
Szavazas:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil az orszaggyiilési képviseldk
2022, aprilis 3. napjara kitizott altalanos valasztdsan a szlovén nemzetiségi listas
szavazdlap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jovahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: megkeéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazolapot.

12. Az ukran nemzetisegi listas szavazolap adattartalmanak
jovahagyasa
Dr. Teglasi Andras NVB elndke: az ukrdn nemzetiségi listas szavazélap

tartalmanak jovéhagyasardl valé dontési javaslata, hogy a Bizottsag a
hatarozattervezet szerint hagyja jova a szavazoélap adattartalmat.

Megkérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszélni a napirendi ponthoz.
Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.

Szavazas:



A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil az orszaggylilési képviselék
2022. aprilis 3. napjara kitGzott altalanos valasztasan az ukran nemzetiségi listas
szavazolap adattartalmat a hatarozat melléklete szerint jdvahagyta.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: megkéri a Tagtarsakat, hogy alairasukkal lassak el
a szavazollapot.

Il. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

1. Dr. Kudron-Tonigold Nandor Anténiusz fellebbezése a Bacs-Kiskun
Megye 02. szam( OEVB 22/2022. (l1l.01.) szam hatarozataval szemben

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Attérmek a Il. napirendi pontra, a jogorvoslati
kérelmek elbiralasardl valdo dontés targyalasara. Elséként kdvetkezik dr. Kudron-
Tonigold Nandor Anténiusz fellebbezése targyaban torténd déntéshozatal. Felkéri
elndkhelyettes urat a jogorvoslati kérelem elézményeinek ismertetésére.

Dr. Séskuti-Varga Gergely az NVI elndkhelyettese: A kifogast Magdoné Toth
Gyongyi Maria kepviseldjeldlt nyujtotta be februar 27-én a Bacs-Kiskun Megye 3-as
szamG OEVB-hez dr. Kudron-Tonigold Nandor Antdniusszal szemben, aki a
Megoldas Mozgalom képviselgjeldltie és ugyanabban az OEVK-ban kertilt
nyilvantartasba vételre, mint Kifogastevé. Kifogastevd megitélése szerint,
Beadvanyozd tevekenysége sérti a valasztasi eljarasrol sz0lo torvény tobb alapelvi
pontjat. Kifogasaban elbadta, hogy Beadvanyozé a 2022. évi orszaggylilési képviseld
valasztashoz kapcsolodd kampanyban jogszeritlen, erkdlcstelen moédon jart el.
Beadvanyozé valos tények elferditésével megtéveszti vagy megkisérli megtéveszteni
a valasztopolgarokat, amikor az 6t jel6ld Megoldas Mozgalom néven bejegyzett
partot a kampanya sordn kampanyeszkozként hasznalt ,.dr. Kudron Nandor”
elnevezésl Facebook oldalan, valamint a szintén kampanyeszkézként hasznalt,
valasztok részére juttatott targyi adomanyokra felragasztott matricakon nem tunteti
fel. Allaspontja szerint Beadvanyozo ezen gyakorlataval és kijelentéseivel azt a képet
sugallja a valasztopolgarok felé, hogy fiuggetlen egyéni képviseldjeldltként indul a
2022. évi aprilis 3-ai orszaggyllési képviselé valasztason. Hozzafizie, hogy
véleménye szerint a kijelentések alkalmasak a valasztopolgarok megtévesztésére.
Allitasainak alatamasztasara bizonyitékként hivatkozott Beadvanyoz6 interneten
elérhetd politikusi facebook fidkjara és becsatolta az ezen kdzbsségi oldalon
Beadvanyozo altal kézzétett idbb bejegyzés szbvegét is, tovabba Beadvanyozénak a
jelbltségét bejelentd videofelvételének internetes elérhetéségét is megjeldlte.
Kifogastevd meglatasa szerint a kifogasolt Facebook videéban tébb olyan kijelentés
elhangzik, amelyben Beadvanyozé valétlanul fliggetlen jeloltként nevezi meg sajat
szemelyét, szembe allitva magat a partok tamogatasaval indulé jeldltekkel. Az OEVB
hatarozataban a kifogasnak részben helyt adott, egyebekben elutasitotta,
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Beadvanyozét a tovabbi jogsértéstél pedig eltiltotta. Az OEVB részletesen kifejtett
indokolasa szerint minden kétséget kizaréan megallapithaté volt, hogy Beadvanyozo
a Megoldas Mozgalom egyéni képviseldjeloltjeként kerllt nyilvantartasba vételre,
azonban ennek ellenére fuggetlen jeloltként tintette fel magat, ezzel megtévesztette
a valasztokat. Beadvanyozé ezt kovetden marcius 4-én nyujtotta be a fellebbezését
az OEVB hatarozataval szemben. Egyrészt kifejtette, hogy tébb lgyben is volt vele
szemben vagy tekinteteben eljaras az OEVB elott, de errél nem megfeleléen
tajekoztattak ot, tovabbiakban pedig el6adta, hogy az OEVB nem pontosan vette fel
a teényaliast, valamint a bizonyitasi eszkézékbdl kinyert bizonyitékok sem
ismerhetdek fel a hatarozatbdl. Részletesen kifejtette allaspontjat arra vonatkozdan,
milyen indokok alapjan tekinti magat fuggetien jeldltnek, vitatta az OEVB azon
megallapitasat is, mely szerint megtéveszti a valasztopolgarokat. Hozzaflizte, hogy
meglatasa szerint az OEVB déntése nincs megfeleléen kimunkalva, fellletes, mellézi
a tények és a tényallas pontos felvételét is. Allaspontja szerint a véleménynyilvanitas
szabadsagaba belefér, hogy a parttagsag nélkili jelélt, aki korabban is fliggetlen volt,
a valasztasi kampanyaban azt allitia magardl, hogy fliggetlen. Kérte a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagot, hogy az OEVB hatarozatanak kifogdsolt részét semmisitse
meg, vagy valtoztassa meg olyképpen, hogy a kifogast elutasitja vagy az elséfoku
hatésagot uj és tisztességes jogkdvetd eljarasra utasitja.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A hatarozattervezet szerint a fellebbezés nem
alapos, ezért javasolja, hogy a Bizottsag a Bacs-Kiskun Megye 3. szamu
Orszaggyulési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 22/2022. (l1l.1.) szamu
hatarozatat hagyja helyben.

A tervezet szerint a Bizottsag megallapitja, hogy Kifogastevé a sérelmezett
allapotnak a kifogas benyuljtaskori fennallasat megfeleléképpen igazolta, igy az
OEVB helyesen dllapitotta meg hatarozata indokolasaban, hogy a kifogas
benyujtasara a térvényes hataridén belil keriilt sor.

A tervezet szerint helyesen allapitoita meg az OEVB, hogy Beadvanyozé mint a
Megoldas Mozgalom nyilvantartasba vett képviseldjeldltie megtéveszti a
valasztopolgarokat azzal a magatartasaval, hogy magéat a bizonyitékként csatolt
videdfelvételen flggetlen jeldltként tiinteti fel, valamint az &t jel6lé szervezet nevét
bejegyzéseiben és a kampanyeszkdzként haszndlt politikusi Facebook oldalan,
valamint a valasztok részére kampanyeszkdzként juttatott targyi adomanyokra
ragasztott matricakon nem tinteti fel. Mindezzel a valaszidpolgarok szamara azt a
téves latszatot kelti, hogy filggetlen jeloltként indul a 2022. évi orszaggylilési
képviselb-valasztason.

Veégll Beadvanyozo fellebbezésben kifejtett azon allaspontjaval kapcsolatban, amely
szerint sllyos eljardsjogi szabalysértés tortént akkor, amikor az OEVB az lilésen
tortend személyes megjelenése ellenére sem biztositotta szamara a szébeli
nyilatkozattétel lehetéségét, a bizottsag megallapitja, hogy Beadvanyozéonak a
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szobeli nyilatkozattetelre kizarolag akkor lett volna lehetdsége, ha a kérelmezd, azaz
jelen esetben a Kifogastevé jelen van az OEVB lésén és kifejezetien kéri az OEVB-
tél, hogy szamara biztositsa a szobeli nyilatkozattételt. Allaspontjia szerint a
jegyzékonyv alapjan megallapithatd, hogy a 2022. marcius 1-jei tlésen Kifogastevd
egyaltalan nem vett részt, igy nyilvan fel sem szélalt, ezért az OEVB-nek nem kellett
biztositania a szdbeli nyilatkozattétel lehettségét Beadvanyozé szamara.

A tervezet szerint tehat a fellebbezés ebben a tekintetben sem alapos.

Kérdezi a Tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a tervezethez. Megadja a
sz6t dr, Litresits Andras Tagtarsnak.

Dr. Litresits Andras Tagtars: Megkdszoni a szoét, és elmondja, hogy egyetért a
tervezettel, és ennek jegyzékdnyvben rogzitett formajat is akarta adni. Egy javaslata
lenne esetleg, hogy amikor a legelsé nyomtatvanyt, amit alair egy képviselojeldlt, ez
az ajanloiv megrendeld, az A1. Abban emlékei szerint van egy kilén rubrika, hogy
figgetlen jeldlt, tehat ha még a jogszabalyokat nem is ismeri a valamilyen doktori
cimmel rendelkezd Fellebbezd, arra azért talan emlékeztesse a Bizottsag a hatarozat
indokolasaban, hogy amikor eldoéntdtte, hogy orszaggytilési képviseld lesz és
ajanléiveket fog megrendelni, akkor 6 nem a fiiggetlen rubrikat hizta be a
nyomtatvanyon, hanem a partos jeldloszervezetet.

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megkdszoni a hozzaszolast, egyetért a
szévegszerl moédosité javaslattal és megkéri dr. Litresits Andras Tagtarsat, hogy
pontositsa, hogy mely pontba és pontosan milyen kiegészitést illesszenek be.

Dr. Litresits Andras Tagtars: Az 50. bekezdésbe keriiljon bele, hogy mindez a fent
hivatkozott jogszabalyi rendelkezésekhdl és az A1-es nyomtatvanybél is kitlinik.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a sz6t dr. Szalay Tamas Tagtarsnak.

Dr. Szalay Tamas Tagtars: Az 50. bekezdés utols6 mondataban az szerepel
egyébként, hogy hivatalosan maga is elismeri, hogy a Megoldas Mozgalom egyéni
jeloltieként vették nyilvantartasba. Azt gondolja, hogy ez ebben a bekezdésben
benne van, nem azokkal a szavakkal, mint a Tagtars szova tette. Itt az szerepel,
hogy nem fiiggetlen, hanem hivatalosan ismert tény, hogy a Megoldas Mozgalom
egyik egyeéni jeloltje. Felesleges szerinte ez a javaslat, mert a bekezdésben
teljeskorden benne van, amit kér.
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Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megadja a sz6t dr. Bozsoki Eva
elndkhelyettesnek.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettese: Az ilyen anyagokban ez a hivatkozott
nyomtatvany nincs benne, mivel arrdl tudnak dénteni, ami itt van el6ttilk, tehat
koszoni dr. Litresits Andras Tagtars észrevételét, de ez nem szerepel itt.

Dr. Téglasi Andrds NVB elndke: Most mar szeretné kiegésziteni ezzel a
hatarozatot, ezért ezt a javaslatot folteszi sajat mddositd inditvanyként. Megkeéri a
Tagtarsakat, aki egyetért ezzel a moédositd inditvannyal, az szavazzon igennel.

Szavazas:
A Bizottsag 32. szamu jegyzokonyvi déntése:

A Bizotisag 5 igen szavazattal, 6 nem szavazattal elutasitja a modositast.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Tovabbi modosité javaslat hidnyaban az eredeti
tervezetben foglaltakat teszi fol szavazasra.

Szavazas:

A Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil a Bacs-Kiskun Megye 3. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 22/2022. (l1l.1.) szamu
hatarozatat helybenhagyja.

2. Az SZ.T., G..GY, M.B. és J.A.E. maganszemélyek altal benyuijtott kifogas

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Felkéri elnOkhelyettes urat a jogorvoslati kérelem
elézmenyeinek ismertetésére.

Dr. Séskuti-Varga Gergely az NVI elndkhelyettese: SZ.T. Beadvanyozo marcius
3-an nydjtotta be a kifogasat a Budapest 9. szamu OEVB-hez, amelyben egyrészt a
Blntetd Torvénykonyv, masrészt pedig a Ve. alapelveinek a megsértésére
hivatkozott. A kifogast az OEVB marcius 4-én tette 4t a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz. Beadvanyozé eldadta, hogy a jeldlti ajanloiveken Ggy szerepelnek az
adatai, hogy az adott jelSitet egyébként nem ajanlotta. Kéri az OEVB-t, dllapitsa meg
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a jogszabalysértést, tiltsa el a jogsértét a jogszabalysértéstél és intézkedjen a
jogsérté modon szerzett ajanlas érvénytelenitésérdl.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A hatarozattervezet szerint a Bizottsag a kifogast
erdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A tervezet szerint a Bizottsag megallapitja, hogy tévedett az OEVB elndke, amikor az
OEVB hataskdrének hianyat allapitotta meg és az NVB-hez tette at Beadvanyozo
kifogasat. Az NVB-nek ugyanis a jellt nyilvantartasba vétele targyaban sem elsd,
sem masodfokon nincs hataskdre és eljarasi jogosultsaga.

Tekintettel azonban a Ve. 213. § (1) bekezdésében foglalt szabalyra, amely eljarasi
kotelezettséget teremt a Bizottsag szamara a hozza attett (gyben, az NVB-nek
vizsgalnia kellett Beadvanyozo kifogasat.

A tervezet alapjan a Bizottsag a kifogas tekintetében megallapitja, hogy az elkésett.
A Btk. 342. § és 350. §-ai megsértéséenek megallapitasa tekintetében pedig, a
kifogas érdemi elbiralasara a hatariddben vald benyljtas esetében sem lenne
hataskore egyetlen valasztasi bizottsagnak sem.

Mindezekre tekintettel a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast a Ve. 215. § b) és d)
pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkili elutasitja.

Megkérdezi a Tagtarsakat, kivan-e valaki hozzaszéIni a napirendi ponthoz. Megadja
a szot dr. Litresits Andras Tagtarsnak.

Dr. Litresits Andras Tagtars: Joévore nézve, idézi az ligyrendet: az NVB tagja az
Ulésen dontési javaslattal, szévegszerii modosité javaslatot fogalmazhat meg,
amelyet a jegyzékényvben rogziteni kell. Ha a dontési javaslatrol médosito javaslat
érkezett, az NVB el6szér a modositdé javaslatokrdl, azok elbterjesztésének
sorrendjében hataroz, majd az eredeti dontési tervezetnek az elfogadott médosité
javaslatokkal moédositott szévegérdl dént. Tehat ennyit akar elmondani arrdl, hogy
tehet-e javaslatot vagy sem. Ez van az Ulgyrendben, csak mert volt egy olyan
vélemény, ami szerint ennek nincs helye.

A tervezettel egyetért, ugyanakkor javasolia megfontolni, mivel a beadvanybdl
hivatalbol a Bizottsag tudomdsara jutott, hogy volt olyan, aki a Normalis Elet
Partjanak nem adta az ajanlasat, hogy fontoljak meg, hogy feljelentést tesznek az
ugyben.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a szét dr. Téta Aronnénak.

Dr. Téta Aronné Tagtars: Az ligyrendi vitahoz szél hozza. Furcsanak tartja, hogy
most kell értelmezni az ugyrend 7. § (9) bekezdését. A szo szerinti értelmezés
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alapjan a dontesi javaslat a hatarozat rendelkezé részét jelenti. Tehat modosito
javaslatot csak a rendelkez6 részhez lehet benyujtani, az indokolashoz nem.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Tovabbi hozzaszodlas hianyaban szavazasra
bocsédtja a tervezetet. Kéri, hogy aki egyetért a hatarozattervezettel, szavazzon
igennel.

Szavazas:

A Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat néikiil a kifogast érdemi vizsgalat
nélkdl elutasitotta.

Dr. Téglasi Andras NVB elnbke: G.L.GY, MB. és JA.E. maganszemélyek
kifogasainak attétele targyaban szikséges jegyzokényvi déntést hoznunk.

Felkerem elndkhelyettes urat a jegyz6konyvi dontés elézményeinek ismertetésére.

Dr. Soskuti-Varga Gergely, az NVI elndkhelyettese: A jegyzokodnyvi dontés
tervezete arra tesz javaslatot, hogy a kifogasokat hataskori szabaly alapjén elbirasra
kildje vissza a Budapest 09. szamu OEVB-nek, tekintettel arra, hogy nevezett OEVB
elnéke raruhazott hataskérében a marcius 1-én benyljtott kifogasokat az eldirt
egynapos térvényes hataridén til, marcius 4-én, tehat a 3. napon tette at a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz. Ezért a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a tervezet szerint, a
kifogas késedelmes attétele miatt az OEVB elntkének a kifogasok attételéré! szold
leveleit érvénytelennek, joghatas kivaltasara alkalmatlannak tekinti.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A jegyzokényvi dontés tervezete szerint a
Bizottsdg megallapitia, hogy a Budapest 09. szamu Orszéaggyllési Egyéni
Valasztokerileti Valasztasi Bizottsaganak elndke a raruhdzott hataskérében eljarva
nem a Ve. 213. § (1) bekezdésében elbirt, egy napos torvényes hataridében hozott
dontést a kifogasok attételérél, hanem — e jogvesztd torvényi hataridét tullépve —
2022. marcius 4-én, azaz a kifogasok benyujtasatdl szamitott harmadik napon.

A Bizottsdg a kifogas késedelmes éattétele miatt az OEVB elndkének a kifogasok
attételérdl szolo leveleit érvénytelennek, joghatés kivaltdsara alkalmatlannak tekinti,
ezért a Ve. 213. § (3) bekezdésben megfogalmazott hataskori szabaly alapjan
elbiralasra visszakildi a Budapest 09. szamua Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Bizottsaghoz.

Megkerdezi kivan-e valaki hozzaszolni a jegyzékényvi dontéshez. Hozzaszolas
hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet.
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A Bizottsag 32. szamu jegyzokonyvi dontése:

A Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a jegyzokonyvi dontés
meghozatalat tamogatta.

3. K.A. maganszemély altal benyujtott kifogas

Dr. Téglasi Andras NVB elnéke: Felkéri elndkhelyettes urat a jogorvoslati kérelem
elézményeinek ismertetésére.

Dr. Soskuti-Varga Gergely, az NV| elndékhelyettese: Beadvanyozé marcius 3-an
nyujtotta be a kifogasat a Budapest 18. szam( OEVB-hez. Kifogasaban el6adta,
valasztépolgar ajanlhat jeldltet és az ajanldivet az ajanld valasztépolgarnak sajat
keziileg kell alairnia. Egy masik maganszemély esete kapcsan kézolte, hogyha az
ajanlast nem a valasztépolgar adta, azzal sérlilnek a Ve. vonatkozd rendelkezései,
illetve a valasztas tisztasaganak az alapelve. Kérte az OEVB eljarasat az ligyben, az
OEVB ezt a kifogast attette marcius 4-én.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A hatarozattervezet szerint a Bizottsag a kifogast
érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

A tervezet szerint a Bizottsag megallapitja, hogy Beadvanyozé nem az 6t ért
jogserelem miatt nyujtotta azt be, hanem egy masik maganszemély altal allitott
jogsértés miatt. A Ve. 208. §-a altalanossagban nem ad lehetOséget a kifogas mas
nevében valdé benyljtasara és eljarasra, és Beadvanyozd nem csatolt kifogasahoz
olyan dokumentumot, amelyben a masik maganszemély 6t meghatalmazta volna a
nevében kifogas elbterjesztésére. Ennélfogva a kifogas nem felel meg a Ve. 208. §-
aban foglalt szabalynak. A tervezet alapjan a Bizottsag a kifogas vizsgalata soran azt
is megallapitia, hogy a kifogas nem tartalmazza a kifogas benyuijtéjanak személyi
azonositojat. Ezért a Ve. 215. § a) és c) pontja alapjan a kifogast érdemi vizsgalat
nelkul utasitja el.

Megkerdezi a Tagtarsakat, kivan-e valaki hozzaszolni. Dr. Gonczi Gergelynek
megadija a szét.

Dr. Gonczi Gergely Tagtars: Egyetért azzal, hogy érdemi vizsgalat nélkil el kell
utasitani a kérelmet, viszont a (9) bekezdést allaspontja szerint toroIni kell, mert arra
hivatkozik, hogy érintettséget kvetelnek meg. A kifogas eldterjesztéséhez azonban
nincs sziikség erre, ez csak a fellebbviteli eljarasok soran érvényesil, a kifogas
benydjtdsanak ez nem feltétele. A torvény alapjan tehat vdlasztasi eljaras
megseértésére lehet hivatkozni, nem kdvetel meg érintettséget a térvény, de szerinte
ennek az elhagyasa mellett is azonos dontés hozhato.
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Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megktszoni dr. Gonczi Gergely hozzaszolasat, és
tovabbi hozzaszdlas hianyaban szavazasra bocsatja az eredeti tervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil! a kifogast érdemi vizsgalat
nélkil elutasitotta.

4. A Magyar Helsinki Bizottsag altal benyuijtott kifogas

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Kovetkezik a Magyar Helsinki Bizottsag altal
benyljtott kifogas targyaban térténé dontéshozatal. Felkéri elndkhelyettes urat a
jogorvoslati kérelem elézményeinek ismertetésére.

Dr. Soskuti-Varga Gergely, az NVI elndkhelyettese: Kifogastevd marcius 5-én
nyujtotta be kifogasat a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz, arra valé hivatkozassal,
hogy a TV2 Zrt. Magyarorszag Kormanya megbizasabol a népszavazas masodik
kérdésével kapcsolatban  sugarzott misorszam séri a népszavazas
kezdemenyezeserdl és az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo torvény alapjan alkalmazand6 valasztasi eljarasrol
sz0lé térvény alapelveit. Kifogastevd eldéadta, hogy TV2 Znt., az altala mikodtetett
TV2 kereskedelmi jellegli médiaszolgaltatasaban marcius 2. napjan 15 6ra és 15.10
kozotti napszakban, legalabb egy alkalommal, 40 masodperces muisorszamot tett
kozzé, amely a felirat és a hangaldmondas alapjan Magyarorszag Kormanya
megbizasabol késziilt. Kifogastevd hivatkozik arra, hogy a TV2 nem szerepel a
valasztasok hivatalos honlapjan azon médiaszolgaltatok kozétt, amelyek kozoiték a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaggal, hogy biztositani kivanjak politikai reklam
kdzzétételének lehetdségét. Kifogastevé allaspontja szerint a miisorszam megfelel a
politikai rekldm fogalmanak, amely ténybdl addéddéan a TV2 megtéveszté modon
tuntette fel tarsadalmi célu reklamként a miisorszam megjelélését. Kifogastevo kifeiti,
hogy a mlsorszamban szerepld felndtt arckifejezésével rosszallasat fejezi ki a
gyerekek beszamoloival kapcsolatban, vagyis e személy a feltett kérdésben
evidensen ,nem’-mel szavazna. Kifogastevd kérte jogszabalysértés megallapitasat,
a jogseértdé jogszabalysértestdl valo eltitasat, és a médiaszolgaltatot a hatarozat
rendelkez6 részenek a kozzétételére kotelezését, illetve birsag kiszabasat. A TV2
megtette az észrevételeit ezzel kapcsolatban, miutan a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
Titkarsaga tajékoztatta 6t a kifogasrol. Eszrevételében jelzi, a kifogasolt miisorszam
nem politikai reklam, hanem tarsadalmi céli rekldam, amelynek sugarzasa megfelel a
tamasztott térvényi kdvetelményeknek és kézérdekii lizenetet tartalmaz. Allaspontja
szerint a mlsorszam sem hangban, sem feliratban, sem gesztusban, sem egyéb
képmegjelenités dtjian nem fogalmaz, illetve jelenit meg értékitéletet. Igy nem
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mindsil politikai reklamnak, ezért kéri a Nemzeti Valasztdsi Bizottsagot, hogy
Kifogastevd kérelmét utasitsa el, a kért jogkdvetkezmények alkalmazasat mell6zze.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A hatarozattervezet szerint a Bizottsag a kifogast
erdemi vizsgalat nelkdl elutasitja.

A www.birosag.hu oldalon elérhetd, a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasarol és
az ezzel oOsszefiuggd eljarasi szabalyokrdl szolo torvény szerinti kdzhiteles
nyilvantartas adatai szerint a Magyar Helsinki Bizottsag térvényes képvisel6je dr.
Kadar Andras Kristof és dr. Pardavi Marta.

A tervezet szerint a Bizottsag megallapitja, hogy a Kifogastevé nevében eljaro dr.
Pardavi Marta képviseleti jogosultsaga 6nallo, azonban képviseleti jogosultsaganak
terjedelme, a képviseleti joggyakorlas maédja, annak idétartama, valamint a megbizas
megszinésének idépontja a civil szervezetek kdzhiteles nyilvantartasaba nincs
bejegyezve, tovabba dr. Pardavi Marta képviseleti joganak - a kifogas benyujtasakor
meglévd - fenndllasat nem igazolta. Bar a Ve. 208. §-a alapjan a jogi személy
jogosult kifogas benyujtasara, a kifogas benyuljtadsakor a jogi személy nevében eljard
képviselet hianyossagban szenved.

Tekintettel arra, hogy a civil szervezetek nyilvantartasa szerint a Magyar Helsinki
Bizottsagot érintd legutobbi bejegyzés 2018. julius 9-ei, tovabba sem az Alapszabaly,
sem a Ptk. szabalyai alapjan a Bizottsag dr. Pardavi Marta képviseleti
jogosultsdganak minden kétséget kizaro fennallasat nem latja igazoltnak, a tervezet
a kifogast a Ve. 215. § a) pontja szerinti érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

Megkérdezi a Tagtarsakat, kivan-e valaki hozzaszolni. Elséként dr. Goénczi
Gergelynek megadja a szot.

Dr. Gonczi Gergely Tagtars: Délelétt nézte at az iranyadd gyakorlatot, és szerinte
nem egyeztethetd dssze a hatarozattervezet ezzel. Egy nagyon friss 2021-es BH
foglalkozik ezzel a kérdéssel. itt az volt a ténydllds, hogy a civil szervezetek
nyilvantartasa azt tartalmazta, hogy xy az egyesilet einGke, akinek képviseleti
joganak terjedelme nincs bejegyezve, a meghizas megsziinésének idépontja nincs
bejegyezve, tovabba a megszinés tényleges iddpontja nincs bejegyezve és ebben
az ugyben a Kuria, egy olyan fanacsban, ami valasztasi Ugyben is itélkezik, Sperka
Kalman tanacselnék ur vezette tanacs, arra az elvi tartalmi déntésre jutott, hogy a
civil szervezetek nyilvantartasanak adatai kozhitelesek és ebben az (gyben, amit
idézett, el kellett fogadni azt, hogy a képviseld, akinek ezek az adatai nem voltak
bejegyezve, még meghatalmazast is adhatott at. Alldspontja szerint, ez az érdemi
vizsgalat nelkili elutasitds az ezzel a 2021-es BH-val sajnos nem
osszeegyeztethetd. Ugyhogy ezért nem tudja tamogatni ezt a hatarozattervezetet.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a sz6t dr. Litresits Andras Tagtarsnak.
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Dr. Litresits Andras Tagtars: Talalt egy 2019-es Momentumos (gyet, ahol az volt a
probléma, hogy még talan az elndk nem volt atvezetve a nyilvantartason. Ott teljesen
mas &llasponton volt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag is, meg a Kuria is, mert azt
mondtak ki, a Valasztasi Iroda a bejelentett szervezet |étezését, adatainak
hitelességét a civil szervezetek birosagi nyilvantartasaban bejelentett jeldlt adatait a
kézponti névjegyzékben ellendrzi, és mindenkivel, minden eljdrasban hatalyos a
kozhiteles nyilvantartas. Ebben az ligyben az van irva, dr. Pardavi Marta Képviseleti
jog terjedelme nincs bejegyezve, ugyanakkor amit figyelmen kivil hagyott a tervezet,
hogy a képviseleti joggyakorlas modja 6nallé. Tehat van egy kozhiteles nyilvantartas,
amiben szerepel ez a személy. Semmiféle jogszabalyi felhatalmazas és feladatkére
nincs a Bizottsagnak, hogy ezt vizsgalja. Egyet vizsgalhat a Bizottsag, hogy a
kdzhiteles nyilvantartédsban szerepel vagy sem. Szerepel, oda van irva, énalléan
jarhat el. Ehhez képest minden mas egy rendkiviil eréltetett és jogszabalyellenesen
eddigi gyakoriatot felrigo érvelés.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a szdt dr. Konyi-Kiss Botond Tagtarsnak.

Kényi-Kiss Botond Tagtars: Nagyon 6ril neki, hogy az iranyvonal az elutasitas
iranyaba megy és egy sulyos pénzekkel tamogatott kulféldrél iranyitott NGO nem tud
ilyen értelemben befolyast gyakorolni. Nem pontosan érti az indoklast, hogy miért
ebbe az iranyba megy el és miért nem inkabb azzal az érveléssel utasitjak el, hogy
egyszerlien nem allja meg a helyét a kifogas tétele.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a szét dr. Téta Aronnénak.

Dr. Téta Aronné Tagtars: Elmondja, hogy a birdsagi eljarasban elfogadja ezt a
Karia, de a valasztasi tgyekben ettél sokkal szigorubb és telijesen naprakész
allapotot kdvetel meg. A civil szervezetek nyilvantartasarol szolé torvény 37. §-a
elirja, hogy a valtozasokat be kell jegyezni, mégpedig az arra jogosult szerv
hatarozatanak elfogadasat kéveté 60 napon beldl, mulasztas esetén pedig 10.000-
900.000 forintig terjedd birsag szabhaté ki, ugyanis errdl a bejegyzésrél a birésag
végzést hoz, a jogerds végzés alapjan térténik az atvezetés.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a sz6t dr. Bozsoki Evanak.
Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Szeretné tajékoztatni a Bizottsagba most

delegalt kollegakat, hogy kénytelenek voltak egy olyan gyakorlatra &tallni, vagy
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alkalmazni, hogy elég részletesen megvizsgaljak a nyilvantartast, mert sorozatban a
birdsagok olyan nyilvantartasi lapot kildtek be vagy allitottak ki, amiben egyszeriien
nem volt megtalalhatd, hogy a megbizas idétartama az meddig tart és az némely
esetben nagyon régi volt.

Dr. Téglasi Andras NVB elnéke: Megadja a sz6t dr. Sarhegyi Zoltannak.

Dr. Sarhegyi Zoltan: Szamara teljesen egyértelmi, hogy a valasztasi eljaras
szabdlyai a valasztasi eljarasra vonatkozo torvényi szabalyozas szigori feltételeket ir
eld. Nagyon sok esetben sokkal szigoribb feltételeket allapit meg, hogy ki lehet
egyaltalan ennek az eljarasnak az alanya és milyen adatokat kell szolgaitatni ahhoz,
hogy a beadvanya adott esetben érvényes legyen, €s targyalhaté legyen érdemben.
Teliesen egyértelm{i szamara és ezert tamogatja a hatarozattervezetet, hogy a
Magyar Helsinki Bizottsagnak nem sikerlllt egyértelm( adatokat szolgaltatni ahhoz,
hogy ennek az eljarasnak alanya lehessen. Itt egy olyan valaki ad be a Helsinki
Bizottsag nevii Beadvanyozo nevében egy kifogast, amely személynél nem deril ki
az, hogy a kepviseleti joga fennall-e, illetve annak a képviseleti jognak mi a
terjedelme.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadija a sz6t dr. Gonczi Gergelynek.

Dr. Gonczi Gergely Tagtars: Azt gondolja, hogy az altala hivatkozott 2021-es BH
alkalmazhatd. Rogziti a Kuria kdzzétett hatarozata, hogy a nyilvantartasi adatok
jogszeriiségi felilvizsgalata csak a cégnyilvantartasrol szold térvény Aaltal
szabalyozott eljarasokban lehetséges. Tehat a Bizottsag ezt nem teheti meg, ez
kovetkezik a Kdaria déntésébdl. Abbél pedig, hogy kozhitelesek a nyilvantartasi
adatok az kovetkezik, hogy a Bizoitsagnak abbdl kell kiindulnia, amit a kbzhiteles
nyilvantartas tartalmaz, ez alapjan a Kuaria dontése alapjan is, illetve az altalanos
kepviseleti szabalyok szerint is.

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megadja a szot dr. Litresits Andras Tagtarsnak.

Dr. Litresits Andras: A 20. bekezdés az elébb felhivott kuriai végzésbél: a jogi
személy mindaddig eljarhat, amig a képviseleti jogat a nyilvantartasban jogerésen
nem torolték. Tehat ha van egy kdzhiteles nyilvantartas, akkor a Bizottsag dontése
azzal is jar, hogy a kozhiteles nyilvantartdas az valdjaban nem kézhiteles
nyilvantartas, mert van benne egy személy, aki be van jegyezve a mai napig egy
kézhiteles nyilvantartasba, majd a Bizottsag fogja magat és azt mondja, hogy van
egy kdzhiteles nyilvantartas, de nem érdekel. Ettél dvva intené a Bizottsagot.
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Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megadja a szét dr. Sasvari Rébertnek.

Dr. Sasvari Robert Tagtars: Elmondja, hogy Tagtarsai idézték a kuriai dontést, de
ez a gazdasagi tarsasagok nyilvantartdsara vonatkozik, nem pedig a civil
szervezetekére, ugyhogy valdszinii nem alkalmazhaté ez a kuriai déntés.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Megktszoni a hozzaszdlasokat és tovabbi
hozzaszolas hianyaban a vitat lezarja. Osszegzi a vitat. A maga részéré| tovabbra is
fenntartja a tervezet érvelését.

Tovabbi hozzaszdélas hianyaban az eredeti tervezetet bocsatja szavazasra.

Szavazas:

A Bizottsag 8 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal a kifogast érdemi vizsgalat nélkil
elutasitotta.

5. T.P. altal benyijtott fellebbezés a Budapest 11. szami Orszaggylési
Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 17/2022. (lll. 2.) szami
hatarozataval szemben

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Kévetkezik egy maganszemély altal benydijtott
fellebbezés targyaban torténd déntéshozatal.

Felkeri elndkhelyettes urat a jogorvoslati kérelem el6zményeinek ismertetésére.,

Dr. Séskuti-Varga Gergely az NVI elndkhelyettese: Beadvanyozd 2022. februar
28-an 23 ora 13 perckor kifogast nyujtott be Budapest Févaros 11. szamu
Orszaggyulési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsaghoz a Ve. 122. § (2)
bekezdésében foglalt rendelkezés megsértése miatt azzal, hogy a Nemzeti
Valasztasi Iroda tajékoztatasabol kiderlilt szamara, személyes adatai szerepelnek a
Normalis Elet Partja altal inditott jelolt ellenérzétt ajanidiven. Kifogasaban rogzitette,
hogy valaki vagy valakik a tudta és beleegyezése nélkill személyes adataival
visszaélve, az érintett ajanldivet egy hamis alairassal ellatva meghamisitottak. Ez
ugyben egyebként megjegyezte, hogy feljelentést tett a Budapesti Rendér-
fokapitanysag V. keriileti Rend6rkapitanysagan. Az OEVB a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil utasitotta el és megallapitotta, hogy a kifogasban eldadottak
blncselekmény elkdvetésének megalapozott gyanujat vetik fel, ezért hogyha ebben
eljarna, akkor hataskérén talterjeszkedne. Ezt kévetben a Beadvanyozé marcius 5-
én nyUjtotta be fellebbezését és tobbek kdzott arra is hivatkozott, hogy az OEVB is
felismerte a torvénysértést, mégsem jart el. Eldadta, hogy bizonyitékokat vizsgalva
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erdemi dontést is hozhatott volna. Kérte az OEVB hatarozatanak a megvaltoztatasat
a kifogasban foglaltak alapjan, érdemi vizsgalat lefolytatasat, jogsértés
megallapitasat és jogsértd ajanlas érvénytelenitését.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: A hatarozattervezet szerint a Bizottsag Budapest
Fovaros 11. szama Orszaggyllési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag
17/2022. (lll. 2.) szama hatarozatat a jelen hatarozatban foglalt indokolassal hagyja
helyben.

A tervezet szerint a Bizottsag megallapitja, hogy kizardlag az OEVB, vagy a
masodfokon eljard terlleti valasztasi bizottsag jogosult az ilyen jellegll jogsértések
esetében az érdemi jogkdvetkezmény, nevezetesen az ajanlas érvénytelenségének
megallapitasara, amelyet jelen ugyben Beadvanyozo is kér.

Annak ellenére, hogy Beadvanyoz6 az online ajanlas-ellenérzés lefolytatasat kévetd
2. naptari napon benyuijtotta kifogasat az OEVB-hez, az az ismertetett eljarasrend és
jogvesztd hataridok okan sem az OEVB, sem a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag aital
érdemben nem volt vizsgalhato.

Ennek oka pedig az OEVB hatarozataban foglaltakkal ellentétben az, hogy mivel az
OEVB jelolt nyilvantartdsba vételrdl rendelkezd hatarozata a kifogas benyujtasanak
idépontjaban mar jogerds volt, e hatarozat alapjaul szolgalé alairas-ellenérzés
eredménye joghatalyosan mar nem volt jogvita targyava teheté.

Mindezekre tekintettel a tervezet szerint a Bizottsag az OEVB hatarozatat — a Ve.
231. § (5) bekezdés a) pontja alapjan — az imént ismertetett és a tervezetben
reszletesen kifejtett indokolassal hagyja helyben.

Megkérdezi a Tagtarsakat, kivan-e valaki hozzaszdéIni a napirendi ponthoz. Megadja
a szot dr. Litresits Andras Tagtarsnak.

Dr. Litresits Andras Tagtars: Az a javaslata, hogy jegyzékdnyvi déntést hozzanak a
feljelentésrél.

Dr. Téglasi Andras NVB elnéke: Megadja a sz6t dr. Fabian Adrian Tagtarsnak.

Dr. Fabian Adrian Tagtars: Ugy gondolia — hiszen a tervezetbél kideril — mar
korabban tortént egy feljelentés. Egy Ugyben egy feljelentés untig elég.

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Dr. Litresits Andras visszavonta a javaslatat.
Tovabbi hozzaszélas és inditvany hidnyaban szavazasra bocsatja a
hatarozattervezetet.
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Szavazis:

A Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiii Budapest Févaros 11. szamu
Orszaggyllési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 17/2022. (lll. 2.) szama
hatarozatat a jelen hatarozatban foglalt indokolassal hagyja helyben.

l.  Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

1. Szabo Istvan maganszemély orszagos népszavazasi
kezdeményezésének elbiralasa

Dr. Téglasi Andras NVB elndke: Felkéri elndkhelyettes urat a népszavazasi
kezdemenyezés elézmeényeinek ismertetésére.

Dr. Soskuti-Varga Gergely, az NVI elndkhelyettese: Szervezé februar 15-én postai
uton nylijtotta be kezdeményezését, amely igy hangzik: ,Tamogatja-e, hogy a nagy
hanghatasu (durrano) pirotechnikai eszkdzoket az allatok védelme érdekében csak
és kizarolag allami €s dnkormanyzati szamlara lehessen vasarolni és CSAK ezen
szervek altali megjeldlt idopontban és helyszinen Ilehessen alkalmazni" A
kezdeményezés a torvényi feltételeknek megfelelt. A kérdés alapjan az
Orszaggyilés feladat- és hataskorébe tartozas vizsgalata, valamint a népszavazasi
egyertelmiiseg vizsgalata lehet indokolt.

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megallapitja, hogy dr. Litresits Andras kdzben
elhagyta a termet és a Bizottsag 10 fével tovabbra is hatarozatképes.

A hatérozattervezet szerint a Bizottsag a népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését
megtagadja.

A tervezet részletesen ismenteti a népszavazasi kérdés jogi hatterét.

A tervezet megallapitja, hogy a kérdés olyan targykorben kezdeményezi a
valasztopolgarok véleményalkotasat, amelyben valé déntéshozatalt — jogalkotast —
az Orszaggyilés a Kormanyra delegalta.

Mivel a Kormany rendeletalkotédsara szarmazékos jogalkotasi hataskérben kerdilt sor,
e jellegénél fogva az abban foglaltak megvaltoztatasa kiviil esik az Alaptorvény 8.
cikk (2) bekezdesében meghatarozott, az Orszaggylilés feladat- és hataskorébe
tartozo kérdések kdren, ezért a Bizotisag megitélése szerint a kezdeményezésben
orszagos népszavazast nem lehet tartani.

A tervezet azt is megallapitia, hogy a kérdés nem felel meg az Nsztv. 9. § (1)
bekezdésében régzitett népszavazasi egyértelmiiség kovetelményének sem.
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A valasztépolgar szamara nem derill ki egyértelmiien, hogy egy eredményes
népszavazas esetén a korlatozas csak és kizardlag a polgari célu pirotechnikai
tevékenységre vonatkoznak, vagy érintené a nem polgari célh, azaz a torvény
hatalya aldl kivett szerveket és tevékenységeket is.

A kerdés tul altalanos megfogalmazasa a valasztopolgarok szamara azzal a
kévetkezménnyel jar, hogy abbél nem deriil ki egyértelmien, hogy valéjaban mirdl is
szavaz.

A tervezet szerint a Bizottsag azt is megallapitia, hogy bar a részkérdések
osszefliggenek egymassal, de egymasbdl nem feltétlenil kdvetkezd jogalkotasra
kételezest foglalnak magukban.

Megkérdezi a Tagtarsakat, kivan-e valaki hozzaszolni a napirendi ponthoz.
Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a hatarozattervezetet.

Szavazas:

A Bizottsag 10 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a ,Tamogatja-e, hogy a nagy
hanghatasi (durrand) pirotechnikai eszkdzéket az allatok védelme érdekében csak
es kizardlag allami és onkormanyzati szamlara lehessen vasarolni és CSAK ezen
szervek altal megjeldlt idépontban és helyszinen lehessen alkalmazni." szévegi
népszavazasra javasolt kerdés hitelesitését megtagadta.

Dr. Téglasi Andras NVB elnoke: Megkoszoni a Tagtarsaknak az llésen valo
részvetelt €s munkat, a napirendet a Bizottsag feldolgozta, az llést bezarja.

kmi.

22



