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Dr. Séskuti-Varga Gergely altalanos elndkhelyettes
az NVI munkatarsai

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
Ulésén megjelenteket, az NVI altaldnos elndkhelyettesét, kdszdnti az NVI
munkatarsait. Megallapitja, hogy a Bizottsag 4 fével hatarozatképes.

A kiklldott meghivéban |. napirendi pont targyaldsara tett javaslatot: jogorvoslati
kérelmek elbiralasa. Kérdezi a Tagtarsakat, van-e valakinek a napirend kiegészitésére
vagy modositasara vonatkozé tovabbi javaslata. Amennyiben nincs, keéri, hogy
szavazzanak a napirend elfogadasarol.

Szavazis:

A Bizottsag 26. szamu jegyzokonyvi déntése:

A Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil elfogadta a meghivoban szereplé
napirendet.

1. Jogorvoslati kérelem elbiralasa:

1. Magyar Szocialista Part altal benyujtott fellebbezés a Nograd Megye 01.
szamu OEVB 8/2022. (ll. 22.) szamu hatarozata ellen



Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Az elsé napirendi pont targyalasa kdvetkezik.
Felkéri az NVB Titkarsaganak féosztalyvezetéjét az elsé jogorvoslati kérelem
elézményének ismertetéseére.

Dr. Wiedemann Janos féosztalyvezetd: A Magyar Szocialista Part képviseldje 2022.
februar 19-én a Nograd Megye 1. szama OEVB-hez elektronikus Gton nyujtott be
kifogast Becsdé Zsolttal, a FIDESZ - Magyar Polgari Szdvetség és a
Kereszténydemokrata Néppart kdzos orszaggyulési képviseldjeldltievel és dr.
Maruzsa Zoltdnnal, az Emberi Erdforrasok Minisztériuma kéznevelésért felelés
allamtitkaraval szemben. Allaspontja szerint nevezettek kifogasban megjelélt
tevékenysége sérti a valasztasi eljarasrdl szolé torvényben foglalt valasztas
tisztasagara, esélyegyenldség a jeldltek és a jel6lo szervezetek kozodtt es jéhiszemd
és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét, tovabba mint a valasztasra iranyado
jogszabalyként alkalmazando, a nemzeti kéznevelésrél szolé térveny — a nevelési
oktatasi intézményekben politikai tevékenység végzését megtiltd — rendelkezéset. A
kifogas [ényege szerint a nevezett személy — aki egyébként jelenleg megvalasztott
képviseld — a 2022. évi orszaggyllési képviseld-valasztadson a Nograd Megye 1.
szamu OEVK-ban a FIDESZ-KDNP orszaggyiilési képviseldjelditje 2022. februar 16-
an digitdlis eszkozok Gnnepélyes atadasan vett részt a salgotarjani Bolyai Jénos
Gimnaziumban, az EMMI Kkoznevelésért felelos allamtitkara, Maruzsa Zoltan
tarsasagaban. Beadvanyozd kifogasa ezen része tekintetében bizonyitékként
megjelélie Becsoé Zsolt kozosségi oldalanak elérhetdsegét, illetve annak kifejezetten a
2022. februar 16-ai eseményrél beszamolé bejegyzésének linkjét, ahol a latogatasroi
késziit 10 darab fénykép mellett rovid szbéveges beszamold is olvashaté.
Beadvanyozd eldadta, hogy az orszaggydlési képviseldjeldlt kdznevelési
intézményben tett latogatdsa és az arrdl készilt felvétel kdzzététele tiltott
kampanytevékenységnek mindsil, amely megalapozza az emlitett alapelvek és
rendelkezések sérelmét, tekintettel arra, hogy az atadott eszkdzdk beszerzese a
Kormany orszagos projektje volt, amelyre a nevezett személynek semmilyen rahatasa,
szerepe nem volt, illetve egyetlen jogszabaly sem utalja az orszaggyiilési képviseldk
feladatkorébe a digitalis eszkdzok (innepélyes atadasat kbzépiskolai tanuldk részére.

Beadvanyozo kifogasaban azt is eléadta, hogy az emlitett alapelvek sérelmét idézte
elé Maruzsa Zoltan is, aki kézhatalom gyakorldjaként — az EMMI kéznevelesért felelés
allamtitkaraként — szintén jelen volt az eseményen és ezzel — feladva a kampany soran
Mindezek alapjan kérte, hogy az OEVB Adllapitsa meg a kifogasaban felhivott
jogszabalyok megsértését és a képviseldjeloltet és a kbznevelésért felelds allamtitkart,
mint jogsértoket a tovabbi jogszabalysértéstdl tiltsa el és a szandékos jogsertés miatt
birsagot is szabjon ki. Bizonyitékként megjeldlte nevezett képviselé facebook oldalat
és egy Ujsagcikket. Az OEVB a kifogast hatarozatdban érdemi vizsgalat nélkil
utasitotta el. Az OEVB hatarozatanak indokolasaban kifejtette, hogy a kifogasolt
esemény nem 2022. februar 16-an, hanem 2022. februar 15-én tértént, igy az emlitett

2



napon benyuijtott kifogas elkésett volt. Beadvanyoz6 az OEVB hatarozata ellen 2022.
februar 25-én elektronikus (ton fellebbezést nyljtott be a Nemzeti Vélasztasi
Bizottsdghoz, mivel allaspontja szerint az elutasitas és annak indokolasa az OEVB
hibas mérlegelésén és a Ve. jogszabalysérntd alkalmazasan alapul. Beadvanyozo
részletesen kifejtette, hogy kifogadsaban nem, illetve nem kizarélag az eseményen vald
részvételt, hanem az azokrdl készult fényképfelvételek Becsd Zsolt politikusi facebook
oldalan térténd kozzétételét is kifogasolta, amely kézzététel 2022. februar 16. napjan
tortént, sét a fellebbezés benydjtasa napjan is lathaté volt, igy allaspontja szerint a 3
napos hataridd megtartasra kerilt. Egyébként kifogasat — érdemét tekintve —
fenntartotta, és kérte a Nemzeti Véalasztasi Bizottsagot, hogy az OEVB tamadott
hatarozatat valioztassa meg, és a kifogasban foglaltaknak helyt adva allapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, tiltsa el a jogsértdket a tovabbi jogsértéstél és a szandékos
jogsértése miatt szabjon ki birsagot.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Arra tesz javaslatot, hogy a Bizotisag a
tervezetben foglaltaknak megfeleléen az OEVB hatdrozatat véltoztassa meg és a
kifogast utasitsa el. Allaspontja szerint az eljarasjogi kérdésben alapos a jogorvosiati
kérelem, a kifogds nem késett el, hiszen a Facebook bejegyzés az elbirélas
idépontjaban is megtalalhaté volt. Az Ggy érdemében ugyanakkor allaspontja szerint a
jogorvoslati kérelem alaptalan. A kifogas dr. Maruzsa Zoltan kéznevelésért felelés
allamtitkar tevékenységével, valamint Becs6é Zsolt orszaggylilési képviseld
tevékenységével volt kapcsolatos. Az allamtitkar tevékenységével kapcsolatban a Ve.
142. §-a alapjan megallapithatd, hogy — mivel feladatellatasa korében jart el — az nem
mindsilt kampanytevékenységnek. Becsé Zsolt tevékenysége pedig — bar nem
tartozik a Ve. 142, §-a ala, - de szintén nem mindsil kampanytevékenységnek, mivel
az orszaggyuiési képviseldk tevékenységiket a kéz érdekében végzik, tehat az érintett
képviseld feladatellatas keretei kézott jart el, a valasztokerllet életének relevans
eseményén vett részt, 6 maga nem utalt arra, hogy a folyo valasztasi eljarasban
jeldltként kivan indulni. Kérdezi a tagtarsakat, hogy kivan-e valaki hozzaszolni a
tervezethez. Hozzaszolas hianyaban szavazasra bocsatja a tervezetet. Keri, hogy aki
egyetért a hatarozattervezettel, szavazzon igennel.

Szavazas:

A Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Bizottsag a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag az OEVB 8/2022. (11.22.) szamu hatarozatét elutasitja.

2. dr. Horvath Andor Marton maganszemély altal benyuijtott kifogas

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Attérnek a 2. kifogas targyalasara. Felkéri az
NVB Titkarsaganak féosztalyvezetdjét az elézmények ismertetesére.



Dr. Wiedemann Janos féosztalyvezeto: Kifogastevd 2022. februar 25-én 22 éra 07
perckor nyujtott be elektronikus Uton kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsédghoz arra
valo hivatkozassal, hogy Magyarorszag Kormanya megsértette a valasztasi eljarasrol
szOlo torvényben garantalt valasztas tisztasagara vonatkozd, esélyegyenlfség a
jeloltek és a jel6ld szervezetek kdzotti és a johiszeml és rendeltetésszer( joggyakorlas
alapelveket, tovabba az Infotv. 4. § (1) bekezdését. Kifogastevd elbadta, hogy 2022.
februar 24-én a Kormanyzati Tajékoztatasi Kézpont az info@kormany.hu e-mail cimrél
e-mailben, az Oroszorszagi Foderacid Ukrajna ellen inditott invaziojarél vald
tajékoztatas keretében — dllaspontja szerint - a Ve. 140. §-a szerinti
kampanytevékenységet végzett azaltal, hogy olyan tartalmi elekironikus levelet
kildott ki, amelyben a kovetkezd idézet szerepel ,feleltlennek tartjuk, és nem
tamogatjuk azt az ellenzéki allaspontot, hogy Magyarorszag katonakat és fegyvereket
kildjon Ukrajna tertletére. Nem fogunk tamogatni olyan javaslatokat sem, amelyek
hazénk gazellatasat és a rezsicsdkkentést veszélyeztetik.” Kifogastevd érvelésének
lényege két pontban foglalhaté 6ssze: egyfeldl kifogasolta , hogy a vakcinainfo.gov.hu
fellileten regisztrald allampolgarok hozzajaruitak ugyan e-mail cimiik mint személyes
adatuk kezeléséhez, de ez nem terjedt ki a kampanytevékenységre, az annak soran
khidott Uzenetekre, igy tehat a Kormany azokat az adatokat, amelyeket a koronavirus
elleni védodoltas regisztiraciojahoz adtak meg az allampolgarok kampanycélokra
hasznalja fel, amely az emlitett alapelvek sérelme mellett adatvédelmi jogsérest is
jelent. Masodsorban Kifogastevd azt adta eld, hogy az eselyegyenldseég serelmet
okozza, hogy a Kormany kormanyzati kommunikaciokent, allami eréforrasbol
kampéanylizenetet juttat el az allampolgarokhoz olyan csatornan keresztil, amelyet
oltasi regisztracio megvaldsitasa érdekében hoztak létre. E kbzlésében a Kormany —
semlegességét feladva — az ellenzéket negativ szinben tiinteti fel a valasztok elbtt,
kovetkezésképp elonyhotz juttatia a valasztasok soran a kormanypartokat.
Magyarorszag Kormanya ezen tevékenységéhez olyan eszkdzt hasznal, amelynek
alkalmazasara a jelolé szervezeknek objektive nincs lehetdsege. Az elbadottak
alapjan Kifogastevd kéri, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag allapitsa meg, hogy
Magyarorszag Kormanya megsértette az emlitett alapelveket; tovabba tiltsa el a
Kormanyt a tovabbi jogszabalysértéstdl, harmadsorban pedig a szabjon ki birsagot a
valasztasi kampény szabdalyainak megsériése miatt, amely sorén legyen figyelemmel
arra, hogy a jogsértés tomeges, millios nagysagrendii valasztopolgart érint és a
jogsertést egy rendeltetésétdl eltéréen hasznalt adatbazis felhasznalasaval, az
adatvédelmi szabalyok egyidejii megsértésével kdvették el.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Arra tesz javaslatot, hogy a Bizottsag a
tervezetben foglaltaknak megfeleléen a kifogast — részben érdemi vizsgalat nélkdl —
utasitsa el. Allaspontja szerint a kifogas elsé része érdemi vizsgalatra nem alkalmas,
a 2. része alaptalan. Az elsé része, az érdemi vizsgalat azért nem alkaimas, mert az
Infotv. nem minésil valasztasra iranyuld jogszabalynak ugyanis az Infotv. a hatélya
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ala tartozé eljarasokban nem rendeli alkaimazni a Ve-t. A Ve. alapjan a vélasztasi
eliarasban ugyan valéban alkalmazandé az Infotv., de a Ve. kifejezetten es kizarolag
a valasztasi szervek tekintetében tartalmaz kételezést erre. Mindez tehat azt jelent,
hogy a kételezetiség személyi hatalyat tekintve korlatozott, hiszen az alkalmazas csak

A kifogas méasodik részével kapcsolatban az az alidspontja, hogy a Kormanyzati
Tajékoztatasi Koézpont kifogas targyat képezd tevékenysége — a tervezetben
részletesen kifejtettek alapjan — a Ve. 142. §-a alapjan allami szerv altal feladatkérebe
végzett tevékenységnek mindsil, ennélfogva nem a Ve. 141. §-a szerinti
kampanytevékenység, ezért a valasztasi eljarasi torvény alapelvei, igy a kifogasban
megjeldlt részletezett alapelvek megsértése sem allapithaté meg. Kérdezi a
Tagtarsakat, van-e barkinek hozzaflizni valdja a tervezetben foglaltakhoz.
Hozzaszolas hidnyaban szavazasra teszi fel a tervezetet. Kéri, hogy aki egyetért a
hatarozattervezettel, szavazzon igennel.

Szavazas:

A Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a kifogast elutasitotta.

3. Hajnal Miklés orszaggyilési képviselgjelolt altal benyujtott fellebbezés a
Budapest 03. szamu OEVB 10/2022. (ll. 22.) szamu hatarozata ellen

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Kdvetkezik a 3. fellebbezés targyalasa.
Felkéri az NVB Titkarsaganak foosztalyvezetojét az elézmények ismertetésére.

Dr. Wiedemann Janos féosztalyvezetd: Beadvanyozd 2022. februar 21-én nyujtotta
be kifogasat Budapest 3. szami OEVB-hez, melyben kérte az OEVB-t, hogy allapitsa
meg, hogy dr. Flrjes Balazs a Fidesz Magyar Polgari Szbvetség es a
Kereszténydemokrata Néppart jeloltie, illetve a jelolészervezetek megsértettek a Ve.-
ben foglalt, a valasztas tisztasaganak megdvasara a jeléitek és a jeldlészervezetek
kézotti esélyegyenléségre, valamint a johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorlasra
vonatkozd alapelveket; valamint tiltsa e! a jogsértéket a tovabbi jogszabalysértéstol es
a vélasztasi kampény szabdlyainak megsériése miatt veliik szemben birsagot is
szabjon ki. Beadvanyozé kifogasaban eléadta, hogy a kifogas benydjtasanak napjan
észlelte, hogy Budapest |l. keriletében tobb helyen kildnb6zé hirdetboszlopokon
bizonyitékként csatolt fotédokumentacio szerinti piakatokat helyeztek el, amelyben
vilagos kék hattér elbtt az emlitett jelolt arcképe szerepel, alatta vildgos mezdben a
jeldlbszervezetek logdja mellett, fekete betlikkel ,Elére menjink ne hatral” felirat
talalhatd. A jeldlbszervezetek logdja felett vilagos betiikkel, véleménye szerint alig
lathatéan, a Budapest 3. valasztkerllet felirat szerepel, mindezek alatt pedig
narancssarga mezében fehér felirattal a jel6lt neve talalhaté. Beadvanyozd eldadta,
hogy mindezekkel, lényegében azonos id6szakban Magyarorszag Kormanyanak
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megbizasabdl terjesztett és kbzzétett plakatokon és egyéb hirdetési eszkdzdkon a
.Magyarorszag elére megy, nem héatra!” szlogen talalhaté, hallhatd, amelyekre szintén
csatolt fotodokumentaciot és egy videos internetes elérhetéséget is. Kifogasaban
elbadta, hogy az elmondottakra figyelemmel laikus valasztéban az a vélekedés
alakulhat ki, hogy a jellt plakatja szintén a kormanyzati kommunikacio részét kepezi,
igy a plakat azt a téves latszatot kelti, hogy a jeldlt mellett Magyarorszag Kormanya is
kampanytevékenységet folytat, mindez pedig az esélyegyenloseget serti
Beadvanyozo allaspontja szerint a valasztas tisztasaga és a johiszemi es
rendeltetésszer(i joggyakorlas elve is serlit, mert allaspontja szerint sem az
impresszumbél, sem a plakat széveges (izenetébél nem allapithatd meg keétség kivil,
hogy az a jelélt, vagy a mellette kampanytevékenységet kifejtd jeldlo szervezetek vagy
esetleg a kormany Gizenetét hordozza.

Az OEVB a kifogést — részletesen indokolt — hatarozataban elutasitotta. Az OEVB
kifejtette, hogy Beadvanyozé altal tett allitasok és a kifogéshoz csatolt bizonyitekok
vizsgalata alapjan a jogsérelmet Magyarorszag Kormanya altal hasznalt szlogenek a
jelolt és a jeldld szervezetek daltali atvételében latta. Az OEVB hatarozataban
rogzitette, hogy a kifogasban eldadott allasponttal ellentétben egyértelmien
megallapithatd volt, hogy a plakatokon szerepld jelolt a Fidesz-KDNP k&zos jelbltje. A
jeldlt plakétjai, illetve a kormanyzat plakatjai teliesen eiteré szineket hatteret
hasznaltak, igy a laikusok szadmara is egyértelmien megallapithatd, hogy a jeldlt
plakatja kinek a tAmogatasara 6szténdz. Az OEVB értékelése szerint, a rendelkezésre
all6 bizonyitékok alapjan a jel6lt és a jelélészervezetek plakatja nem teveszthetd 6ssze
Magyarorszag Korményanak plakatjaval. A két szlogen val6ban hasonlé Uzenetet
tartalmaz, de jelentds mértékben kildnbozik a vizualis megjelenités és egyértelmive
teszi, hogy két kllon plakatrél van sz6.

Beadvanyoz6 az OEVB hatarozata ellen 2022. februar 25-én elektronikus dton nyujtott
be fellebbezést, mert allaspontja szerint az OEVB a jogsértés megallapitasat meildzé
hatarozataval megsértette az emlitett alapelveket. Allaspontja az volt, hogy a
kormanyzati plakatok mar korabban kampanyidészakon kivil is lathatdak voltak, azaz
olyan id6szakban, amikor a jeldlt ellenfelei, igy a Beadvanyozd is politikai plakatot még
nem helyezhetett el és mindezek erbsitették azt az egyenlbtlen poziciét, amivel a
kommunikacié oOsszehangolasa a kormanyparti képviseldjeldltet hozta. A
Beadvanyozo fellebbezésében azt is kifogasolta, hogy az OEVB hatarozata nem
targyalja érdemben azt, hogy a kifogassal érintett plakatokrdl hianyzik az impresszum.
Mindezek alapjan fenntartotta kifogasban foglaltakat.

Az ligyben 2022. februar 27-én a Fidesz Magyar Polgari Szdvetség egy észrevetelt
kiildott. Ennek 1ényege szerint nem &llitotta a kifogasaban Beadvanyozd, hogy dr.
Firjes Balazs plakéatjairdl hianyozna az impresszum, mindezt csak a fellebbezésében
telte, illetve rogzitette azt is, hogy a kifogas nem tamadta a kormanyzati plakatokat,
annak alapveté allitasa, hogy a jelolt, illetve a jelGltet allitd jeldl6szervezetek kdvettek
el jogsértést a kormany altal korabban alkalmazotthoz hasonlé szlogen hasznalataval.



Osszefoglalva tehat arra utalt az észrevétel, hogy mindezeket kizardlag a
fellebbezésében hozta {6l a Beadvanyozé.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Arra tesz javaslatot, hogy a Bizottsag a
tervezetben foglaltaknak megfeleléen az OEVB hatdrozatat hagyja helyben.
Allaspontja szerint, az elséfoku hatarozatot meghozo OEVB megfeleléen allapitotta
meg a tényallast, és abbdl a vélasztasi eljarasi torvény és az iranyadd joggyakorlat
részletes és kimerité elemzése Gtjan helyes kbvetkeztetéseket vont le.

Allaspontja szerint, megvizsgalva az Ugyben beszerzett bizonyitékokat, nem
allapithaté meg, hogy a kormanyzati €s a jeloit plakatjai egyidejileg lettek voina
lathatdak. A fellebbezésben Beadvanyozd — az ismertetett észrevételben foglalt — ket
Uj, jogsértésre vonatkoz6 érvelést fejt ki, amelyet azonban az &llandésult kdriai
jogygakorlat alapjan érdemben nem szikséges vizsgalni, ugyanis e szerint az elsokent
a fellebbezésben hivatkozott jogsértés nem biralhaté el.

Kérdezi a Tagtarsakat kivan-e valaki hozzaszélni a tervezethez. Hozzaszolas
hianyaban felteszi szavazasra, a felolvasott hatdrozati javaslatot, mely szerint a
Budapest 03. OEVB hatarozatat a Nemzeti Valasztasi Bizottsag helybenhagyia,
amennyiben ezzel egyetértenek a tagok Ugy kéri igennel szavazzanak.

Szavazas:

A Bizottsag 4 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Budapest 03. szamu OEVB
10/2022. (Il. 22.) szamu hatarozatat helyben hagyta.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Megktszoni a Tagtarsaknak az Glésen vald
részvételt és munkat, a napirendet a Bizottsag feldolgozta, az Glést bezarja.
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