ORSZAGOS VALASZTASI BIZOTTSéG’
2011. OKTOBER 5-EN MEGTARTOTT ULESENEK
A JEGYZOKONYVE

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Tisztelettel koOszontom az Orszagos Valasztasi Bizottsag 1lésén megjelenteket, az
érdeklédoket, a sajtdo képviseldit, az Orszagos Valasztasi Iroda és a Valasztasi Bizottsag
tagjait. Megallapitom, hogy a bizottsag részérdl 7 fovel vagyunk jelen, igy az iilés
hatarozatképes. Elnézést, technikai okokbol csusztunk. A tervezett napirendjeink a
kovetkezOk lennének: 1. Népi kezdeményezések elbiralasa; 2. Dontés orszagos kisebbségi
onkormanyzati képviseldi mandatumok kiadasarol; 3. Egyebek. Kérdezem, hogy van-e
valakinek a napirenddel kapcsolatban észrevétele? Ha nincsen, akkor kérem, hogy fogadjuk
el. Megallapitom, hogy 7 igen szavazattal a napirendet elfogadtuk.

Napirend

. Népi kezdeményezések elbiralasa

1. Dontés orszagos Kkisebbségi oOnkormanyzati képviseléi mandatumok
kiadasarol

I11.  Egyebek

Megkérem Jackli Tamads urat, hogy a beérkezett kérdéseket ismertesse.
. Népi kezdeményezések elbiralasa

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Harom kérdés érkezett be, amit a mai napon el kell biralnia a Tisztelt Bizottsdgnak. Mind a
harom kérdés szeptember kdzepén lett benyljtva. Egy maganszemély nyujtotta be mind a
harom kérdést. Népi kezdeményezésre iranyulnak a kérdések. Az elsd alairasgytijté iven, ami
a formai kdvetelményeknek megfelel, a kovetkezd kérdés talalhato:

1. ,, Tamogatia-e On, hogy az Orszdaggyiilés tirgyalja meg, hogy a kukdzds az
orszag teriiletén keriiljon megtiltasra?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szondm szépen. Megéllapitom, hogy most mar 8-an vagyunk. Kérdezem, hogy kinek mi az
észrevétele a kérdéssel kapcsolatban? Vélhetdleg itt elsOsorban egyértelmiiségi kérdés
meriilhet fel, hogy a kukazas hétkéznapi értelemben viszonylag egyértelmti fogalom, de
megfelel-e jogilag az egyértelmliség kovetelményének. Ez kérdés lehet. Varom az
észrevételeket, véleményeket.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Ko6szonom szépen. Ezt az ilés eldtt jeleztem mar, mindenki lathatja, hogy a Budapest VIII.
kertiletben tartott érvénytelen helyi népszavazdssal érintett kérdésekkel szinte azonos
kérdések szerepelnek eldttiink. Az ehhez hasonld kérdés az igy szolt: ,, Tamogatja-e On, hogy
hatdlyban maradjon-e Jozsefvaros Képviseld-testiiletének kukazast tiltd rendelete?” Nyilvan
az Orszéagos Valasztasi Bizottsagot egy helyi népszavazasban feltett kérdésnek a hitelesitése
nem koti. Itt nem is helyi népszavazasrdl, illetve nem is orszagos népszavazasrol van szo,
hanem népi kezdeményezésrol, amellyel kapcsolatosan annyi a kivanalom a térvényben, hogy
pontosan és egyértelmiien tartalmaznia kell a megtargyaldsra javasolt kérdést. Nalam ez a




kukézas, mint ahogy Elnok Ur is utalt a koznyelvre, eléggé egyértelmii. Az pedig nyilvan
majd a tisztelt jogalkotdo feladata, illetve kotelezettsége, hogy ezt megfelelé modon
szabalyozza, hogy mit ért ez alatt. Nyilvan meg lehetne b6vebben is fogalmazni ezt a kérdést,
hogy szemét elhelyezésére szolgalo targyi eszkozokbol, étel- €s italmaradvanyok kivétele,
tehat lehetne egy barokkos kormondatot is tenni. De akkor nyilvan megint csak
belefuthatnank abba, hogy azért nem egyértelmi a kérdés, mert tlzottan bonyolult, sok benne
a vessz0, stb., stb. Nalam ez a kukazas ez elegendd, magdnemberként pedig maximalisan
egyetértek ezzel, véget kell, hogy vessen mar valaki ennek a tevékenységnek, hogy
egyszerlien az ember a kozteriileten megy, és szétszorjdk a szemetet eldtte, ebbdl
¢letvitelszeriien élnek. Nekem az, hogy a kukazas mit jelent, az egyértelmi, ugyhogy a
magam részérdl tamogatom. Hangsulyozom, hogy egy népi kezdeményezésrdl van sz6. Van
ez olyan kardinalis kérdés napjainkban, azt gondolom, hogy targyalja meg az Orszaggytilés.
Nyilvén itt is van egy elofeltétele, hogy itt 0ssze kell szedni az alairdsokat, bar, ha Budapest
Jozsefvarosbol Gsszeszedik a szavazokat, akkor valdsziniileg ez is eredményes lehet, tehat az
Orszaggytlés elé kertilhet. Koszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Mas vélemény? Nyilvan itt azért a példara csak utalva, ott egy picit mas
volt a kérdés, hiszen ott mar ezt a tevékenységet tiltd rendeletrél volt sz6, ott nyilvan
leirhattdk azt, hogy most ez a tevékenység mit takar, de ettdl fliggetleniil a 1ényeg ugyanaz.
Nyilvan itt egy szocialis probléma is van a hattérben, de hat nekiink azzal nyilvan nem kell
foglalkoznunk. Akar valaki szolni, vagy szavazhatunk? Ha nem jelentkezik senki, akkor
szavazunk. Mivel tdmogatd nyilatkozat hangzott csak el, ezért Ggy teszem fel szavazasra a
kérdést, hogy ki az, aki a kérdés hitelesitése mellett foglal allast? Kérem, szavazzunk.
Megéllapitom, hogy egyhangulag a kérdést hitelesitettiik. Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd kérdés szintén népi kezdeményezés. Ugyanaz a
maganszemély nyujtotta be. Az iv a formai kovetelményeknek eleget tesz, és a kovetkezo
kérdés talalhato az iven.

2. ,,Tamogatja-e On, hogy az Orszdggyiilés tirgyalja meg, hogy megtiltisra

keriiljon a kozteriileten torténd életvitelszerii lakhatds?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Varnank az észrevételeket, ki hogyan latja ezt a kérdést. Itt az életvitelszeri lakhatasrol van
sz0. Nyilvan ez is egy olyan, hogy itt is felvethetd, hogy mit is jelent egész pontosan az
életvitelszerii lakhatés, de hat, hogy ezt hogyan lehet pontosabban kiilon megfogalmazni, az is
egy ¢érdekes kérdés.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszonom. Csak nagyon roviden, ugyanaz a véleményem, mint az el6z6 kérdésnél. Itt a VIIIL.
keriiletben ugy hangzott a kérdés, hogy: ,,Tamogatja-e On, hogy Jozsefviros Képviseld-
testiilete rendeletben tiltsa meg Jozsefvarosban a kozteriileten torténd életvitelszer
lakhatast?” Kétségtelen, amit az Elnok Ur mondott, jobb megfogalmazast a jelen esetben nem
tudnék, nekem egyértelmii, hogy mit jelent ez. Ne éljenek az emberek az utcan, és kiillonb6zo,
egeészségligyl kérdéseket se a kozteriileteken rendezzék, mert sajnos ez elég sok helyen
megtorténik ma.




Szabo Miklés OVB tag

Koszonom Elnok Ur. En egy kicsit masképp latom a dolgot az el6zé kérdésnél. En ott
magabdl a tevékenységbol adodoan egy kozegészségiigyi kockdzatot is latok, és ezért
tamogatom, tamogatd szavazattal €ltem. Itt egy kicsit mas a véleményem. Szamomra azért
nem egészen egyértelmii az, hogy mi az, hogy kozteriilet. Végil is értem a koznyelvbdl, de
azért, mert valakinek, vagy valakiknek - leginkabb nem a sajat hibajukbol - valahol mégiscsak
léteznie kell. Ha bizonyos korlatozéssal, tehat oly modon, hogy masokat a napi mozgasukban,
¢letilkben nem zavar, és bizonyos lakhatasi feltételeket tud teremteni maganak, akkor én azt el
tudom fogadni. Végiil is a személyes nyomortasagnak nem biztos, hogy egyediil 6 az oka,
hanem az orszagban uralkod6 koriilmények. Nem akarom ezt részletezni. Gondolom értitek
mire gondolok, holott az orszagban uralkodo6 koriilmények hoztdk olyan helyzetbe, hogy ilyen
megoldasokat kénytelen keresni maganak. Hacsak ugy az egyszerti létfenntartasi 6sztonre
gondolunk, mar ez 6nmagéaban, mint emberi dolog, indokolja ezt a tevékenységet. Ugyhogy
ezt torvénnyel megtiltani, szabalyozni, azt igen, azt elfogadnam, de azt, hogy megtiltani, azt
nem tudom elfogadni. K&szondm szépen.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Ko6sz6nom szépen. En probalkoznék itt a torvényi szempontokhoz szoritkozni. A kozteriilet
fogalma, példaul a gyiilekezési torvényben is megjelenik, és ez alapjan tudjuk azt, hogy ez a
mindenki szamara nyitva allo 1t, utca, tér vagy mas teriilet. Azt gondolom, hogy ennek jogi
fogalma is korilhatarolhat6. Talan fontosabb, hogy koznapi értelemben, ez taldn még
egyértelmiibb fogalom. Ismételten mondanom kell, hogy igy kizarolag az egyértelmiiség
szempontja johet szamitasba, nem szempont az, hogy egyébként egyetértink-e ezzel a
szandékkal vagy sem. En magam is azt gondolom egyébként mindkét kérdésrél, hogy ez egy
jogi szempont, az alapjogokat szerintem akar alkotmanysérté modon is korladtozna egy ilyen
szabalyozas, de ettdl még hitelesiteniink kell, ha a kérdés egyértelmii, és ilyen problémat nem
latok a magam részérdl. Koszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjiik. En, ha szabad, annyit mondanék a Miklos altal elmondottakhoz, hogy olyan
dolgokat is emlit, amik valoban az elbiralas soran nem lehetnek szempontok, de egyébként
sem értek vele egyet. Tehat a két kérdés, az gyakorlatilag most, ha ugy vesszik a
hajléktalanokkal kapcsolatos két problémarol szol, annak a két oldala. Az egyik, hogy hol
lakjanak, marmint a lakhatas. A masik, az elsé teszem azt, hogy mit egyenek, igyanak. Ez
ugyanolyan 1étsziikséglet, mint ahogy legyen hol alomra hajtani a fejemet. Ha valaki a
Nyugati aluljaroban lakik, az a maga nemében ugyanugy rejthet egészségiigyi kockazatokat.
Ebbdl a szempontbdl nem latok kiilonbséget, de még egyszer mondom, ez nekiink nem is
szempont a dontéshozatalndl. Akar-e még valaki sz6lni, vagy sem? Egyetértek azzal, hogy
ezek olyan problémak, amit ily médon nem nagyon sikeriil - tartok t6le - megoldani senkinek.
De ez mas kérdés. Szavazhatunk? Jelentkezik-e még valaki? Ezzel egyiitt, hogy milyen
vélemények hogyan hangzottak el, én Ggy tenném fel szavazasra a kérdést, hogy ki az, aki a
kérdés hitelesitését tamogatja? Megallapitom, hogy 7 igen, tehat 7:1 aranyban a kérdés
hitelesitését az Orszagos Valasztasi Bizottsag elfogadta. Nézziik a 3. kérdést.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A 3. kérdést ugyanaz a maganszemély tette fel, mint ahogy mar az eldbb
emlitettem. Népi kezdeményezésre iranyul, az iv megfelel a kdvetelményeknek, és a
kovetkezd kérdés talalhato az iven:




3. ,, Tamogatja-e On, hogy az Orszdggyiilés tirgyalja meg — Jézsefviros

polgarmestere véleménye figyelembe vételével — a hajléktalan ellatas
szinvonala emelése végett az orszdg teriileti egységeire eso ardnyos terhelés
kialakitasat?”

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszonom. Csak a kérdéseket érintden, az egyenld elbanas végett, igy volt ez a kérdés a
keriileti helyi népszavazason, hogy: ,,Tamogatja-e On, hogy Jozsefvaros polgarmestere még
az idei évben targyaldsokat folytasson a févarosi onkorményzat vezetésével a hajléktalan
ellatdas szinvonalanak emelése, és a keriilet hajléktalanokkal kapcsolatos tehermentesitése
érdekében?” Ez a kérdés, ami most el6ttiink van, nyilvan kivette beldle a Foévarosi
Onkormdanyzatot, itt az Orszaggytilést kivanja felhivni, hogy ezt targyalja meg, bar
gondolatjelben megjelenik, hogy Jozsefvaros polgarmestere véleménye figyelembevételével.
Nekem itt felvetédik a kérdés, hogy ez micsoda. Nem egyértelmi, hogy mit jelent
,Jozsefvaros polgarmestere véleményének a figyelembevételével”, bar sejtem, hogy mire utal
a kérdés. Ez nekem nem teljesen.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Mas észrevétel? Ha egyelére nincsen, akkor nekem a kérdéssel
kapcsolatban az lenne az észrevételem, hogy valoban a kérdésben itt egy polgarmester a
véleményének a figyelembevételére utaldst nem latom értelmezhetdnek, hogy népi
kezdeményezési kérdésben ez kotelezd jelleggel eldirhatd-€? Masrészt a kérdésben azt sem
tartom egyértelmiinek, hogy mire gondol itt az orszag teriileti egységei alatt a kérdezd, illetve
mit jelent az aranyos terhelés kialakitasa. Aranyos, de hogyan és mi? Es merre, és meddig?
Errél nekem halvany sejtelmem sincsen, hogy a kérdés mit akar jelenteni. Ez pedig azt jelenti,
szamomra a kérdés, hogy finom legyek, nem egyértelmil. Ezzel kapcsolatban kinek mi ezzel
kapcsolatban egyaltaldan a véleménye? Ha senki nem jelentkezik, szavazunk. Ki az, aki a
kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett foglal allast az elhangzott indokok alapjan?
Megallapitom, hogy 8 szavazattal egyhangulag tgy dontottiink, hogy a kérdés hitelesitését az
Orszagos Valasztasi Bizottsag megtagadta. Koszonom. Ezzel az elsé napirendet befejeztiik.
Neézziik a kovetkezot.

1. Dontés orszagos Kkisebbségi oOnkormanyzati képviseléi mandatumok
kiadasarol

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A 2. napirendi pontban javasoljuk, hogy az Orszagos Valasztasi Bizottsag
dontsén az Orszagos Ukran Kisebbségi Onkormanyzatban megiiriilt mandatumok potlasarol,
illetve mandatumok kiadasardl. Az Orszagos Ukran Onkormanyzat elndke 2011. szeptember
19-én t4jékoztatta az Orszagos Valasztasi Bizottsdgot, hogy 5 képviseld az augusztus 12-én
tartott képviseld-testiileti iilésen lemondott mandatumarol. Errdl a jegyzdkonyv hitelesitett
masolatat, illetve kivonatat csatolta, egyben mellékelte az 5 képviseld lemondo6 nyilatkozatat
is. Nyilvanvaldéan a jegyzOkonyvben torténd lemondas elégséges lett volna, ez egy plusz
okirat arra vonatkozoan, hogy a lemondasok megtorténtek. Tekintettel arra, hogy augusztus
12-éhez képest az értesités szeptember 19-én tortént meg, igy a jelolészervezet részérdl mar
nem érkezhetett nyilatkozat arra vonatkozoan, hogy kit kivan jeldltként megnevezni a listan
lev6 személyek koziil. Rdadasul, mivel 5 lemondas tortént, ennek értelme sem lett volna, mert
csak 4 képviseld van a jeloloszervezet listdjan, tehat ez a jogosultsag ilyen szempontbol
értelmetlen lett volna. A 4 képviseldnek van egy nyilatkozata még a valasztas idejébdl, hogy a
jeloltséget elfogadjak, ezért megkerestiik Oket, hogy tovabbra is fenntartjdk-e ezt a
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nyilatkozatot. Ez rovid uton tortént. Az egyik jelolt Marton Péter ugy nyilatkozott, hogy 6
nem kivdnja az orszagos mandatumot betolteni, és erre vonatkozoan irdsbeli nyilatkozatat
meg is kiildte az Orszagos Valasztasi Bizottsag részére. Ez az anyagban csatolva van. Lemond
a jeloltségrol, és nem kivanja a képviseléi mandatum kiadasat az orszagos dnkormanyzatban.
Ennek megfelelden javasoljuk azt, hogy a 3 képviseld részére, illetve jelolt részére, itt név
szerint dr. Petrov Anatolij, Humenszky Arpad Joszifovics illetve Szotdk Maria részére
keriiljon kiadasra a mandatum. Az esetiikben a valasztojogot leellendriztiik, illetve a
valasztdjog specialis feltételére az igazolast a telepiilési Onkormanyzatok jegyzoitol
megkértiik. Ezek is rendelkezésre allnak, az anyagban fénymasolva vannak. Azon kiviil, hogy
a 3 személy részére javasoljuk kiadni a mandatumot, javasoljuk azt is a hatarozati indokolas
részében keriiljon régzitésre, hogy 2 manditum betdltetlen marad, mas szervezet részére
ezeket a mandatumokat nem lehet kiadni. Ez egyébként az Orszagos Ukran Onkormanyzat
miikodését nem akadalyozza, tevékenységiiket, amit a torvény biztosit résziikre, azt el tudjak
latni.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen az iratismertetést. Ugy gondolom, hogy a helyzet viszonylag egyértelmd,
az Osszes irat itt van, a lemondo nyilatkozatok, a most még jelolt uré is itt van, aki egyeldre
telefonon, és irasban is megerdsitette a lemondasat. Van-e valakinek az elhangzottakkal
kapcsolatban kérdése, észrevétele, barmiféle aggalya? Gondolkozik-e valaki, hogy
jelentkezzen? Nem. Akkor a helyzet egyértelmi. Kérdezem, hogy ki az, aki a megiiresedett
mandatumokat a megnevezett személyek tekintetében tdmogatja, és elfogadja azzal, hogy két
mandatum nem keriil kiadasra az itt elhangzott indokok szerint. Kérem, hogy szavazzunk.
Koszondm szépen. Megallapitom, hogy a harom megnevezett jeldlt részére a mandatumok a
hatarozatunk alapjan kiadésra keriilnek. Van-e egyéb?

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsdg! Az egyebek kozott nincsen eldterjesztés.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Ko6szonjlik szépen. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilését bezdrom, koszondm mindenkinek
a megjelenését és a tiirelmét.

k.m.f.

dr. Bordas Vilmos s.K.
elnok



