AZ ORSZAGOS VALASZTASI BIZOTTSAG
2011. SZEPTEMBER 2-AN MEGTARTOTT ULESENEK
A JEGYZOKONYVE

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

J6 napot kivanok. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilését tartjuk. Napirendiink egy kifogas
elbirdlasa lenne. Megallapitom, hogy 0Osszesen 6-an vagyunk jelen, tehdt az OVB
hatarozatképes. Koszontok mindenkit, és megkdszondm a jelenlétet is egyben, aki erre a
soron kiviilli lésre el tudott jonni. Kérdezem, hogy van-e valakinek a napirenddel
kapcsolatban észrevétele? Ha hozzafliznivaloja nincsen, akkor kérem a napirend elfogadasat.
Koszonom szépen. Megallapitom, hogy a napirendet egyhangulag elfogadtuk.

Napirend
. Kifogas elbiralasa
Megkérem Jackli Tamas urat, hogy ismertesse a beérkezett kifogast roviden. Koszonom.
. Kifogas elbiralasa
dr. F. J. és dr. G. K. kifogasa

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Két maganszemély ¢élt kifogassal a mai nap folyamén. A kifogasban
foglaltakat, illetve az ligy eldzményeit roviden ismertetném. Nevezettek, tehat a kifogas
benyujtéi kordbban népszavazasi kezdeményezéssel éltek, melyet az Orszdgos Valasztasi
Bizottsag hitelesitett. Jogorvoslat folytin az Alkotmanybirosag elé keriilt, ¢és az
Alkotmanybirésag helyben hagyta a hitelesit6 OVB hatdrozatot. Az errél sz0616
alkotmanybirosagi dontés 2011. junius 24-én jelent meg a Magyar Kozlonyben. Ennek
megfelelden a hitelesitési zaradékkal ellatott alairdsgytijtdé ivet egy kisérd levéllel nevezettek
részére postan megkiildtik, mivel személyesen nem ¢ltek az atvétel lehetdségével. Az
alairasgyjto ivet julius elején at is vették. Ezt kdvetden sziik egy honappal éltek beadvannyal
az Orszagos Valasztasi Iroda vezetdje fel€, miszerint észlelték, hogy az alairasgyiijté iven a
hitelesitési zaradék csak részlegesen tartalmazza a datumot, onnan a 2011. jinius 24-ei
datumbol a 24-ei nap jelzés elmaradt. Kérték ennek a hibanak az orvoslasat, G hataridé
megallapitasat. Erre vonatkozoan 2011. augusztus 11-ei datummal az Orszagos Véalasztési
Iroda vezetdje egy tajékoztatd levelet irt nevezettek részére, ezt részletesen nem ismertetném,
az anyag tartalmazza, mivel a kifogas mellékletét képezi. Ebben az OVI kifejtette allaspontjat,
hogy az elmaradt nap jelzés miatt, tehat a 24-e hidnya miatt az alairasgytijté iv nem tekinthetd
hibasnak, azzal szabalyosan lehet folytatni az aldirdsok gyiijtését, illetve nincs moédjaban
meghosszabbitani az alairasgyiijtés hataridejét emiatt az adminisztrativ hiba miatt. Nevezettek
az Orszagos Valasztasi Iroda vezetdjének valaszat 2011. augusztus 23-an vették at, és ezzel
szemben ¢ltek kifogassal. Ezt a kifogas egyértelmiien tartalmazza, hogy a kifogasuk arra
iranyul, hogy az Orszdgos Valasztasi Bizottsdg allapitsa meg, hogy a Valasztasi Iroda
vezetdjének levelében foglaltak jogsértdek, és emiatt kérik a kifogés elbiralasat, illetve a
marasztalast. Hangsulyoznam még egyszer, hogy a 23-an atvett levéllel kapcsolatban 29-ei
datummal éltek kifogéassal, amelyet szeptember 1-jén adtak postara, és a mai nap folyaman
érkezett meg. Még egyszer kiemelném a kifogas ugy érkezett, hogy harom oldalas, ennek
mellékletét képezte az Orszagos Valasztasi Iroda vezetSjének levele, mely az ,FE:
2011.08.23-ai feljegyzést tartalmazta. Azt nem az iroda vezette ra, tehat vélhetden az a




beadvanyozok altal lett ravezetve. De megjegyezném, hogy a kifogasuk egyébként is
augusztus 29-ei keltezésii, és az a mai nap folyaman, tehat négy nappal késobb érkezett meg
az Orszagos Valasztési Irodédhoz.

Szabo Miklés OVB tag

Koszonom Elnok Ur! Egyértelmii, hogy elkésett a beadvany. A kifogas 3. bekezdésében az
olvashat6, hogy ezt a stlyos mulasztast, az aldirdsukat adni szandékozé allampolgarok
észlelték, és ezért nem irtak ala. Ebbdl egyértelmii, hogy a beadvanyozok altal hibasnak
jelzett alairasi idészak, tehat jogtalanul kezdték meg az aldirasgyiijtést, hiszen érvénytelen ez
a hataridd, én Ggy vélem, hogy ezt is érdemes lesz a valaszba betenni, hogy szabalytalanul
kezdték el a gyljtést, hogyha ez mind igaz, amit itt felsoroltak. Amugy pedig az érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitast javaslom. K6szonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Igen, lehet logikai ellentmondast ebben felfedezni, nyilvdin a mi
allaspontunk az, hogy az aldirasgylijté iv a napszerli datum hidnydban is érvényes, bar
nyilvan, tgy lenne tokéletes a dolog, ha a datum megfeleléen ala keriilt volna. En annyit
tennék hozza csak, hogy a 2. oldal aljan azért szerepel az, hogy Ok is vélhetdleg lattak azt,
hogy a beadvannyal elkésnek, és ezért azt allitjak err6l, hogy ez egy olyan mulasztasos
cselekmény, amelynek sordan a kétnapos hatiridé nem is jatszik szerepet, tehat legaldbbis
amennyiben én ezzel igy vagyok, az indokolasban erre ki kell térniink. Van-e valakinek az
eléterjesztéssel kapcsolatban észrevétele, amelyet a Miklos tett itt a dontéslink meghozatala
iranyat tekintve? Ha nincsen, szavaznank. Akkor a javaslatom az, hogy tekintettel arra, hogy
az elsdé bekezdés szerint is a kifogast egy joval kordbban atvett levél alapjan, vagy levélre
hivatkozva, és az ellen nyujtottdk be a kifogastevok, amelynek soran a jogorvoslat altali idot
elmulasztottak. En a magam részérdl azt nem tekintem olyan cselekménynek egyébként,
amelyben ez a két nap akkor ezt kdvetéen mar ne jatszana szerepet. En arra teszek javaslatot,
hogy a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil, elkésettség miatt utasitsuk el. Aki ezt tdmogatja,
kérem, szavazzon. Koszondm szépen, mivel egyhangilag igy szavaztunk. A beadvany végén
van egy allasfoglalas-kérés az iiggyel kapcsolatban. En a magam részérdl ugy latom, hogy
nincs sziikség itt allasfoglalas kiadasdra. A jogi helyzet egyértelmi, errdl egy mellékelt
levélben tdjékoztatndnk a beadvanyozokat, hogy ez folosleges, itt nincs jogértelmezési
probléma. Ha ezzel is egyetértetek, akkor kérek egy megerdsitést. Koszondm szépen. Egy
ilyen levél elmegy. Mindenkinek kszondm szépen a megjelenést, az OVB {ilését bezarjuk.

k.m.f.

dr. Bordas Vilmos s. k.
elnok



