AZ ORSZAGOS VALASZTASI BIZOTTSAG
2011. JULIUS 19-EN MEGTARTOTT ULESENEK A
JEGYZOKONYVE

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Jo reggelt kivanok! Tisztelettel koszontom az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilésén
megjelenteket, beadvanyozokat, az Orszdgos Valasztdsi Iroda tagjait, és az Orszagos
Vilasztasi Bizottsag tagjait. Megallapitom, hogy 0sszesen 9 fével van jelen a bizottsag, igy
hatarozatképesek vagyunk. A mai napra rendelt dolgaink, azok alapvetden népszavazasi
kérdések és a népi kezdeményezések megtargyaldsa a kikiildott iv szerint; és az egyebek. A
napirendre onnan tennék javaslatot, hogy az egyik kezdeményezd itt van, a 19-20-21. kérdést
ennek megfeleléen javaslom, hogy vegylk elére, ¢és targyaljuk meg elészor. Erre
figyelemmel, és ezt kovetden megy sorban az dsszes tobbi. Kérdezem, hogy van-e valakinek a
napirenddel, és ezzel a javaslattal kapcsolatban észrevétele? Ha nincsen, igy kérem a napirend
elfogadasat.

Napirend

. Orszagos népszavazasi és népi kezdeményezések elbiralasa
1. Egyebek

K6sz6ndm szépen, miutan a napirendet egyhangulag elfogadtuk, akkor a tdblazat szerint a 19.
kérdéssel kezdenénk. Megkérem Tamast, hogy ismertesse a kérdéseket.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Tisztelt jelenlévok! Maganszemély nyujtotta be a kérdést, az alairasgyiijté
iv a formai kovetelményeknek megfelel, és az iven a kovetkezd kérdés talalhato.

1. . Egyetért-e On azzal, hogy az Orszdggyiilés semmisitse meg a koztdrsasdgi elniok
altal 2011. aprilis 25-én aldirt Alaptorvényt?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Kezdeményezd jelen van, €és azt az informaciot kaptam, hogy hozza kivan szolni a
kérdésekhez.

Szabo Miklés OVB tag

A szandék az teljesen vilagos €s egyértelmii, de nekiink nem ezt, nem a tartalmi részét kell
vizsgalni. Magéaban a kérdésben is benne van az a tilalmi pont, amit kénytelenek vagyunk
figyelembe venni. Ez egyértelmiien az Alkotmany modositasdra iranyuld kezdeményezés,
ezért nem javaslom a hitelesitést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnék

Mas észrevétel, hozzaszolas van-e? Végiil is azt hiszem, hogy hasonl6 tartalmu kérdéseket
targyaltunk mar, vagy csak mas megfogalmazasban inkdbb. Maga a probléma az ismert
elottiink.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Csak egy rovid megjegyzés azzal, hogy, amit mar miltkor Elngk Ur is elmondott, hogy a
hatalyos alkotmanyunk 28/C. § (5) bekezdés c¢) pontja alapjan a tilalmi targykorbe elvileg az
alkotmdny népszavazasrol, népi kezdeményezésrdl szold rendelkezései tartoznak. Ennek




ellenére a vonatkozé alkotmanybirdsagi hatarozatok ezt kitagitottak az egész alkotmanyra,
ebbdl kifolydlag, amit Miklos mondott, az pedig jelenleg hatalyos alkotmanyunk 70. § (1)
bekezdésének a  megvaltoztatdsait  eredményezi. Ebbdl  kifolydlag  vonatkozo
alkotmanybirosagi hatarozatok alapjan vagyok kénytelen tdamogatni Miklosnak a felvetését,
illetve javaslatat. Koszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
A kezdeményezének adnam meg a szot, ha nincsen tovabbi hozzaszolas, hallgatjuk.

S. Gy. kezdeményezé

Koszondm szépen. Ahogy megfogalmaztik egyértelmii a kérdésemnek a felvetése. Ugy
gondolom, hogy itt az alkotmannyal kapcsolatos kérdéseknél Ondk nagyon alaposan, a mult
alkalommal példaul egyetlenegy szon is problémaztak, illetve muszaj volt megtargyalni, hogy
az ,,is” most az vajon mit jelenthet-e, vagy nem. Az én felfogasom és beadvanyom szerint én
is ismerem a jelenleg hatalyos alkotmanyt. Véleményem szerint az alkotmany az nem egyenld
az alaptorvénnyel, és a modositas az nem azonos a megsemmisitéssel, még akkor is, hogyha a
megsemmisités az sokkal stlyosabb dolog, mint maga a mddositas. Tehat a beadvanyomat
ennek megfelelden tettem meg optimista mdédon egyébként, mert nyilvan kideriil a
beadvanybol, hogy személy szerint nekem mas a véleményem arrdl az alaptorvényrdl, ami
januar 1-jét6l nagy valosziniiséggel hatalyba fog keriilni, mint azoknak, akik azt 1étrehoztak.
Tulajdonképpen ennyi lenne a lényege a mondanivalémnak, itt sz6 nincsen a jelenlegi
alkotmanyban alaptorvényrdl, és szé nincsen a jelenlegi alkotmanyban megsemmisitésrol,
mondom még egyszer, mé¢g ha ez sulyosabb dolog is, mint maga a modositds. Koszondm
szépen.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Annyit hadd tegyek hozza a kérdéshez, hogy a kérdéseket valoban szigoruan, tiizetesen
nézzikk és vizsgaljuk. Jelzem, hogy példaul a mai napon hdrom olyan hatdrozatunk van
napirenden, amikor jévahagytuk az alairdsgy(ijté iv mintapéldanyat, és az Alkotmanybirosag
ezzel nem értett egyet. Ez az egyik. A masik, hogy azt hiszem az nem képezi vita targyat,
hogy az alaptdrvény az a jovenddbeli 1) alkotmany, még ha mashogy is van elnevezve, tehat
az az allaspont, amelyet itt a tagtarsak kifejtettek, nevezetesen, hogy az orszaggytilés altal
l1étrehozott 1) alkotmany, illetve alaptorvény megsemmisitésére nem lehet népszavazasi
eljarast kezdeményezni, az Alkotmanybirdsdg hatdrozataiban, és a jelenleg hatalyos
alkotmanybol egyértelmiien kidertil szamunkra, tehat mi ezt kell, hogy kovessiik. Van-e még
valaki, aki hozza akar szolni a kérdéshez?

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Csak egy kiegészité szempont. Elnok ur érveivel egyetértek. Azt jelezném, hogy az On érvei
logikusak, de azt latni kell, hogy mindenképpen az alkotméanyozd hatalom jar el akkor is,
amikor modosit, és akkor is, amikor hatalyon kiviil helyez, és ez az alkotmanyoz6 hatalom
szamara valo kotelezd eldirast népszavazds Utjan tilalmazzdk az alkotmdany, illetve az
Alkotmanybirdsadg szempontjai. Ilyen szempontbdl nincs kiilonbség modositas és hatalyon
kiviil helyezés kozott.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Nem hangzott el tdmogatd javaslat, ezért ugy teszem fel a kérdést
szavazasra, ki az, aki az aldirdsgylijté iv mintapéldanyat, illetve a kérdés hitelesitését
megtagadja? Koszondom szépen. Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangulag dontott az
Orszagos Valasztasi Bizottsag az elutasitasrol. Nézziik a kovetkezd kérdést.




Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsdg! A kovetkezd kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Az
alairasgyiijté iv a formai kovetelményeknek megfelel. Az iven a kovetkezo kérdés szerepel.

2. »Egyetért-e On azzal, hogy amennyiben az Orszdggyiilés megsemmisiti a
koztarsasagi elnok altal 2011. aprilis 25-én aldairt Alaptorvényt, akkor a 2012.
janudar 1-ig hatdlyos Alkotmany ujra hatdlyba keriiljon?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Nyilvan az el6z6 kérdésben felvetett problémaval allunk szemben. Ez ugyanez a kategoria,
azzal kiegésziilve, hogy a kérdésben, bar nyilvan ez nem egy f6 szempont, van egy olyan rész
is, amely egy feltételt tartalmaz, amely eleve dnmagéaban véve is a hitelesités megtagadasat
indokolnd, hiszen egy olyan feltevésen alapul az egész, amely vagy bekdvetkezik, vagy nem.
Kérdezem, hogy kinek mi a véleménye, van-e hozzasz6lo, vagy mar az elézéekben ezt
nagyjabol megtargyaltuk? Ha nincsen, akkor a kezdeményezd kivan-e szdlni? Koszonjik
szépen. Ha senki nem szo6l hozza, akkor szavaznank. Az el6z6ekhez hasonléan ugy teszem fel
szavazasra a kérdést, hogy ki az, aki a kérdés hitelesitésének megtagadasa mellett foglal allast
az alkotmanyba iitkdzés miatt? Koszonom. Megéllapitom, hogy 9 szavazattal egyhangulag
igy dontéttiink. Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Az
alairasgyiijté iv a formai kovetelményeknek eleget tesz, és azon a kovetkez6 kérdés szerepel.

3. wEgyetért-e On azzal, hogy az Orszdiggyiilés rendelkezzen a legfontosabb
tarsadalmi, politikai, érdekvédelmi, szakmai és civil szervezetek képviseloibol dllo
Alkotmdnyozo Nemzetgyiilés dsszehivasarol?”

Szabo Miklés OVB tag

Ko6szoéném Elnok Ur! Megint avval kéne kezdjem, hogy én pontosan értem, hogy mire iranyul
a kezdeményezés, mondhatnam azt is, hogy akar egyet is lehetne érteni vele, de itt egy olyan
feladatot rona az orszaggytilésre ennek a kérdésnek a hitelesitése, ami teljesen egyértelmiien
szembe megy a jelenleg még érvényben 1év, meg a mar ismert, de majd januar 1-jén hatalyba
1év6 alaptorvénnyel, és ezért ez tilalmas kor. De ezen tulmenden nekem még egy olyan
egyértelmiiségi problémam is van evvel, hogy itt fel van sorolva egy csom6 ma is létezd
csoport, mondjuk akar politikai csoport, akar civil csoport, akik meg vannak itt nevezve
konkrétan. Kérdésem az, és ott az egyértelmiiségi problémam, hogy miért csak ezek, és miért
nem még masok is, mert, ha egy alkotmanyozd nemzetgylilés legaldbbis a torténelmi
ismereteimre tdmaszkodva ez egy nagyon széles korli dsszefogasnak a végeredménye kell,
hogy legyen, és abba a széles korli 0sszefogasba csak ezek a megnevezettek lennének benne,
vagy akar masok is, tehat azon tilmenden, hogy tilalmas targykdrnek is tartom, még ilyen
fajta egyértelmliségi gondom is van a kérdéssel, és ezért én nem hitelesiteném ezt a
népszavazasi kérdést. Koszonom.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Egyetértvén Miklossal azzal a kiegészitéssel, hogy a jelenleg hatalyos alkotmanyunk 24. § (3)
bekezdése az orszaggyiilésnek a dolga az alkotmany megvaltoztatdsa kétharmados
tobbséggel. Az, hogy az Uj alaptorvénylink elfogaddsa hogy alakult, az érdekes volt. A
jelenleg hatalyos Alkotméany preambuluma azt mondja gondolatjelben ,— hogy hazank 1j




alkotményanak elfogaddsaig”. Ezen még sok elméleti vitat le lehet folytatni, nem is
hatalybalépéséig, hanem hazank 0j alkotmanyéanak elfogadédsaig. Sokféle elméleti vitat le
lehet folytatni. A torténelmi példak azt mutatjak, hogy az alkotmany nem az a nemzetgytlés,
amire az utalvanyozo is utalt, sokféle volt a torténelmek soran tobb orszagban, de hat az
ujkori demokracidban ez a jogi és hatalmi pozicido az orszaggyiiléseknek adatott meg,
ugyhogy ezen sziik keresztmetszetben azt gondolom, nem tudunk mast tenni, mint elutasitani.
Hozzéateszem, hogy amellett, hogy egyet is lehet elméleti sikon érteni a kérdéssel, ennek a
gyakorlati megvalositasa nekem tobb mint problematikus lenne. K6sz6nom.

S. Gy. kezdeményezd

A felvetésnek, hogy egy alkotmanyoz6 nemzetgytilésnek szélesebb koriinek kéne lennie, mint
ahogy itt a felsorolt kiilonbozd szervezetek ezt jelentenék, hogyha részt vennének egy
alkotmanyoz6 nemzetgytilésben. Ezt én azért nem tudom elfogadni, mert a jelenleg, illetve
nem a jelenleg életben, hanem a majdan januar 1-jén hatalyba 1épd alaptérvény az abszolut
nem széles kord, és abszolute egyetlenegy, illetve mondjuk azt, hogy két partnak a munkaja,
tehat itt a szélesebb kortiséget én mindenképpen megkérddjelezném, hogy ezt erre a
beadvanyra, amit én adtam, ezt ki lehetne jelenteni. Azon kivill pedig a felsorolt
szervezeteknek az altalanos fogalmakat takarnak, abban szerintem szinte mindegyik szervezet
belefér, amelyet az orszaggytilés jonak tartana meghivni egy alkotmanyozd nemzetgytilésbe.
Ko6szondm szépen.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonom szépen. Itt azért valami félreértés van, szerintem itt a kollegam arra célzott, de
nyilvan ez megint csak értelmezési kérdés, hogy az itt felsorolt szervezeteken til még szdmos
mas szervezet is ide vonhato lenne. Kérdés példaul, hogy az egyhazakat civil szervezetnek
lehet-e tekinteni, vagy sem, azok ide tartoznanak-e vagy sem, de a kérdésnek nem ez a
lényege. Nyilvan a probléma nagyon sokrétli, ott is felmeriilhet, hogy melyeket tekintiink
legfontosabbnak, ki tekinti ezt a legfontosabbnak, melyik part, illetve az orszaggyiilés,
nyilvan ezen is hatalmas vita lenne, de 1ényeg az, amelyet itt a kollegdk elmondtak, éspedig
Andrés is, hogy az alkotmany konkrétan meghatirozza azokat a paragrafusokat, amelyek
leirjdk azt az eljardsi rendet, amelyben a magyar alkotméany, alkotmanymddosités
megsziilethet. Egyébként ilyen sziiletett is, és a nemzetgytilés fogalmat pedig az alkotmany
nem ismeri. Az Alkotmanybirosag pedig ezt a gyakorlatot koveti, hogy az alkotméanyt nem
lehet modositani, csak az alkotmanyozasi eljarasrendben, ennek megfelelden mi nem
praktikus és célszerliségi szempontbdl dontiink, hanem a jogszabalyok alapjan. Mivel mas
javaslat nem hangzott el, ezért ugy teszem fel szavazasra a kérdést, hogy az elhangzottak
alapjan, ki az, aki a kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett foglal allast? Koszonom
szépen. Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangllag ugy dontottiink, hogy ennek a
kérdésnek a hitelesitését megtagadtuk. Koszondm szépen az észrevételeit. Megtargyaltuk a
kérdéseket, koszonjiik a hozzaszolasat, ezzel ezt a részét lezartuk a dolognak, az OVB
folytatja a munkajat. K6szondm szépen.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! A kdvetkezd kérdést, amely a tablazatban 1-es sorszam alatt szerepel,
szintén maganszemély nyujtotta be. Az alairasgyiijto iven a kovetkez6 kérdés szerepel:

4, »Egyetért-e On azzal, hogy kizdirélag azok a magyar dllampolgdrok kapjanak
valasztoi jogot, akik a Magyar Koztarsasag torvényes hatdarain beliil élnek?”



Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

K06szonom szépen. Alkotmanyt érint a kérdés felvetése. Utalnék arra réviden, hogy a hatalyos
alkotmanyos szabalyozds szerint a valasztdjog magyarorszagi lakohelyhez kotodik. A kérdés
ezt is érinti, tovabba nem egyértelmli abbdl a szempontbodl, hogy a magyarorszagi hatarokon
beliil ¢l6 polgaroknak milyen lakéhelye van. Van-e lakohelye, itt-tartézkodasi hely is
ismeretes, mint jogi fogalom, ez sem tiszta a kérdés alapjan. Nem javaslom a hitelesitést.
K06sz6nom szépen.

Dr. Sasvari Rébert OVB elnokhelyettes

Tulajdonképpen erre akartam én is utalni. Annyi lenne a kérdés, hogy a sorrendiségben az
alkotmanymodositasra irdnyultsdgot szoktuk eldszor nézni, hogy az egyértelmiiséget az, hogy
a Magyarorszag hataran beliil élneck megfogalmazas egyértelmiiségi problémat felvet-e, hogy
egyaltalan foglalkozzunk-e vele, vagy nem, ez a kérdésem a bizottsag felé.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Mindenképpen foglalkozunk vele, a tekintetben érdekes, hogy egyértelmiiségi problémaként,
vagy pedig annak részeként, hogy ez az alkotmanyt érinti. Szerintem, elég lehet az elsd része
is a dolognak. De egy rovid megjegyzést, hogy egyébként emiatt a kérdés értelmezése is az
alkotmanyba iitkozik, de még meg is kockéztathatunk. Van-e valakinek mas véleménye?
Nincs. Akkor szavazunk. Mivel nem hangzott el tdmogatd javaslat, ezért a kérdés
hitelesitésének megtagadasat ki tamogatja? Kérdezem. Kd&szondm. Megallapitom, hogy 9
Szavazattal egyhangulag igy dontottiink alkotmanyba {itkdzés miatt. Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsdg! Ugyanaz a magéanszemély nyujtotta be a kovetkezd kérdést, és az
alairasgyljté iv a formai kovetelményeknek eleget tesz. Azon a kovetkezd kérdés szerepel:

5. »Egyetért-e On azzal, hogy a mdr torvényesen megszerzett jogokat visszamendleg
senkitol elvenni, vagy csokkenteni ne lehessen?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szondm szépen. Hozzédszolasokat kérek. Kinek, mi a véleménye a kérdésrdl. Szerintem
targyaltunk mar ehhez hasonlo6 tartalmu kérdést, tehat nem 0j a kérdés. Tehat, ha masra nem,
akkor utalnék arra, hogy az Alkotmany legutobbi mddositasa tartalmaz olyan rendelkezést,
mely szerint az egyes nyugdijakat korlatozni lehet, alkalmasint megvonni, megsziintetni,
atalakitani, tehdt maga az alkotmdny tartalmaz olyan rendelkezést, amelybe a kérdés
beleiitkozik. Parancsolj Andrés.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Annyi kiegészitést tennék, ha jol emlékszem a friss 29/2011. alkotméanybirdsagi hatarozat ezt
mondta ki, hogy a szerzett jogok védelme az nem jelenti azt, hogy alkotmanyos keretek kozott
ezt ne lehetne megvaltoztatni, és ebbdl lett ez a legutolsé Lazar-csomag, ami — ha jol latom —

a 70/E. §-t érintette, innentél kezdve pedig nyilvan alkotmanymoédositast eredményezne a
kérdés.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

J6. K6szonjlik. Van-e mas vélemény, hozzaszo6las? Ha nincs, akkor szavazunk. Ki az, aki a
kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett foglal allast az elhangzottak alapjan. Koszoénom.
Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangulag dontottiink, a kérdés hitelesitését az OVB
megtagadta. Nézziik a kdvetkezot.




Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd kérdéseket egy masik maganszemély nyujtotta be. Az els6 6t
kérdés az népi kezdeményezés lesz. Az alairasgyiijté ivek minden esetben megfelelnek —
allaspontunk szerint — a jogszabalyban eldirt kovetelményeknek. Az elsé aldirasgyiijto iven,
ami népi kezdeményezés, ahogy emlitettem, a kovetkezo kérdés szerepel:

6. wEgyet ért e on azzal, hogy tobb hazai képzést kellene tamogatni felnottképzésen
beliil a magyar kormanynak a munkaltatoi igényeknek és az elhelyezkedési
reményben?”

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszonom szépen. Ha jol emlékszem, hogy 6 egy visszatérdé kezdeményezd, és itt a
tobbiekkel szemben az ,,egyet ért e” kifejezést klasszikusan kiilon irja. A kérdésben kormany
szerepel, igy a kormany a kérdés cimzettje, és a kérdés pedig egy ilyen vagy, amit minden
kormanynak el lehet mondani. Onnantol kezdve, hogy a kormany a cimzettje, nem pedig az
orszaggyllés, nem felel meg a népi kezdeményezés céljanak, amit az alkotmany ilyenkor
rogzit. Nem javaslom a hitelesitést. Koszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Osszefoglalva, hogyha segitetek annyit a kérdéssel kapcsolatban megallapithatd, hogy ez nem
orszaggylilési hataskorre tartozo kérdés, mellesleg a kérdés értelmetlen, a mondat értelmetlen,
ami megfogalmazasra keriilt. Ez szerintem, nem hitelesitheto.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Szerintem sem értelmezhetd egyértelmiien a kérdés, ezért sem javaslom a hitelesitését. Azt
gondolom az, hogy a kormany a kérdés cimzettje az nem relevans, ugyanis azt semmi nem
zarja ki, hogy az orszaggylilés a kérdést targyalja meg, és adjon a kormany szamara
felhatalmazast. Onmagaban a kormany, mint a kérdésben szerepld cimzett, nem relevans. De
egyetértek azzal, hogy a kérdés megfogalmazdsa tobb szempontbol sem egyértelmd.
K06szonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik. Mas hozzaszolas van-e? Nincs. Akkor szavaznank. Ki az, aki a kérdés
hitelesitésének a megtagaddsa mellett foglal allast? Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 9
szavazattal dontottiink igy. Azzal kapcsolatban, hogy az orszaggytilés hataskorét felvessiik-e,
kérek egy allasfoglalast, itt ellentétes vélemények hangzottak el. Kétségtelen, hogy ez
felvethetd, hogy persze az orszaggyiilés akar tudhatna is, hogy mit kell tennie ez tigyben, de
azért ezzel egylitt szamomra ez korantsem egyértelmii. Azt kérném, hogy aki ugy foglal allast,
hogy az orszaggylilés hatdskorére vald hivatkozasunk benne legyen a hatirozatban, az
szavazzon. 4, €s én vagyok az 5., mar ha én magamat tdmogathatom. Akkor ez benne lesz.
Ko6szonjiik. Menjlink tovabb. Ez csak az indoklasrdl szolt.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Kovetkez6 kérdés szintén népi kezdeményezés. Az emlitett maganszemély
nyujtotta be, az iv megfelel a kovetelményeknek, és a kdvetkezd kérdés szerepel az iven.

7. wEgyet ért e on azzal, hogy a hazai templomainkat telepiiléseken nem illik
berdcsoztatni, mert elvesziti templomi mivoltat, és mads orszdg sem teszi ezt?”



Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Szoval a kérdéssel kapcsolatban annyit mondandnk, hogy itt elézetesen gondolkoztunk azon,
hogy egyaltalan hatdrozatokat kell-e ezekben hoznunk, de részben volt errdl vita kordbban is,
a kérdések nem olyan extrémek, amely szdmomra azt mondta volna, hogy ne. Ez mondjuk az
egyik kirivo eset, de az 0sszes tobbiben van egy reélis mag, amirdl a kérdés szo6l, még hogyha
a kérdés megfogalmazdsa nem is éri el azt a szinvonalat, amely nagyvonalakban
hitelesithetové teszi Oket. Itt reményeink szerint ezek a kérdések ramutatnak arra, hogy
stirgdsen sziikség lenne egy 0j népszavazasi torvényre azért, amely a hasonld kérdéseket
valamilyen szinten mar elrendezi és kezeli, hogy elénk mar azért viszonylag komolyan
megfogalmazott kérdések keriiljenek. A konkrét kérdéssel kapcsolatban kinek mi a
meglatasa?

Dr. Sasvari Rébert OVB elnokhelyettes

Az iroddanak a javaslataval teljesen egyetértek. Az a lényege, hogy ez, hogy nem illik
beracsoztatni, ez tényleg arra utal, hogy nem jogszabaly-mddositasra utal, hanem arra, hogy
egyetértiink-e a kérdezdvel, hogy ez illik vagy nem illik. Tehit nem egyértelmii a kérdés
szerintem.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Az éllaspontom az elézdekhez hasonld, ez egy ilyen kdzvélemény-kutatdssal kapcsolatos
kérdés, joszerivel, hogy egyetértiink-e a kezdeményez6 véleményével. Ez nem orszaggytilési
hataskor szerintem, ez az egyik, masik, hogy a kérdés egyébként értelemzavard, vagy
értelmetlen is. Van-e még valakinek mas véleménye?

Dr. Litresits Andras OVB tag

Hasonlé véleményem van. A 93. évi IIL. térvény 17. §-a, hogy a népi kezdeményezésnek
pontosan ¢€s egyértelmiien tartalmazni kell a megtargyalasra jogosult kérdést. Az utolsé rész,
hogy mas orszag sem teszi ezt, ez azt gondolom, hogy ennek a résznek nem felel meg, nem
javaslom a hitelesitést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Igen. Szerintem nemcsak az utolsé része nem felel meg, hanem az elsd sem, de ez az én
véleményem. Masvalaki akar-e hozzasz6Ini?

Szab6 Miklés OVB tag

Olyan értelemben is teljesen értelmezhetetlen a dolog, hogy addig ameddig az itt leirt
szoveghez ragaszkodva, mondjuk azt, hogy miiemlékvédelmi okbol esetleg egy templomot
berdcsoznak, korbekeritenek, stb. addig ez szerintem teljesen jogos, és ameddig egy ilyenfajta
kozintézmény, mint a templom, mar hogy igy fejezzem ki magam, ami mindenki szamara
nyitott, elérhetd, hasznalhaté megfeleld célra, és addig ameddig ez a beracsozas ez valami
jogi sérelmet nem okoz valakinek, addig szerintem nem értelmezhetd ez a kérdés, hanem
valoban, ahogy mdar az eldttem sz6lok mondtdk, ez csak egy ilyen barati tarsasdgban
megvitatand6 Ohaj szintjén értelmezhetd, ezért én is a kérdés hitelesitésének a megtagadasa
mellett érvelek.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Még egy fél gondolatot, hogy benne van az, hogy mi illik, és mi nem illik. Az, hogy mi illik,
meg mi nem illik, az izlés kérdése, ebben még nehéz vitat is folytatni, nemhogy népszavazast,
illetve népi kezdeményezést megtartani. Mas hozzaszolas nem 1évén, akkor szavaznank. A




kérdés hitelesitésének a megtagadasat ki timogatja? K6szondm szépen. Megallapitom, hogy 9
szavazattal egyhangulag igy dontottiink. Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Kovetkezd kérdés szintén népi kezdeményezésre iranyul, illetve népi kezdeményezéssel €l.
Az alairasgyljto iven a kovetkezd kérdés szerepel:

8. wEgyet ért e on azzal, hogy a hamburgerado és egyéb egészséget veszélyeztetd
élelmiszerre plusz adot ronak, hiszen Eurdpdaban az egyik legmagasabb a hazai
élelmiszerek dafaja?”

Dr. Bozséki Eva OVB tag

En gy gondolom, hogy ez a kérdésfeltevés is abszolit moédon nem fel meg az egyértelmiiség
kovetelményének. Elmondja, hogy miért nem ért egyet ezzel a rendelkezéssel, és a
valasztopolgaroktol is ugyanezt szeretné. Ezért, hogy ebben erdsitsék meg véleményében. ugy
gondolom a szavazatukkal, tehat ugy gondolom semmiképpen ezt nem lehet tdmogatni.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Annyi kiegészitd észrevétel, hogy a kérdés értelmetlen, tobb olyan alkérdésbdl all, amelyek
egymassal nem dallnak logikai Osszefliggésben, ennek megfelelden ez a kérdés népi
kezdeményezésként sem allja meg a helyét. Van-e mas véleménye barkinek? Ha nincsen,
akkor szavazunk. Ki az, aki a kérdés hitelesitésének a megtagadisa mellett van. K6szondm
szépen. Megéllapitom, hogy egyhangulag a kérdés hitelesét az Orszagos Valasztasi Bizottsag
megtagadta. Nézziik a kdvetkezat.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Szintén népi kezdeményezésrél van sz6. Az iv megfelel a formai
kovetelményeknek, és azon a kovetkezd kérdés szerepel:

9. wEgyet ért e on azzal, hogy a kormany 4-6 ora kozé részmunkaidore csokkentette
a kozmunkdra kényszeriiltek napi oraszamat 8 orarol 2011 janudr honapban?”

Dr. Litresits Andras OVB tag

A helyesirasi hiban tilmenden a mondatszerkesztési hibakbol eredd értelmezhetetlenségi
probléma meriil fel, tehat nem egyértelmli. A népi kezdeményezésnek pontosan ¢&s
egyértelmtien kell tartalmaznia a megtargyalasra javasolt kérdést. Kérdés nincs, vélemény
van, valaki egyetért ezzel, vagy nem, igazan, vagy teljesen felesleges eljaras lenne, mert meg
kell nézni, hogy ez tényszert, igaz vagy nem, és hogy most egyetértenek a kezdeményezdvel,
vagy sem, irrelevans. Tehat, ha még ez egy jol megszerkesztett kérdés lenne, akkor is csak
egy ilyen vélemény-megerdsités lenne, aminek meg funkciojat tekintve, semmi kdze nincs a
népi kezdeményezéshez. Koszondom.

Dr. Bozsoki Eva OVB tag
Allaspontom szerint, nem az orszaggytlés hataskorébe tartozd kérdésrdl van, ezért sem
tamogatom egyetértve az eldttem szolokkal.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Van-e mas véleménye barkinek? Ha nincsen, akkor szavazunk. Ki az, aki a kérdés
hitelesitésének a megtagadasa mellett van. Koszonom szépen. Megallapitom, hogy
egyhangulag a kérdés hitelesét megtagadtuk.




Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezd kérdést ugyanaz a maganszemély tette fel, a benyujtott
kérdések koziil ez az utolsé népi kezdeményezés. Az iv megfelel a formai kovetelményeknek,
¢s azon a kovetkezd kérdés szerepel.

10. ,Egyet ért e on azzal, hogy a homoszexudlis magyar polgdarokkal szembeni
eloitéletett a kormdanynak meg kell sziintetni mihamarabb, hiszen EU tagok
vagyunk?”

Dr. Pozsar-Szentmiklésy Zoltan OVB tag

Koszonom. Roviden csak annyit, hogy egy elditélettel kapcsolatban valoban semmilyen
hataskore nincsen az orszaggyiilésnek, ugyhogy ilyen értelemben az akadalyat képezi a
hitelesitésnek. Koszondm szépen.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Az elhangzottak szerint a kérdés egyrészt nem orszaggytlési hataskort érint, masrészt a
kérdés nem egyértelmli, hiszen a megfogalmazasa részben alapvetéen nyelvtani hibat
tartalmaz, masrészt nem igazan értelmezhet6. Van-e¢ mas vélemény? Ha nincsen, szavazunk.
Kérem, ki az, aki a kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett foglal allast? Koszonom.
Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangulag igy dontottiink. Nézziik a kovetkez6t. Ez mar
népszavazasi kérdések.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A kovetkez6 kérdések, mint ahogy Elndk Ur is emlitette méar népszavazasi
kezdeményezések, bar ugyanaz a benyujtd személy. Az aldirdsgyiijtd iv jelen esetben is
megfelel a jogszabalyban eldirtaknak, és azon a kdvetkezd kérdés szerepel:

11. ,,Egyet ért e on azzal, hogy Magyarorszagon a részmunkaido csak a kismamdakra,
rokkantnyugdijasokra és konnyebb betegségben lévo polgdarokra legyen
értendo?”

Dr. Litresits Andras OVB tag

Most elmondom utoljara, mert a tobbi kérdésnél is az egyet ért szot kiilon irja a beadvanyozo,
meg egyéb helyesirasi problémak mindig felmeriilnek. Itt tobb alkérdés is van a kérdésben,
tehat mi van, ha valaki a kismamdknal tdmogatja, a rokkant nyugdijasokndl nem. De az
egyértelmiiségi mércét biztos, hogy nem ¢éri el a kdonnyebb betegségben 1évé polgarok
megfogalmazas. Nem egyértelmii a kérdés, illetve tobb alkérdésbdl all, ezért nem tdmogatom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Egyetértiink ezzel? Nincsen ellenvéleménye senkinek? A megfogalmazottakkal kapcsolatban
elég egyértelmii a helyzet. Ennek megfeleléen akkor kérdezem, hogy ki az, aki a kérdés
hitelesitésének a megtagadasa mellett dont? Koszondm szépen. Egyhangtlag dontottiink 9
szavazattal.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Kovetkez6é kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Az iv megfelel a formai
kovetelményeknek, szintén népszavazasra irdnyul. Az iven a kovetkezd kérdés van:




12.  , Egyet ért e on azzal, hogy a hazai gondozatlan kert és udvar tulajdonosokat meg
kell birsdagolni és egyben felszolitani?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Nekem ezzel kapcsolatban az a kérdésem, hogy ki a gondozatlan a kert, vagy a tulajdonos? A
kérdéssel kapcsolatban megéllapitottuk, hogy ez értelmetlen, és nem felel meg az
egyértelmiiség kovetelményeinek. Van-e mas véleménye barkinek? Ha nincsen, akkor
szavaznank. Koszondm szépen. Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangtlag az OVB a
kérdés hitelesitését megtagadta.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
A kovetkezd kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Az aldirdsgyiijté iv a formai
kovetelményeknek megfelel, és azon a kovetkezd kérdés szerepel:

13.  ,Egyet ért e on azzal, hogy hazankban Magyarorszagon szintén legyen elfogadott
a homoszexualitas mint sok mds europai UNIO-s orszdagnal?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Kérem az észrevételeket a jegyzOkonyv szamara. A kérdéssel kapcsolatban szerintem mindkét
elézéekben megfogalmazott gondolat felvethetd, nevezetesen, hogy nem orszaggytilési
hataskor, illetve, hogy a kérdés megfogalmazasa sem egyértelmi, és felel meg a sziikséges
kovetelményeknek.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszonom szépen. Feltételezvén, hogy mondjuk, lenne egy nemzeti etikai kddex torvény,
még abban az esetben is ez gyakorlatilag kivitelezhetetlen lenne, és nyilvan ebbdl kifolyolag
nem is lesz ilyen jogszabély, de alapvetéen az Elngk Ur altal elmondottak alapjan sem
tdmogatom a hitelesitést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjliik szépen. Van-e mas érv? Nincsen, két indok is elhangzott akkor a hitelesités
megtagadasa mellett, eszerint szavaznank. Kérdezem, hogy ki az, aki tadmogatja az
elutasitasat, a kérdeés hitelesitésének megtagadasat? Koszonom. Megallapitom, hogy 9 igen
szavazattal egyhangtlag igy dontottiink.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd kérdés a kovetkezoképpen hangzik:

14. ,Egyet ért e azzal, hogy a homoszexuadlis magyar honfitirsaink az évenként
egyszeri meleg felvonuldsért és ennek elfogaddsaért kampdanyolva nem biinozok,
csak masok?”

Az iv megfelel kovetelményeknek, és népszavazasi kezdeményezés.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ezzel a kérdéssel kapcsolatban is felvethetd, hogy nem orszaggyiilési hataskor, illetve a
kérdés megfogalmazdsa nem egyértelmii, hogy finom legyek. Van-e mas véleménye
barkinek?
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Dr. Bozsoki Eva OVB tag
Ugy gondolom, hogy ide is illik az az indokolas, hogy a beadvanyozd véleményével
egyetértenek-e a valasztopolgarok. Ez is a sajat véleményét szeretné masokkal megerdsittetni.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Milyen jogalkotasi kényszer sziiletne ebbol? Arrol nem hoznak egy torvényt, hogy egy adott
véleménnyel egyetértenek-e vagy sem. Még ha felillemelkediink ezeken a problémakon,
megoldhatatlan feladat. Teljesen értelmezhetetlen, ez egy kivanalom, hogy most
egyetértenek-e vagy sem, de javaslom a beadvanyozonak, hogy csindljon egy honlapot, ott
tartson egy szavazast.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Elhangzottak az érvek. Van-e mas hozzaszo6l6? Nincsen, akkor az
elutasitds mellett hangzottak el érvek. Kérdezem, hogy ki az, aki a kérdés hitelesitésének a
megtagadasa mellett dont? Koszonom. Megallapitom, hogy 9 szavazattal az OVB igy dontott.
Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezd kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Népszavazasi
kezdeményezés, az aldirasgylijté iv megfelel a formai kdvetelményeknek, és azon a kdvetkezd
kérdés szerepel:

15. ,,Egyet ért e on azzal, hogy olyan bérezésre van sziikség Magyarorszdagon, amely
elismeri a dolgozok munkait, és keveseket késztet hitel felvételre?”

Szabo Miklés OVB tag

Tényleg nem tudom eldonteni, hogy ez csak eliras, vagy valami, de ez abszolut értelmetlenné
valik a mondat mar attdl is, hogy azt mondja, hogy a dolgozok munkait, holott az értelem
szerint inkabb a munkajat. Abszolut nem egyértelmii, nem tudom tdmogatni a hitelesitést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Lényegében a legutdobb elhangzott érvek mind felhozhatok, tehat egyrészt, hogy nem
orszaggyliilési hataskor, masrészt, hogy a kérdés értelmetlen nyelvtanilag.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Még egy érvet szeretnék elmondani, hogy két alkérdés van benne, tehat, hogy valaki majd
elismeri a dolgozok munkait, de mi van akkor, ha nem ért egyet ezzel a hitel-felvételes
résszel, ami abszolit nem felel meg az egyértelmiiségnek, vagy keveseket késztet hitel-
felvételre. Ad.1. mi az, hogy keveseket? Ad.2. mi az, hogy késztet? Megfoghatatlan és
értelmezhetetlen.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjlik szépen. Van-e mas érv? Nincsen. Akkor az elutasitas mellett hangzottak el az
érvek, igy tessziik fel a kérdés szavazasra. Kérdezem, hogy ki az, aki a kérdés hitelesitésének
a megtagadasa mellett dont? Kszondm szépen. 9 szavazattal egyhangulag igy dontdottiink.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezd kérdés szintén népszavazasi kezdeményezés. Ugyanaz a
maganszemély nyujtotta be, az iv megfelel a formai kdvetelményeknek, €s azon a kdvetkezo
kérdés szerepel.
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16. ,Egyet ért e on azzal, hogy a gyilkosok, korrupcios iigyek, sth. sulyos
cselekménnyel vadolt polgarok 24 ordaig nem kaphatnak iigyvédet, aki védje oket
targyalasokon?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Erre mondtam azt a bevezetd részben, hogy a kérdéseknek van valamiféle magva, amirdl
érteni szeretnénk, hogy milyen problémara kérdezne ra, de a kérdések megfogalmazasa nem
sikeredett.

Dr. Hunyadfalvi Akes OVB tag.

A Thitelesités megtagadasat javasolnam, nemcsak értelmezhetetlen, hanem egyszertien
értelmetlen a kérdés. Vannak ilyen toredéki informaciok, ami egy kérdésbe keriiltek
megfogalmazasra, csak az alapok hianyoznak hozza. A biintetd eljarasi torvényiink modosult

NS4

torvényben — felsorolasra keriilt taxative egy sereg biincselekmény. Ezekkel kapcsolatban
értheto a jogalkotonak a szandéka. Itt bizonyos korlatozasi célok valdosulnak meg a gyanusitott
¢és a védo kapcsolataban. Az tigyvédeket nem kapni szoktak, ott jogviszonyok jonnek létre. A
betegséget azt kapjak altalaban az emberek, az tigyvédeket nem. A masik dolog pedig, ott is
fogalomzavar van a kérdésfeltevd fejében, aki a nyomozasnak a szakaszat, mind eljarasjogi
szakaszt, meg a targyalasnak a szakaszat Osszekeveri, mert egyikbdl nem kovetkezik
okszerlien a masik. Mondjuk, vannak tovabbi Iényeges és el nem hanyagolhatd koriilmények,
hogy kényszerintézkedés hatalya ala személy véddé nélkiil nem hallgathatd ki. Itt lehetne
nagyon hosszasan diskuralni errél a kérdéskorrdl. En ugy gondolom, hogy sok idét nem
szabad, mert nincs értelme vesztegetni rd. En értelmetlenség okan az elutasitast
inditvanyozom.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Ko6sz6nom. Csak két apré dologra gondoltam, nyilvan Akos szakmaisagat nem tudom mar
emelni, de ha csak mindenféle szakmai tudas nélkiil elolvassa valaki ezt a kérdést, hogy 24
oraig nem kapott tigyvédet, €s védje dket a targyaldsokon, mintha 24 6ran beliil tobb targyalas
lenne. De ami a legkirivobb, ami nonszensz, hogy a népszavazasi kérdésnél, hogy benne van
az a szo: ,,5th.”. Tételezziik fel, hogy lesz ilyen eljarasjogi torvényiink, és akkor te most stb.
kategoria vagy, avagy sem?

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Itt a stb. arra vonatkozik, hogy milyen bilincselekményfajtakra lehetne itt ezt a problémat
kiterjeszteni, de hat a stb-be akarmi is belefér éppenséggel. Koszonjiik szépen. Elhangzottak
az ¢érvek. Van-e mas hozzaszolds? Nincsen. Akkor kérdezem, hogy ki az, aki a kérdés
hitelesitésének a megtagaddsa mellett dont. Koszondm szépen. Megallapitom, hogy
egyhangulag dontottiink.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Kovetkezd kérdés a kovetkezoképpen hangzik:

17. ,Egyet ért e on azzal, hogy a diplomasok, kozépfoku végzettségiiek,
szakmunkdasok kozmunkdan beliil akar sepergetnek ma munkahelyek hijjan a
hatranyos térségekben élve?”

Az alairasgyijté iv a formai kdvetelményeknek megfelel, és népszavazasi kezdeményezés.
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Dr. Litresits Andras OVB tag

Ez ismételten egy vélemény, értelmetlen a kérdés valamilyen szinten, és még ha
egyértelmiinek is tekintenénk a kérdést, akkor szintén el6jonne a valasztopolgar
egyértelmiiségén tulmenden a jogalkotdi egyértelmiiség problémaja. Tehat ezzel mindenki
egyetért, vagy véleményez, nyilvan nem jogalkotasi kérdés és feladat.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Akar-e még valaki hozzaszolni? Akkor kémém a szavazast. Ki az, aki a hitelesités
megtagadasa mellett foglal allast? K6szonom szépen, megallapitom, hogy egyhangu, 8:0. Az
Akos nem vett részt ezen a szavazason.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! A kovetkezo kérdést ugyanaz a maganszemély nyujtotta be. Az iv a formai
kovetelményeknek megfelel, az iven a kovetkezdk szerepelnek:

18. ,Egyet ért e on azzal, hogy a jovoben hazankban a munkdltatok a tilorat
szabadnapban adhatja ki barkinek, és ne pénzben mutatkozzon fizetéskor?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
A kérdés megfogalmazasa nyelvtanilag, meg mondat-szerkesztésileg nem felel meg a magyar
helyesiras és nyelvtan szabdlyainak, és nem értelmes a mondat.

Dr. Bozsoki Eva OVB tag

Allaspontom szerint ez megint csak nem az orszaggytilés hataskorébe tartozo kérdés. Ennek a
cimzettje elvileg megitélésem szerint a kormany lenne, ha rendesen fel lenne téve ez a kérdés,
de a tovabbra is a sajat véleményét szeretné megerdsittetni a valasztopolgarokkal. Ugy
gondolom, hogy tébb okbdl is nem lehet tamogatni ezt a kérdés-hitelesitést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Kivéan-e masvalaki hozzaszolni még ehhez? Ha nem, akkor kérem, hogy szavazzunk. Ki az,
aki a kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett dont? K6szondm. Megallapitom, hogy 9
szavazattal igy dontottiink.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd kérdés ugyanazon beadvanyozo utolso eldtti kérdése lesz. Az
iv megfelel a formai kovetelményeknek, népszavazas kezdeményezésére iranyul, és az iven a
kovetkezd kérdés szerepel:

19. ,,Egyet ért e én azzal, hogy a hazai tartés munkanélkiilieknek szintén jegyet kell
venni a tomegkozlekedésre Magyarorszdgon, ha nincs mibdl utazniuk, pl-ul
dllasinterjura?”

Dr. Szabo Ivan OVB tag

Akkor az eddigiek szerint az értelmetlen kategoriaba tartozik. A ,.pl-ul” példaul nem
értelmezheté a mondatban, legalabbis a magyar nyelv helyesirasi szabalyai szerint. Ezen kiviil
maganak a kérdésnek sincsen értelme, nem az orszaggytlés hataskorébe tartozik.

13



Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Valoban a mondat értelmetlenre sikeriilt némileg, tehat ez nem hitelesithetd, az én
allaspontom is ez. Van-e mas vélemény? Ha nincsen, akkor szavazunk. Ki az, aki a kérdés
hitelesitésének a megtagadasa mellett dont. Koszonom. Megallapitom, hogy 9 szavazattal
egyhangulag igy dontottiink. Nézziik a kdvetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

A maganszemély beadvanyozd utolsd kérdése kovetkezik. Az iv megfelel a jogszabalyi
eloirasoknak, népszavazds kezdeményezésére iranyul, és az alabbi kérdés taldlhatdo az
alairasgyiijto iven:

20. ,Egyet ért e on azzal, hogy a magyar telepiilések, mint varosok egy része szintén
kamerdzza az utcdit, ezzel a régi és békés dllapotdt elvéve?”

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

A kérdéssel kapcsolatban itt is elmondhato, hogy a kérdés értelmetlen, olyan részekbdl all,
amelyek egymadssal nincsenek logikai Osszefiiggésben, és alkalmatlan a hitelesitésre. Van-e
még masvalakinek hozzafliznivalgja ehhez? Nincsen. Akkor kérem, hogy szavazzunk.
Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 9 szavazattal egyhangulag a kérdés hitelesitését
megtagadtuk, mivel a kérdés nem egyértelmii.

Dr. Jackli Tamas OVI tag
Tisztelt Bizottsag! A tablazatban 18. kérdést ismertetném. Maganszemély nyujtotta be, népi
kezdeményezés. Az aldirdsgyiijtd iv a formai kovetelményeknek megfelel, és az iven a
kovetkez6 mondat szerepel:

21.  ,Kezdeményezziik, hogy az Orszaggyiilés tiizze napirendjére a torvények olyan
modositasat, amely a gumiabronccsal kizlekedo gépjarmiivek esetén kotelezové
teszi a téligumi hasznalatdat november 1. és marcius 31. kozott.”

Arra felhivndm a tagok figyelmét, hogy jelen kezdeményezéshez mellékeltiink egy
alkotmanybirdsagi dontést.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ez nem kérdés, marpedig olyan formaban kell megfogalmazni itt egy mondatot, amely kérdées,
amelyre igennel vagy nemmel lehet valaszolni. Amennyiben nem kérdésr6l van szo, az nem
felel meg a térvényes kovetelményeknek szerintem.

Dr. Bozséki Eva OVB tag

Ugy gondolom, hogy valdban, mivel nem azzal kezdodott a mondat, hogy egyetért-e On
azzal, és a végén nincs kérddjel, az eleve sajnos kizédrja a kérdésnek a tovabbi ez iranyu
targyalasat. Ugy gondolom, hogy ennek a cimzettje a kormany kellett volna, hogy legyen és
nem az orszaggytlés. A KRESZ-t kellene modositani e vonatkozasban, és az pedig miniszteri
rendelet.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

En roviden reagalnék erre a problémara, hogy vajon kérdésként kell-e megfogalmazni a népi
kezdeményezés targyat. Idézném az Alkotmany 28/B. §-at a figyelmet megkdszonve: ,,Az
orszagos népszavazasi €s népi kezdeményezés targya az orszaggyulés hataskorébe tartozo
kérdés lehet.” Nyilvan az alkotmany kommentart is megnézhetjiik, de tigy gondolom, hogy
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ebben a kontextusban a kérdés az orszaggylilés hataskorébe tartozo témakdort, barmi egyebet
jelent, onmagaban a kérdésként torténd megfogalmazas direkt moédon kényszeritben nem
kovetkezik ebbdl az alkotmanyhelybdl a népi kezdeményezésnél, a népszavazasnal igen. Ott
el kell donteniink, hogy igennel vagy nemmel foglalunk-¢ allast, de itt mas intézményrél
beszEliink, tamogatjuk-e a kezdeményezést, errdl kell dontést hozni, €s ez kijelenté mondatnal
szerintem lehetséges. Azt gondolom, hogy amennyiben ezen talan inkébb -eljarasjogi
szempontban dontést tudunk hozni, akkor lépjiink tovabb az érdemi vizsgélatra, ilyen
véleményem is lesz majd a késbbiekben.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Az el6készitd anyagban szerepel utalas alkotmanybirdsagi hatdrozatra. Megkérem az iroda
részérdl Jackli Tamas urat, hogy ezt roviden ismertesse a dontésiink meghozatalanak
elosegitése érdekében.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Ismertetném akkor a 36/2010 AB hatarozatot. Itt is az Orszagos Valasztasi
Bizottsag dontése lett feliilvizsgalva, és Uj eljarasra utasitva az OVB. A kérdés:
,Kezdeményezziik a vonatkozo jogszabalyok modositasat ugy, hogy az Alkotméanybirdsdgnak
a hozzd beérkezd beadvanyokrol 30 napon beliil soron kiviili eljarasban 3 napon beliil
kotelezd legyen hatdrozatot hozni.” Ez népszavazas kezdeményezésére iranyuld volt. Az
Alkotmanybirdsdg megallapitotta, hogy az OVB hatarozatdban hitelesitett alairasgylijté iv
mintapéldanya nem kérdés, hanem kijelentd mondat szerepelt, igy az nem felel meg a
torvényben foglalt kovetelményeknek, ezért az OVB-nek az alairdsgyijté iv
mintapéldanyéanak hitelesitését meg kellett volna tagadnia az Nsztv. 10. § c) pontja alapjan, és
erre tekintettel utasitotta 0 eljarasra az OVB-t.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Ezzel egyiitt kérdezem, hogy van-e tovabbi észrevételed Zoltan a kérdés érdemi, tartalmi
részével kapcsolatban, minthogyha ilyet mondtal volna?

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Vajon kormany, vagy orszaggyiilés hatiskore? En ezt megint csak nem latom akadalynak.
Zajlik egy politikai vita, vagy lesz valamilyen jogalkotasi kovetkezménye, vagy nem. Ez
lehet olyan modon is, hogy mondjuk, a miniszter kap felhatalmazast jogalkotdsra, ami a
konkrét moédositas a kérdés nyoman. Ugyhogy én azt gondolom, hogy a gumiabronccsal
kozlekedd gépjarmill fogalman érdemes még meditalni néhany percet, hogy ez egyértelmii-e,
de egyébként a téli gumi hasznalata eldirasa bizonyos naptari iddszakban szerintem
egyértelmil. K6szonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Itt a probléma lényege az, hogy a népszavazasi térvény hogyan fogalmaz a tekintetben, hogy
népszavazasi kérdésrol, vagy népi kezdeményezésrdl van szo.

Dr. Litresits Andras OVB tag

En csatlakoznék Zoltanhoz, a Tamas altal felolvasott alkotmanybirésagi hatarozat indokolasa
az a 10. § c) pontjat hivta fel a 98. évi III. térvénybdl, ami annyit tartalmaz, hogy a kérdés
megfogalmazasa nem felel meg a torvényben foglalt kovetelményeknek. Ehhez képest a népi
kezdeményezése része a torvényben az a 17. §-ban kezdddik, és az annyit mond
minddsszesen, hogy a népi kezdeményezésnek pontosan €s egyértelmiien tartalmaznia kell a
megtargyaldsra javasolt kérdést. Ez az én olvasatomban nyilvan nem egy kérdé mondatot
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takar, hanem egy témakort, tehat a témakor és a kérdés az nalam itt szinonim fogalmak. Ezt a
kérdést én mindenképpen javaslom, én a hitelesités mellett torok landzsat. Az egy mas kérdés,
hogy ebbdl elindulhat egy szakmai vita. Amit Zoltan elmondott — azt gondolom — egyértelmi.
Azzal valaki vagy egyet tud érteni, vagy nem, ha egyet értenek is vele, nem lesz mas és tobb,
mint az, hogy az orszaggyiilés napirendre veszi.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Hangzottak el érvek pro- és kontra. Valoban én azt még hozzateszem a dologhoz, hogy a
megfogalmazas tekintetében nyilvan a népi kezdeményezésnél mésok az elvarasok, ott az
alairasgyiijté iv alairasaval valaki tdmogatja magat a gondolatot, hogy ez az iigy keriiljon az
orszaggyllés elé. Ott mar kiillon népszavazast nem kell tartani ebben, ott mar nem kell a
kérdéssel kapcsolatban az elvaras, hogy a népszavazas soran azt valaki igennel vagy nemmel
tamogatja-e vagy sem ezt kovetden. Kérdezem, hogy a ki az, aki a kérdés hitelesitését
tamogatja? Kérem, hogy az szavazzon. Végiil is 7:1 aranyban a kérdés hitelesitését az OVB
tamogatta. K6szondm szépen. Nézziik a kovetkezot.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! A tablazatban 22. kérdés kovetkezik, amit Kiss Béla, a Magyar Vegyipari
Energiaipari €¢s Rokon Szakmakban Dolgozok Szakszervezet Szovetségének alelndke nyujtott
be. A kérdést egyszer az Orszagos Valasztasi Bizottsdg mar elbirdlta, méghozza
augusztusban, 2010-ben és a 470/2010. szamu hatarozataval hitelesitette a kérdést. Az
alairasgylijt6 iven a kovetkezd kérdés szerepel:

22. ,Egyetért-e On azzal, hogy 40 év szolgdlati idé megléte utin az oregségi nyugdij
az oregségi nyugdijkorhatdrra tekintet nélkiil -, a nyugdij csokkentése nélkiil, az
eredményes népszavazdst kovetd év janudrjanak 1. napjatol igénybe vehetd
legyen?”.

A hatarozat ellen kifogas érkezett be, és az Alkotmanybirdésag 58/2011. szamu hatarozataval
az Orszagos Valasztasi Bizottsag hatarozatdit megsemmisitette. A bizottsagot 1) eljarasra
utasitotta, a megsemmisités okait a mellékelt hatarozat, ami az iratanyagban talalhato,
részletesen tartalmazza. Felhivom az alkotmanybirosagi dontés III. fejezetének azon részére a
figyelmet, amelyik ugy kezddédik, hogy ,,A Tny. 18. § (1) bekezdés stb.” Itt az
Alkotmanybirosag kifejti, hogy a nyugdijfeltételek olyan Osszetett problémat jelentenek,
kiilonboz6 évben sziiletettek, kiilonboz6 1dOpontban mehetnek nyugdijba, amelynek
kovetkeztében egy elem kiemelése, igy a 40 év egyértelmiliségi problémakat vet fel. A
valasztopolgar, de a jogalkotd szamara sem egyértelmi, hogy a kérdés igenld vagy nemmel
torténd megvalaszoldsa esetén mit fogad el, illetve mit utasit el.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Egyértelmiiségi problémat latott a kérdéssel kapcsolatban az Alkotmanybirosag, a kérdést
azért nem latta hitelesithetdnek. Mi ezt anno hitelesitettiik, az alkotmanybirdsagi hatdrozat
alapjan ezt a hatarozatunkat kénytelenek vagyunk feliilvizsgéalni. Kinek van észrevétele az
tiggyel kapcsolatban?

Dr. Litresits Andras OVB tag

A jogszabalyi kornyezet 1dokozben nem valtozott, ugyhogy idézdjelben meg van kotve a
keziink. En azt azért el szeretném mondani, amit ennek az alkotmanybirésagi dontésnek az
indokolasaban foglaltakkal én mélyen nem értek egyet, mert ha a valasztopolgarok ugy
dontenek, hogy ez az egyetlenegy elem, amit az Alkotmanybirosag ugy értékelt a Tamas altal
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idézett indokolasaban, hogy az a nyugdijjogosultsagi feltételrendszernek csupan az egyik
eleme. Ha ezt gy gondoljak a valasztopolgarok, hogy ez az egy feltétel a 40 év, és ezt anno
ebben a vitaban ezt részletesen lefolytattuk, hogy elegend6-e ahhoz, hogy ne keriiljon
csokkentésre a nyugdij, akkor azt gondolom, hogy ez a valasztopolgari akarat, innentdl
kezdve pedig ez lenne a jogalkotoéi kényszer, hogy pontosan az, hogy amit leirt az
Alkotmanybirésag indokolasaban is, de ezt mar a korabbi OVB-vel is levitattuk, ne legyen
ilyen nagyon részletes, tulszabalyozott kérdéskor. 40 év utan az ember tudja, hogy mi lesz az
0 sorsa, de hat ez az én vélemény tovabbra is, ez miért egyértelmiiségi probléma, ha egy elem
ki van emelve, most nyilvan nem kell nyugdijszakértének kell lenni a vélasztopolgaroknak
egy népszavazasi eljarasban, de ettdl fliggetleniil nyilvan a jelenlegi jogszabalyok kozott meg
van kotve a keziink.

Dr. Bordas Vilmoes OVB elnok

Koszondm szépen. Ezzel kapcsolatban csak legalabbis annyit szeretnék roviden mondani,
hogy természetesen mindenkinek lehet egy alkotmanybirosagi hatarozattal kapcsolatban
maganvéleménye, amely még akar el is térhet az Alkotmanybirdsag hatarozatatol. OVB
tagként azonban mindenkitél azt kérem, hogy az Alkotmanybir6sdg hatarozatat tartsuk
tiszteletben. A hatarozatbol az kovetkezik, hogy eltéréen a korabbiaktél az OVB az
alairasgyljté iv hitelesitését megtagadja az alkotmanybirdsagi hatdrozatban foglalt indokok
alapjan. 8-an vagyunk jelen, kérnék szavazast a javaslatrol. Koszonom szépen. Megallapitom,
hogy 8 szavazattal egyhangulag a kérdés hitelesitését megtagadtuk.

Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Kovetkezd kérdés szintén alkotmanybirdsagi jogorvoslati eljards utidn
keriilt a testiilet elé. Vecsei Jozsef, az Orszagos Valasztasi Szovetség elndke élt népszavazasi
kezdeményezéssel még 2009-ben. Az OVB 292/2009. szamu hatarozataval hitelesitette az
alairasgyiijté iven szerepld kérdést, mely a kovetkezéképpen hangzik:

23. VEgyetért-e azzal, hogy az orszaggyiilési valasztasokon az egyéni
valasztokeriiletekben a fiiggetlen jeloltet partok kampanyukkal és anyagaikkal ne
tamogathassak?”’

Az OVB hitelesitd hatarozata ellen kifogas érkezett, melyet az Alkotmanybirdsag idén biralt
el, és 54/2011. szdmu hatarozatdval az OVB hatdrozatdit megsemmisitette, és 1j eljarasra
utasitotta a testiiletet. Az Alkotmanybirdsag az indoklasban kifejtette, hogy a feltett kérdés
nem egyértelm{i, mert mind a kampannyal, mind az anyagiakkal valo tdmogatasra rakérdez,
igy tulajdonképpen rejtett modon két kérdést tartalmaz az iven szerepld kérdés, amelyre
egyértelmiien nem lehet valaszolni abban az esetben, ha a valasztopolgar csak az egyikkel ért

egyet.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiikk szépen a tajékoztatdst. Csak ennyit tennék ehhez hozzd, hogy az
Alkotmanybirdsag is elég szigoruan nézi ezeket a kérdéseket, tehat amikor mi is igy jarunk el,
akkor igyeksziink valamilyen szinten ehhez alkalmazkodni az én értelmezésemben. Tehat a
kérdést az Alkotmanybirdsag nem tekintette egyértelmiinek, ezen feltételek egyiittes
hasznalatara figyelemmel van-e valakinek hozzéafliznivaléja az elhangzottakhoz, a
hatarozathoz? Ha nincsen, akkor egy szavazast kérek. Ki az, aki a kérdés hitelesitésének a
megtagadasa mellett dont? Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 8 szavazattal egyhangulag
igy dontottiink.
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Dr. Jackli Tamas OVI tag

Tisztelt Bizottsag! Utolsé kérdést ismertetném. Magéanszemély élt allampolgari jogaval, hogy
népszavazasi kezdeményezést nyujtott be a testiilethez. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag
34/2011. sz. hatarozataval hitelesitette azt az alairasgyiijté ivet, melyen a kovetkez6 kérdés
szerepel:.

24. ,Egyetért-e On azzal, hogy biintetdeljardsokban a biintethetéség alsé korhatdira
12 év legyen?”

Az Alkotménybirosag 60/2011. szamu hatarozatdval — a benyujtott kifogas alapjan — az OVB
hatarozatat megsemmisitette, és 11j eljarasra utasitotta az Orszagos Valasztasi Bizottsagot. Az
alkotmanybirosagi hatarozat indoklasa kifejti, hogy a kérdésben a biintetdeljarasok fogalom
nem egyértelmi, mintha tobbfajta biintetdeljaras lenne, illetve nem allapithatd meg, hogy a
blintetdeljarasra, vagy a biintethetdség alsé tételére vonatkozik a 12 éves kitétel.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Van-e valakinek észrevétele az tligyben? Az Alkotmanybirésag ezt a
biintetdeljarasokban kitételt szigortian nézte és értelmezte, és nyilvan mas aspektust is talaltak
a kérdéssel kapcsolatban. Ki az, aki a kérdés hitelesitésének a megtagadasa mellett foglal
allast? Koszondm szépen. Megallapitom, hogy 8 szavazattal egyhangllag igy dontdttiink.
Ezzel valamennyi népszavazasi kérdést megtargyaltunk. Van-e az egyebekben valami?
Nincsen. Akkor az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilését bezarom.

k.m.f.

dr. Bordas Vilmos s.k.
elnok
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