AZ ORSZAGOS VALASZTASI BIZOTTSAG
2011. APRILIS 4-EN MEGTARTOTT ULESENEK
A JEGYZOKONYVE

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Tisztelettel koszontom az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilésén megjelenteket, a Valasztasi
Iroda tagjait és vezetdjét, a megjelent érdeklédoket, és a Orszadgos Valasztasi Bizottsag tagjait.
Megallapitom, hogy a bizottsag részérdl 7 fovel vagyunk jelen, igy a bizottsag hatarozatképes.
A tervezett napirendi pontjaink a a kikiildottek lennének. Kérdezem, van-e valakinek a
napirenddel kapcsolatban észrevétele, felvetése? Ha nincsen, kérem, hogy szavazzunk a
napirend elfogadasaval. Koszonom szépen, megallapitom, hogy a napirendet egyhangulag
elfogadtuk.

Napirend

.  Népszavazasi kérdések elbiralasa
I1.  Dontés orszagos kisebbségi 6nkormanyzati képviseloi mandatumok kiadasarol
I11. Idokozi valasztas Kitiizése: Hajdu-Bihar megyei 06. szamu orszaggyiilési egyéni
valasztokeriiletben
IV. Egyebek

Megkérem Berta Zsolt urat, hogy sziveskedjen ismertetni a kérdéseket.
I.  Népszavazasi kérdések elbiralasa
Dr. Berta Zsolt OVI munkatars
Tisztelt Orszagos Valasztasi Bizottsag! Orszagos népszavazasi kérdések vannak az OVB elott

az elsé napirendi pontban. Az elsé kérdést maganszemélyek nyuUjtottdk be a kovetkezd
targyban:

1. Egyetért-e azzal, hogy az Orszdggyiilés alkosson torvényt arra, hogy a ,KERDESEK
AZ UJ ALKOTMANYROL” kérdéGiven visszakiildott vilaszokat a Magyar Orszdgos
Kozjegyzoi Kamara Elnoksége, mint kozjegyzokbol allo testiilet dsszesitse és az igy
kapott eredményrol dllitson ki tanusitvanyt, majd e tanusitvanyt kiildje meg az uj
Alkotmany elfogaddsa elott valamennyi orszaggyiilési képviselonek.”

Az alairasgylijto iv a formai kovetelményeknek megfelel.

Dr. Pozsar-Szentmiklésy Zoltan OVB tag

Ko6sz6nom. En egyértelmiiségi problémat latok. Tobb részkérdés lehet a kérdésben, amelyekre
tobb szinten adhato igen vagy nem felelet. Az is gondot okozhat, hogy mire ebbdl esetlegesen
lehet egy eredményes népszavazas, illetve annak az eredménye rendelkezésre allhat mar, az 0j
Alkotmany hatalyban lesz, tehat igazabol ilyen értelemben nem egyértelmi az, hogy a kérdés
tartalma mire irdnyul, egy mar lezarult folyamatban tenne afelé 1épést, hogy valamilyen
modszerrel dolgozzanak fel kérdéiveket. En azt nem latom problémanak, hogy ez a kérdés
esetlegesen a Kormany hataskorébe tartozik. Az Alkotméanybirosag gyakorlata alapjan azt
mondhatjuk, hogy az Orszaggylilés hataskore a Kormany irdnyaban nyitott, annak nincsen
akadalya, hogy az Orszaggyllés errdl torvényt alkosson egyébként, de ahogy hangsulyoztam,
ez egyébként a kérdés egyértelmiiségi okbol nem hitelesithetd. Koszonom.




Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Nyilvanval6d, hogyha jogalkotasrdl beszéliink, akkor az Orszaggyiilés olyan kérdésekben is
alkothat torvényt, amelyet egyébként elég lenne kormanyrendeletben, vagy miniszteri
rendeletben szabalyozni. Ez a kérdés — szamomra — ezen az értelmezési koron egy picit kiviil
esik, hiszen itt egy olyan egyedi intézkedés-sorozatot kellene térvénybe foglalni, aminek
éppenséggel akadalya nem biztos, hogy lenne, de hogy ez igy dnmagédban véve orszaggyiilési
hataskorbe tartozzon, ilyen torvényeket alkosson az Orszaggytilés, €s ez népszavazasi kérdés
kertiljon kiirdsra, ez azért mar szamomra aggalyos. Egyébként pedig a kérdés szerintem
egyébként tobb részbdl all, amely azt a problémat is felveti, hogy lehet-e arra egyetlenegy
igennel, vagy nemmel tigymond szavazni, egyaltaldn értelmezhet6-e ez a kérdés, a kérdés
Osszetettsége okan.

Dr. Sasvari Robert OVB elndkhelyettes

Az egyértelmiiségi problémakkal csatlakozom az eléttem szolokhoz. A hatalyosulasi
problémat szerintem nem kellene felvetniink, mert 2012. januar 1-jére tervezik az 1j
Alkotmanynak a hatalyba 1épését, igyhogy szerintem inkdbb az egyértelmiiségi problémara
fokuszaljon az indokoldsunk.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ez rendben van, csak az Orszaggyiilés az Alkotmanyt elfogadja, és az érdemi szovege az
Alkotméanynak megvan. Ki az, aki a kérdés hitelesitését tamogatja? Ugyrendiink ezt irja eld.
Nem tamogatja senki. Akkor kérem, aki a hitelesités ellen foglal allast? Koszonom szépen,
megallapitom, hogy 7 igen szavazattal a kérdés hitelesitését az Orszagos Valasztasi Bizottsag
megtagadta. Az egyértelmiiség lenne az elsé érv, a masodik az id6beliségnek a lehetetlen
volta. A hatdlybalépés az egy kiilon torténet.

Dr. Berta Zsolt OVI tag
Tisztelt Orszagos Valasztasi Bizottsag! A kovetkezd kérdést maganszemély kiildte be. A
kovetkezd kérdés szerepel az alairasgytijto iven:

2. ,,Egyetért-e On azzal, hogy biintetdeljirdsokban a biintethetéség alsé korhatdra 12
év legyen?”

Az iv formailag megfeleld.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Az el6zményekrdl annyit, hogy ugyanilyen tartalmu, szerintem ugyanilyen
szovegl kérdést az OVB mar hitelesitett. Kizard koriilmény olyan értelemben nincsen, hogy
nem allunk olyan idészakban, ami a hitelesitést gatolna. A korabbi dontésiinket helyesnek
véljiik, akkor a hitelesités kérdésében szavazhatunk is. Kérdezem, hogy van-e valakinek
ellenvetése? Ha nincsen észrevétel, akkor szavazhatunk. Kérem, hogy aki a kérdés
hitelesitését tamogatja, az szavazzon. KoOszondm szépen. Megallapitom, hogy 7 igen
szavazattal ezt egyhangulag elfogadtuk.

Dr. Berta Zsolt OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Maganszemély nyujtotta be a kovetkezd aldiradsgyiijté ivet, amelyen az
alabbi kérdés szerepel:




3. ,Egyetért-e On azzal, hogy se az alkotmdny, sem az egyéb torvények ne tehessék
lehetové, hogy olyanok donthessenek szavazataikkal az orszag és lakossdga sorsardl,
akik magyarorszagi életviteliik hianyaban sem gazdasagilag, sem politikailag nem
érintettek dontéseik kovetkezményeiben?”

A kérdés formai szempontbdl megfeleld.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjiik szépen, kérem az észrevételeket. Ha nincsen senki, akkor hadd mondjak el egy-két
gondolatot a kérdésrdl. Szerintem a kérdés két f6 részében latok problémat. Az egyértelmiiség
tekintetében én nem latom ezt a kérdést egyértelmiinek, tobb olyan fogalom is van a
kérdésben, amelynek a tartalma nehezen értelmezhetd. Az egyik, ez a magyarorszagi életvitel
hianya, mit értiink magyarorszagi életvitelen. Megjegyzem, hogy a mostani szabalyozas sem
¢letvitelt ir eld egyébként, hanem egy megfoghat6 dolgot, éspedig a magyarorszagi lakcimet.
Az, hogy gazdasagilag, politikailag érintett vagy nem érintett valaki valamiben, az is elég
nehezen megfoghat6 és meghatarozhato kérdés. Egyébként pedig a kérdés eléggé Osszetett, €s
tobb olyan részbdl all, amelyekkel kapcsolatban az is felvethetd, hogy lehet-e egyaltalan
egyértelmli igennel vagy nemmel a kérdésre valaszolni. Mindenesetre az egyértelmiiség
hidnya az nalam a dont6 koriilmény lenne.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Koszondm szépen. Egyetértek az elébbiekkel. Annyit tennék még hozza, hogy a kérdés azon
megfogalmazasi modja, hogy egyetért-e On azzal, hogy ne tehessék lehetévé a jogszabalyok
valamilyen korben az életviszonyoknak a lehetdségét, ez nyilvin méar dnmagaban okot ad
arra, hogy azt mondjuk, hogy nem egyértelmii kérdésfeltevés. Nehéz a valasztopolgar
szamara eldonteni azt, hogy az igen és a nem ilyen konfliktusban mit jelenthet, azt gondolom,
hogy ez egy plusz tovabbi szempont lehet. Azt is hozza kell tenni, hogy a lakcimhez valo
kotés a hatalyos alkotmanyos része. Ha ettdl valamilyen modon, akar 0 szaballyal, akar
tilalommal el kivanunk térni, akkor ez egy burkolt alkotmédnymodositas kérdését is felveti.
Ertem ez alatt, hogy ez is egy szempont lehet, egy érv a megtiltis mellett.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjlik szépen. Ezt én is mondtam, csak magét ezt az érvet hozzd nem. Az igaz, hogy a
vélasztdjogra vonatkozd szabéalyok azok pozitiv modon hatarozzdk meg azt, hogy kinek van
valasztdjoga egy adott valasztas kapcsan, €s f0 szabalyként nem kizar6 mddon. A pozitiv
szabalyozason tul vannak kizard okok is, de kérdés, hogy ezek a dolgok, ebbe beleférnek-e
vagy sem. Ki az, aki a kérdés hitelesitését tamogatja? Ilyen nincs. Kérdezem, aki a kérdés
hitelesitését megtagadja, azok szavazzanak. Koszondom, megéllapitom, hogy 7 szavazat
érkezett erre, és az elhangzott érvek azok elfogadhatdak, gondolom, hogy rogzitésre kertiltek.
Kdszonjiik.

Dr. Berta Zsolt OVI tag
Tisztelt Bizottsag! Dr. Huber Karoly, a Felelds Tarsadalomért Alapitvany képviseletében
eljarva nyujtotta be a kdvetkezd népszavazasi kérdést:

4. ,Egyetért-e On azzal, hogy kizarélag a Magyar Kéztirsasdg teriiletén lakéhellyel
rendelkezo nagykoru magyar dllampolgarok rendelkezzenek vdlasztojoggal az
orszdaggyiilési képviselok valasztasan?”

Formailag megfelelden keriilt benyujtasra a kezdeményezés.



Dr. Bozséki Eva OVB tag

Az én megitélésem szerint ebbdl a kérdésbdl nem dertil ki, hogy valdjaban a kérdés feltevdje
mit szeretne. Felteszi azt a kérdés, ami a jelenlegi szabalyozas. Szamomra nem deriil ki, hogy
mit szeretne, én ezért nem tdmogatom.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Nem egyértelmii a kérdés pont azért, mert a hatalyos szabalyozast ismételi meg. Téves
latszata van a kérdés megfogalmazasanak. Az egy érdekes dogmatikai kérdés, hogy amikor
azt mondjuk, hogy az jelenti a burkolt alkotmanymodositast, amikor az alkotmanyba uj
szabalyt emeliink be, vagy az alkotmany hatalyos szabalyat modositjuk, ezen ismeretek
mellett az alkotmany egy rendelkezésének a megismétlése, illetve ennek kérdésként valo
feltétele az érinti-e ezt a kizart kort. Nyilvan ha az a szavazéds eredménye, hogy ezt nem
tdmogatjak a valasztopolgarok, akkor persze az alkotmanyt modositani kellene, tehat ilyen
moédon ez mégiscsak alkotmany moédositasa, ezért azt gondolom, 6nmagamat is meggyodzve,
hogy ez burkolt alkotmédnymodositds. Koszondom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjiik szépen. En a magam részérdl ezzel egyetértek, és egyben a kérdés megtévesztd is,
mivel nem deriil ki, hogy — végiil is — egy meglévé alkotmanyos rendelkezés megerdsitését
szeretné elérni.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Ugy kezdddik, hogy egyetért-e On azzal, hogy kizarolag. A kizarolag szoénak azt gondolom,
hogy van jelentdsége, ez nagy kiilonbség a jelenleg hatalyos szabéalyozashoz képest, hogy az
inditvanyozo kizardlagos magyarorszagi lakohelyet kivan létesiteni, de hat ez nyilvan a
burkolt alkotmanymoddositds miatt nem lehetséges. Visszautalvan az el6z0 kérdéshez, meg
ehhez a kérdéshez is, csak a jegyzOkonyv szamdra szeretném megjegyezni, hatha elolvassak
majd a beadvanyozok is, hogy a lakohelyhez kotott valasztdjog sem jelent dnmagaban
megoldast mindenre. Egy 100 m2-es lakas maximum hany ember bejelentett lakohelye lehet?
Ugy tudom, hogy ez nincs szabalyozva. Mindenki tudja az elézményeket, nyilvan ez sem
jelent tokéletes megoldast, de egyebekben, érdemben egyetértek azzal, hogy burkolt
alkotmanymodositas miatt nem lehetséges a hitelesités.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

A kizér6lag sz6 hasznalatdban nem latok igazan nagy kiilonbséget, ez a kor ugyanazt fedi le a
kizarolaggal egyiitt, meg anélkiill is szdmomra, de szerintem ebbe ne menjiink bele.
Kérdezem, hogy van-e valakinek még hozzaszolnivaldja, ha nincsen, akkor ki az, aki a
hitelesitését tdamogatja? Ilyen nincs. Kérem, hogy, aki a hitelesités megtagadasa ellen szavaz.
Megallapitom, hogy 7 szavazattal igy dontottiink az elhangzott érvek alapjan.

Dr. Berta Zsolt OVI munkatars

Koszonjiik szépen. A kovetkezd kérdést szintén dr. Huber Kéroly, a Felelos Tarsadalomért
Alapitvany képviseletében nyujtotta be, amely a kormanyrendelet kovetelményeinek
egyébként megfelel. Az alairasgyiijto iven a kdvetkezd kérdés szerepel:

5. ,Egyetért-e On azzal, hogy egy uj alkotmdny torvénybe foglalhatésdgdrdl
mindenkor orszdagos népszavazas dontson?”



Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Koszonjlk szépen. Els6 megkozelitésben ez nem is annyira burkolt alkotmanymodositasra
iranyul6 kérdésnek tiinik. Kérdezem, hogy kinek van ezzel kapcsolatosan észrevétele?

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

Koszonom. En azt gondolom, hogy itt lehet egyértelmiiségi probléma is, az alkotmany
torvénybe foglalasa az legalabbis elméletileg dogmatikus kérdéseket is felvet, de el tudom azt
fogadni, hogy a valasztopolgar szamara ez egyértelmii. Azt gondolom, hogy ez igenis érinti az
alkotmdnyra irdnyulod kérdés témakorét, ugyanis a hatalyos alkotmany tartalmazza azokat a
szabalyokat, ahogyan alkotmanyt lehet modositani. Ha tehat sziikségképpen e kérdés nyoman
az alkotmanyt modositandk azzal a rendelkezéssel kiegészitve, hogy népszavazas dontson egy
uj alkotmany elfogadasarol, ennek az 0j szabdlynak az alkotmanyban kellene szerepelnie a
hatalyos szabalyhoz képest, amely csak annyit mond, hogy a parlamenti képviselok
kétharmada kell, hogy ezt megszavazza. En azt gondolom, hogy itt érvényesiil a burkolt
alkotmanymodositas tilalma. K6szonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Ami vilagos, hogy a kérdésben a jogalkotast tekintetve is van egy probléma, ez kétségtelen.
Parancsolj Andras.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszondm szépen. Csak egy apr6 dogmatikai vita Zoltdnnal. A jelenleg hatalyos
alkotmanyunk jelenleg 24. § (3) bekezdése az alkotmany megvaltoztatasahoz, valamint az
alkotmanyban meghatarozott egyes dontéséhez meghozatalahoz az orszaggyiilési képviselok
kétharmadanak a szavazata sziikséges. Azt gondolom, ez itt a leirt normaszdveget olvasvan,
ez a jelenleg hatdlyos 49. évi XX. torvényiinkre vonatkozik. A kérdés egy 0j alkotmany
torvénybe foglalhatésagara vonatkozik-e. Nalam belefér ugyanis a kérdés, ha egy 1j
alkotmanyra vonatkozik, és a jelenleg hatalyos alkotméanyunk pedig nyilvan sajat maganak a
szlikito rendelkezéseit veszi figyelembe. Csak utalok arra, hogy 1989 utdn is nagy probléma
volt, hogy az akkor hatdlyban 1évé mostani alkotmédnyunk alapjan lehet-e vizsgalni korabbi
jogszabalyoknak az alkotmanyossagat. A kontinuitas, legalitas elve mentén is végil is egy
pozitiv valasz volt, és akkor voltak ebben ilyen konkrét tigyek. Abbol levezetni, hogy a kérdés
egy Uj alkotmanyra vonatkozik, €s az elobb felolvasott normaszoveg pedig a jelenleg hatalyos
alkotmanyra vonatkozik, én nem latom akadalyat a kérdés hitelesithetéségének. Koszondm.

Dr. Pozsar-Szentmiklosy Zoltan OVB tag

Ko6szonom. Egyetértiink abban, hogy az a hatalyos alkotmanyszdveg hianyossaga, hogy csak
az alkotmany modositasarol beszél, és arrdl nem mond semmit, hogy 0j alkotmanyt hogyan,
milyen eljardsban, milyen modon lehet elfogadni. De, ha ilyen szabaly nincs a hatalyos
alkotmanyunkban, akkor azt gondolom, hogy csak az az értelmezés lehet logikus, hogyha a
népszavazas eredményes, akkor ennek eredményeként kellene egy 0j szabalyt beemelni az
alkotmanyba, ami arrél szol, hogy 1j alkotmanyt milyen médon lehet és kell elfogadni, vagy
megerdsiteni népszavazassal. Ez megint csak érinti az 0 szabaly alkotmanyba beemelésének
a tilalmat, ami egyik tipusa a burkolt alkotmanymodositasnak. Koszonom.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Roviden szeretnék reagalni. Te magad mondtad, hogy a jelenlegi alkotmanyban nincs benne,
hogy kell ujat elfogadni, tehat ebbdl sziikségszerlien kdvetkezik, ha egy pozitiv népszavazas
torténne ebben a kérdésben, akkor nem kell sziikségszerien egy alkotmanyban benne lenni
annak, hogy egy alkotményt hogy kell megalkotni. Csak utalok arra, hogy ez egy jogalkotasi
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torvény, illetve jogalkotasi torvényhez hasonld megoldas lehetne, hiszen most ezekben a
napokban, orakban zajlik az alkotmanyozas. Nyilvanvaloan az alkotmanyozé orszaggytilés az
elfogadhat egy olyan szabdlyt, amely sajat magéra irdnyadd, hogy egy 1j alkotmanyt hogy
kell elfogadni, és ennek a tartalma népszavazas esetén a kozvetlen népgyakorlas elve alapjan
lehet az is, hogy el kell fogadni. Mivel a mostaniban sincs benne, hogy kell elfogadni egy 1j
alkotmanyt, akkor feltehetnénk azt a kérdést, hogy a jelenlegi alkotmanyozas milyen alapon
torténik, ha jelenleg nincs rd hatalyos normaszoveg, hogy mi alapjan lesz itt Uj alkotmany.
Gyakorlatilag ilyen szokasjogi alapon csinalunk most uj alkotmanyt. Akkor fel lehetne tenni
azt a kérdést, amit Te mondtal, hogyha a jelenlegi alkotmanyban nincs benne, akkor mi
alapjan lesz itt j alkotmany, tehat akkor alkotmanyellenes alkotmanyozas torténik? Nyilvan
nem. Ezért sincs szerintem akadalya. Koszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elndk

Mit jelent az, hogy egy 0 alkotmany torvénybe foglalhatésaga? Ha az 0j alkotményt az
orszaggyllés elfogadja, az mar rogton egy torvény, azt mar térvénybe foglalni még egyszer
nem kell, tehat mit ért ezalatt a kérdés feltevd. Ez is problémdja a kérdésnek, nemcsak az,
hogy burkolt alkotmanymoddositasra iranyul-e. A hatalyba [épésr6l minden térvénynek
rendelkeznie kell 6nmagaban véve, és az ebbdl ki kellene, hogy jobban deriiljon, teszem azt,
ugy miikdodne a dolog, hogy az orszaggyiilés elfogadja az alkotmany szdvegét, és az, hogy ez
hatalyba 1ép, és milyen idOponttal, azt esetleg egy népszavazas dontse el. Megjegyzem, hogy
itt ugyantugy felmeriil az, hogy ezt a kérdést lehet-e rendezni orszaggyiilési hatarozattal,
illetve egy ilyen orszaggylilési hatarozatot, amit tulajdonképpen alkotmanyba kivankozo
rendelkezés lenne, azt ki lehet-e kényszeriteni egy népszavazassal.

Dr. Bozs6ki Eva OVB tag

Megitélésem szerint belefér az indokolasba, hogy burkolt alkotmany mddositasara irdnyul a
kérdés, mert én ugy gondolom, hogy a kérdés maga az ugy szol, hogy az alkotmanytérvényt
egy Uj torvénnyel lehessen életbe 1éptetni, €és ez igenis megvaltoztatna az alkotmanyban eldirt
eljarasi rendet.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Csak nagyon roviden. A mostani alkotmanyunknak a preambuluma két és félsoros csupan. A
politikai atmenet eldsegitése érdekében az orszaggylilés hazank 1) alkotméanyanak
elfogadasaig — ez gondolatjelben volt — Magyarorszag alkotmanyanak szovegét a kovetkezok
szerint 4llapitja meg: ... En azt gondolom, hogy azt lehet hallani a médiaban, hogy van egy
alkotmanytervezet, azt elfogadja az orszaggylilés, és azt torvénybe foglaljak, de ez
messzemend, itt a kollegak mondtak, hogy van térvényjavaslat szama, tehat ez arra utal, hogy
akkor mar eleve egy torvény, de onmagaban ezt én nem latom probléménak ezt a tdrvénybe
foglalhatosagat, mint fogalom a kérdésben. K6szonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Van-e még érv? Ha nincsen, akkor feltenném szavazasra. Ki az, aki a kérdés hitelesitését
tdmogatja? Egy szavazat. Ki az, aki a hitelesités megtagadasa ellen szavaz. 6 szavazat, 2 érv
hangzott el végiil is, az egyik a burkolt alkotmany-modositas, a masik az egyértelmiiség
hianya. Kérdezem, hogy ez utobbit is bele irjuk-e az indoklasba? Szavazzunk ebben ez
tigyben. Kérem, hogy aki ezt tdmogatja, az szavazzon. 4 szavazat jott, akkor mind a két
indokot kérnénk bele venni a hatarozatba.




Dr. Berta Zsolt OVI munkatars
Tisztelt Bizottsag! Maganszemély altal benyujtott népszavazasi kezdeményezésrol van szo,
amely hosszu utat jart meg iddig. A kérdés a kovetkezo:

6. ,,Egyetért-e On azzal, hogy pénznyerd automatit tovabbra is csak jdtékteremben és
jatékkaszinoban lehessen iizemeltetni?”

A kérdésben sziiletett OVB hatdrozatot az Alkotmanybirdsag megsemmisitette, €s a
bizottsagot 0] eljarasra utasitotta.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

A torténethez azonban hozzatartozik az elézmények ismerete, nevezetesen, hogy a
megsemmisités oka nem az érdemi dontésnek a hianyossagai és problémai voltak, hanem
azonos tartalmu kérdést elfogadtunk, és emiatt volt kizart az ugyanolyan tartalmu kérdés
hitelesitése. Viszont az Alkotméanybirdsag eljarasa soran ez a hataridd mar megsziint, tehat a
kérdés ezt kovetden mar, és ma mar hitelesithetd, hiszen ma mar nem 4ll fenn olyan gatlo
koriilmény, amely a megtagadas ellen szolna. A kérdést egyébként az Orszagos Valasztasi
Bizottsag hitelesitette. En csak annyit mondanék még, hogy itt az érdemben meglévé torvényi
szabalyozas fenntartasat szolgalna, de annyiban nem megtévesztd, hogy benne van a tovabbra
is, tehat a kérdésbdl kitlinik, hogy a kérdésfeltevd azt szeretné, hogy egy olyan térvényi
rendelkezés maradjon tovabbra is hatdlyban, amely egyébként most is igy sz6l, és hogy ne
lehessen ezt a rendelkezést liberalizalni. Kérdezem, hogy kinek van észrevétele? Ha nincsen,
akkor gyakorlatilag a teendénk az lenne, hogy a kérdést az el6z6 érdemi dontésiinkhoz
hasonloan hitelesiteni kellene. Kérdezem, hogy aki ezt igy tdmogatni tudja a hitelesitést, az
szavazzon. K0szondm szépen. Megallapitom, hogy 7 igen szavazattal a kérdést az Orszagos
Valasztasi Bizottsag hitelesitette. Koszonjiik. Ezzel az elsé napirenddel megvagyunk.

1. Dontés orszagos kisebbségi 6nkormanyzati képvisel6i mandatumok kiadasarol
1. Német orszagos kisebbségi mandatum kiadasa

Dr. Berta Zsolt OVI tag

Tisztelt Orszagos Valasztasi Bizottsag! Heinek Ott6 a Magyarorszagi Németek Orszagos
Onkorményzatanak elndke marcius 7-én kelt levelében tajékoztatta az Orszagos Valasztési
Bizottsagot arrél, hogy Tircsi Richard képviseld mandatuma megsziint, mivel marcius 3-an
bejelentette, hogy mandatumarél lemond. Mércius 7-én a kiesett képviseld helyére az Eszak-
Magyarorszagi Német Onkormanyzatok Szovetsége Egyesiilete képviseletében Ritter Imre
Megyaszai Zoltannét jelentette be. A jeldltnek a valasztdjogat ellendriztiik, és jelenleg is
telepiilési kisebbségi onkormanyzati képvisel. Allaspontunk szerint nincs akadilya a
mandatum kiadasanak.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjlik szépen. A helyzet egyértelmi, a paksaméta mogott van egy hatarozattervezet is,
amely gyakorlatilag azt tartalmazza, hogy a mandatumot Medgyasszay Zoltannénak az
Orszagos Valasztasi Bizottsdg kiadna. Kérdezem, hogy sikeriilt-e attekinteni az anyagot
mindenkinek? Szavazhatunk benne? Ha igen, akkor arra iranyul a kérdésem, hogy ki az, aki a
mandatum kiadésat a hatarozattervezetnek megfelelden tdmogatja? Aki igy szavaz, az kérem,
hogy tegye meg. Kdszonom szépen. Megallapitom, hogy 7 igen szavazattal egyhangtlag ezt a
hatarozatot elfogadtuk.




2. Gorog orszagos kisebbségi mandatum kiadésa

Dr. Berta Zsolt OVI1 tag

Tisztelt Bizottsag! A Magyarorszagi Gorogok Orszagos Onkormdanyzata elndke Koranisz
Leokratisz februar 18-an kelt levelében tdjékoztatta az Orszagos Valasztasi Bizottsagot arrol,
hogy Kanaki Lefter képviseld februar 16-an kelt levelében bejelentette lemondasat. Az 6t
jelolé Magyarorszagi Gorogok Kulturalis Egyesiilete marcius 17-én hataridében bejelentette a
jeloltjét a mandatum betoltésére. A jelolt: Kész Jozsefné. Az ¢ valasztdjogat is ellendriztiik,
illetéleg jelenleg & is telepiilési kisebbségi 6nkormanyzati képviselé. Allaspontunk szerint
nincs akadalya a mandatum betoltésének.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjiik szépen. Az el6z6hoz hasonld, csak masik kisebbségrol van szo. A kérést teljesiteni
tudjuk, hiszen a torvényes feltételek ehhez rendelkezésre allnak. Kérdezem, hogy van-e
valakinek észrevétele, kérdése? Ha nincsen, akkor kérem a hatarozattervezet elfogadasat, aki
tdmogatja, az szavazzon. Koszondm szépen. 7 igen szavazattal egyhangtlag dontottiink agy,
hogy a mandatumot Kész Jozsefné részére kiadjuk. Koszonjiik szépen.

I11. Idokozi valasztas kitiizés a Hajdu-Bihar megyei 06. szamu orszaggyiilési egyéni
valasztékeriiletben

Dr. Berta Zsolt OVI taqg

Tisztelt Bizottsag! Arnoth Sandor, a Hajda-Bihar Megyei 6. sz. Orszaggyilési Egyéni
Valasztokeriileti orszaggytilési képviseléje marcius 16-an elhunyt. Az Orszaggyiilés Fotitkara
errdl tajékoztatta az Orszagos Valasztasi Bizottsagot. A torvénynek megfeleléen a Hajdu-
Bihar Megyei 6. sz. OEVB pedig kezdeményezte az Orszagos Valasztasi Bizottsagnal id6kozi
valasztas kitlizését. Javaslatuk az idOpontra az, hogy junius 5-én legyen az elsé forduld, mig
junius 19-én a 2. forduld. Erre vonatkozdan elkészitettiik a hatdrozattervezetet, amelyet
megtaldlnak az iratanyagban. A hatdrozattervezet a két idOpontra lett elOkészitve,
természetesen mas dontés esetén ezt modositani tudjuk.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszondm szépen. Nyilvan itt az eddigi gyakorlat soran igyeksziink messzemendkig
figyelembe venni a helyi, illetékes valasztasi szervnek a javaslatat, hiszen a valasztast
alapvetden Ok fogjak lebonyolitani, amennyiben kizar6 koriilmény nem all fenn. Kérdezem,
hogy van-e valakinek észrevétele az idéponttal kapcsolatban? Van-e valakinek gondja ezzel,
hogy ezt az id6pontot elfogadjuk. Ha nincsen, akkor ezt fogom feltenni természetesen
szavazasra. Nem latok jelentkez6t. Javaslom, hogy az eldterjesztésnek megfeleléen az idokozi
valasztas id6pontjat 2011. junius 5-ére, és a masodik fordulot pedig junius 19-ére tlizziik ki az
illet¢kes OEVB kérésének megfelelden. Aki ezt tdmogatja, az, kérem, hogy szavazzon.
Koszonom szépen. Megallapitom, hogy 7 igen szavazattal egyhangllag az eldterjesztést
elfogadtuk. Koszonom.

V. Egyebek
1. Téjékoztatés fellebbezés benyujtasarol
Dr. Berta Zsolt OVI munkatars

Tisztelt Bizottsag! Az egyebek napirendi pont keretén beliil eldszor egy tajékoztatast tettiink
be az iratanyagba. Maganszemély a FOvarosi Birosaghoz fordult annak érdekében, hogy az




Orszagos Valasztasi Bizottsag adja ki részére a mentelmi tigyekkel kapcsolatos zart iilések
jegyzokonyveit, amelyet a bizottsag megtagadott. Ez {igyben a maganszemély elsé fokon
pernyertes lett, és a fellebbezés lehetésége mult hét péntekig volt, ez Bozsoki Eva
segitségével elkésziilt, és benyujtasra keriilt.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6sz6ndm szépen. Csak a rend kedvéért annyit, hogy e-mail-levelezés folyt a tagok a kozott a
tekintetben, hogy a fellebbezést kikiildtiik, mindenkinek médjaban 4llt kifejteni a véleményét,
hogy a fellebbezés benyujtasat timogatja-e, vagy sem. En irtam errél egy rovid dsszefoglalot,
gyakorlatilag egy tagtarsunk volt, aki adatvédelmi térvény alapjan megengedhetének latta
ezen adatok kiadasat. En a magam részérdl alapvetéen azt szerettem volna elmondani, hogy itt
az Orszagos Valasztasi Bizottsag egy viszonylag rovid id0szakban jar el ezen ligyekben az
orszaggyllési képviselokre vonatkozd rendelkezések alkalmazédsaval, és aszerint. Azért én
nem véltem ugy, hogy mi, mint helyettesitésként eljaré szerv mas gyakorlatot folytassunk,
mint, amit az Orszaggytilés, hiszen amennyiben ezt nekiink nem zart {ilésen kell tartani, akkor
az Orszaggylléssel kapcsolatban is ugyanez felvethetd, mar legalabbis hogyha rank
ugyanezek a szabalyok vonatkoznak. Ennyiben nem latnam szerencsésnek, hogy van egy
kéthonapos iddszak, amikor ezek az adatok, és minden nyilvanos. Megjegyzem, hogy azért ez
alkalmasint sértheti a nyomozés érdekeit is, hiszen az OVB iilésén elhangozhatnak olyanok,
amelyek nem feltétleniil nyilvanossadgot érdemld kérdések, hiszen az egészen biztos, hogyha
akar monogrammal ellatva targyaljuk ezeket az tigyeket, akkor, aki figyelemmel kiséri az
eseményeket, akkor meg tudja allapitani éppenséggel azt, hogy mirdl, kirdl van sz6, mar csak
a monogramok és a biincselekmények meghatarozasa szerepel. En el tudom fogadni azt, hogy
itt lehetnek olyan érvek esetleg, amik az adatvédelmi jogszabalyok szempontjabdl olyanok
lennének, amely miatt ezeket ugyanugy nyilvanos tilésen kellene targyalnunk. De mondom,
emiatt, hogy ennek az iligynek mégsem mi vagyunk az {igy urai, és eljarasi rend
szempontjabol sem érzem ezt, ezért tdmogattam mindenképpen azt, hogy adjunk be egy
fellebbezést, a birosag dont, és meglatjuk, hogy hogyan tovabb. Elkiildtiik ezt az anyagot
egyébként az Orszaggylilésnek is, onnan nem érkezett tudomasom szerint visszajelzés, hogy
hogyan jarjunk el, igy sajat hataskérben dontéttiink. Ennyit szerettem volna elmondani. Van-e
valakinek ezzel kapcsolatban észrevétele? Nincsen, aki akart, az irasban megtette. K6szoném
szépen. Menjiink tovabb.

2. Tajékoztatas lemondasrol

Dr. Berta Zsolt OVI munkatars

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezo ligy egy lemondas. Dr. Csotye Janos, az Orszagos Roman
Kisebbségi Onkormanyzat képviseldje az irdsbeli lemondd nyilatkozatat az Orszagos
Valasztasi Bizottsagnak kiildte meg marcius 23-ai keltezéssel. Tekintettel arra, hogy
lemondani nem az Orszagos Valasztasi Bizottsagnal kell, hanem a kozgyllés elndkéhez
intézett irasbeli nyilatkozattal, vagy a képviseld-testiilet iilésén jegyzOkonyvbe mondva, ezért
az a javaslatunk, hogy errdl tajékoztassa az OVB a képvisel6 urat. Erre vonatkozo
valaszlevél-tervezetet elkészitettiik és mellékeltiik.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik szépen. Itt a torvényi rendelkezés egyértelmii. Gondolom, hogy ez a levél elmehet.
Aki ezt tamogatja, az kérem, hogy szavazzon. Koszondm szépen. Megéllapitom, hogy
egyhangulag ennek a levélnek a megkiildését az Orszagos Valasztasi Bizottsag tamogatta.




3. dr. F.J. ésdr. G. K. kérelme

Dr. Berta Zsolt OVI munkatars

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd iligy egy régebbi dontéshez kapcsolédik. A Magyar
Koztarsasag Legfelsobb Birosaga két maganszemély ligyében egy itéletet hozott, amelyben
elmarasztalta az OVB-t, és annak akkori elnokét egy személyiségi jogi perben. A Legfelsébb
Bir6sag kotelezte az OVB-t arra, hogy 30 napon beliil intézkedjen arra vonatkozoan, hogy a
Legfels6bb Birosag itélete a www.valasztas.hu cim internetes honlapon az adott OVB
hatdrozat mellékleteként feltiintetésre keriiljon. A honlapon ez feltiintetésre keriilt, a
személyes adatok védelme érdekében a két maganszemély adatai anonimizalasra keriiltek,
most ezt sérelmezi ez a két maganszemély. Allaspontjuk szerint a kozzétételnek ezen modja
nem felel meg a legfelsébb birdsagi dontésben foglaltaknak, szerintiik az itélet teljes szovegét
kell kozzétenni, ezért kérik az OVB-t, hogy az itéletet teljes terjedelemben, a felekre
vonatkoz6 adatok torlése nélkiil tegye kozzé, feltiintetve egyben azt is, hogy a kozzétételre
mikor kertilt sor. Azt kérik, hogy legkésobb aprilis 15-éig tegye ezt meg, vagy rendelje ezt el
az OVB.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

A Legfelsobb Birosag itéletének kozzétételére szokasos modon keriilt sor, ugy ahogy
valamennyi olyan hatdrozatot kdzzétesziink, amely az egyes hatdrozataink feliilvizsgéalatarol
rendelkezik. A Legfelsbb Birdsag egyébként a tekintetben nem rendelkezett, hogy ezt
hogyan és milyen mddon tegyiik kdzzé azon tilmenden, hogy 30 napon beliil a hatirozat
mellékleteként. Ezt kovetden az iroda gy rendelkezett a kozzétételre, hogy a szokdsos
gyakorlatnak megfeleléen ezt anonimizalva tettilk k6zz¢é. Kérdezem, hogy van-e, aki ezt a
dontést ezt kovetden feliil kivanja vizsgélni, €és masként kivanja ezt a kérdést rendezni, és
elképzelni? Azaz, hogy tegyiik-e kérésre ezen adatokat nyilvanossa.

Szabo Miklés OVB tag

Sosem jartam a Legfelsobb Birdsag egyetlen targyaldsan sem, azért kérdezem, hogy a
Legfelsébb Birdsag ilyen jellegli targyaldsai nyilvanosak-e? Ha igen, akkor én nem latom
akadalyat, hogyha ezt kérik, akkor kapjak meg, hiszen ott is megkaphattak volna. En ebbél a
szempontbol tdmogatom, hogy ne anonimizalva tegyiik kozz¢é ezeket az itéleteket.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Nem feltétleniil ez az irdnyadd az én véleményem szerint. A birésagok honlapjan is
megjelennek a birésagi hatdrozatok ma mar elég szép szdmmal, részben kiilonbozo
kiadvanyokban is, de a birosagok honlapjan is, a birdsadgi hatarozatok taraban, ebbdl van
tobbféle ma mar. Ott is minden esetben azzal egyiitt, hogy azok a targyalasok egyébként a
birésagon nyilvanosak, ¢és elvileg barki bemehet, és hallgatoként részt vehet, a kozzétett
hatarozatok minden esetben anonimizalva keriilnek kozzétételre, a honlapon is, és a
kiilonb6z6 kiadvanyokban is. Szerintem nekiink ettdl nem kellene feltétlentil eltérniink azért,
mert valaki ezt kivanja egyébként ez iranyu rendelkezés nélkiil, hogy erre benniinket barki
kotelezne. Hiszen az eddigi joggyakorlatunk is, és az altalanos joggyakorlat is ez.

Dr. Pozsar-Szentmikldsy Zoltan OVB tag

En adatvédelmi szempontbol vizsgélva a kérdést, azt gondolom, hogy kozzéteheték ezek az
informaciok. A jogszabalyok ugy rendelkeznek, hogy személyes adat kezelhetd, hogyha az
érintett ehhez hozzdjarul. Ez megtortént ebben az esetben ezzel a kéréssel. Adatkezelésnek
mindsiil adatok nyilvanossagra hozatala is. Ha van hozzajaruldsunk, akkor a személyes adat is
nyilvanossdgra hozhatd. Ennek akadalyat nem ladtom, annal is inkdbb, mivel ez egy
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személyiségi jogi per, ahhoz fliz6dik méltanyolhato érdek, hogy az is nyilvanos legyen, hogy
kinek a személyiségi jogai sériiltek, vagy sériilhettek. Azt gondolom, hogy a teljes itélet
kozzétehetd, nyilvan egy technikai kozlemény hozzafiizhetd ehhez, hogy az érintettek
kérésére hozzuk az 6 neviiket nyilvanossagra. Minden mas birdsagi itéletben azért anonim az
adatok kozlése, mert egyébként nincs ilyen tipusti hozzéjarulas az érintettek részérdl, hanem
csak az itélet rendelkez0 része, indokoldsa nyilvanos és publikus.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ebben van racid. En a kovetkez6t mondanam. Minden hasonld iigyben ez ugyanugy
felvethetd. Egyrészt az érintettek kozhirré tehetik a szamukra kedvezd dontést, masrészt
pedig, ha a birdsdg olyan dontést hoz, amikor érdekes, hogy mi és hogyan keriiljon
nyilvanossagra, akkor rendelkezzen Gigy. A sajto-helyreigazitasi, vagy akar hasonlo tigyekben
is mondhatja azt a birdsag, hogy milyen szdveget, hol kell megjeleniteni, felolvasni,
kozzétenni. Itt jelen esetben ez nem tortént meg igy kifejezetten. Ugyanigy a birdésagokkal
szemben is felvethetd lenne, ha valamilyen hasonl6 itélet megjelenik a birdésdgok honlapjan,
akkor az is miikodhet ugy? Ilyenrdl ezzel egyiitt nem tudok, hogy a birésagot megkeresi a
delikvens, és azt mondja, hogy akkor most ezt a hatarozatot névvel, cimmel legyenek
kedvesek kozzétenni. Nekem azért még mindig vannak fenntartdsaim e targykorben, megértve
egyébként Zoltan gondolatait is.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Koszoéndm szépen. Amire Elnok Ur is utalt, a birosag.hu-n szabadon barki hozzaférhet
gyakorlatilag minden itélethez. Ott minden itélet, ahogy Elnok Ur is mondta, anonimizalva
van. A LegfelsObb Birosagnak a gyakorlata egy kicsit Janus-arcu itt az adatok védelmében,
mert a Legfelsobb Birdsag valasztasi bizottsdgainal kotelezd jogi képviselet van, az
igyvédeknek a nevei azok megtaldlhatoak teljes terjedelemben, az iigyvédi irodak nevei, a
képviselt neve, tehat maga a beadvanyozo6 az mar szintén anonimizalva van. Ebben az {igyben
tekintvén a birosag.hu gyakorlatat, az OVB gyakorlatat, én nem tartanam szerencsésnek, ha a
felek neve nem keriilne tovabbra is eltakardsra. Zoltannak annyit mondanék, hogy
adatkezelési jogunk van, mivel ténylegesen hozzajarultak, viszont nyilvanossagra hozatali
kotelezettséglink nincs. A multkori {ilésen, amikor volt egy beadvanyozo, aki népszavazasi
kezdeményezésnél kérte azt, hogy tiintessiik fel az 6sszes adatat, akkor azt hiszem azt az elvi
vitat végig vittiikk. Ha rosszmaju szeretnék lenni, nyilvan lehet egy egészséges dnreklammal a
valasztas.hu mindenkinek. Ha a két iriember ezt az itéletet nyilvanossagra akarja hozni az
internetes médiaban, hirk6zlési eszk6zoknél, szive-joga, hogy teljes terjedelemben
beszkennelje, az Gsszes ismerdsének elkiildje, a Tavirati Irodatol elkezdve mindenkinek
megkiildje, ugyanis, ha ebben az ligyben azt mondjuk, hogy nyilvanossagra hozzuk az adatait,
akkor egy olyan lavinadt fogunk elinditani, hogy barki, aki az Orszdgos Valasztasi
Bizottsaghoz fordul, akkor majd hozza fog jarulni az 6 személyes adatainak a kozléséhez.
Most a Ve. 29/C. (5) bekezdése azt mondja, hogy a Valasztasi Bizottsdg a hatarozatot
személyes adatok kivételével nyilvanossagra hozza, bar kétségtelen ez nem egy valasztasi
bizottsagi hatarozat, hanem a Legfels6bb Birdsag itélete. Azt gondolom, hogy az eddigi
gyakorlatot kell kdvetni.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Megjegyzem, hogy maga az alap-hatarozat, ami a honlapon mar eddig is k6zz¢é volt téve, az is
csak monogrammal szerepel. Az OVB hatarozatra vonatkozo jogszabaly értelmében, és a
birdsagi hatdrozatok is ennek megfeleléen szoktuk kozzétenni, vagy tettilk kozzé. Eddig
nyilvan ez picit mas {igy, mint az eddigiek voltak. Nem is kifejezetten a hatarozatunk
megtamadasarol szol, tehat ez nem valasztasi ligyben sziiletett dontés volt, hanem egy polgari
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ligyben, csak a birdsag kotelezett benniinket, hogy ezzel egyiitt a hatarozatunk mellett tegytik
kozzé.

Dr. Pozsar-Szentmiklésy Zoltan OVB tag

Csak lezarndm a sajat felvetéseimet. Nyilvan egyetértek azzal, hogy nem kell mindent
kozzétenni, és a lavinat senki nem kivanja. Annyiban latom masnak az iigyet, hogy itt egy
személyiség jogi kérdésrdl van szo, és nyilvan a pernyertes félnek ahhoz érdeke fiizodik, hogy
ezt az ligyet névvel egyiitt lathassa a nyilvanossag. Ebben latom masnak a konkrét kérdést.
Valdban ez a résziinkrdl jog, és nem kotelezettség, ebben egyetértek Andrassal.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6szonjik. Akkor egy olyan tartalmu levél fog kimenni, amilyen tartalmt dontés fog most
sziiletni. Ennek megfeleléen kérdezem, hogy ki az, aki azt tdmogatja, aki a kérdésnek helyt
ad, és egy olyan vdlaszt irunk, és ennek megfeleléen valtoztassuk is meg a honlapon szerepld
hatarozatot, illetve oda irjuk vissza a személyes adatokat. Aki ezt tdmogatja, kérem, az
szavazzon. Megéllapitom, hogy 2 szavazat érkezett erre. Ki szavaz ellene? 5. Igy a kérdést
elutasito valaszlevél fog sziiletni, és a honlapot valtozatlanul hagyjuk e tekintetben.
Koszonjiik szépen.

4. A Legfébb Ugyészség tdjékoztatdja

Dr. Berta Zsolt OVI munkatars

Tisztelt Bizottsag! A kovetkezd levél Lang Laszlo foosztalyvezetd ligyésztol érkezett. Az
OVB beadvanyat — ami az Arka ¢és Keresztéte kdzségben tortént bekoltozéses cselekmények
miatt irodott — attette a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Foiligyészséghez. Errdl tajekoztatja a
Féosztalyvezetd Ugyész az Orszagos Valasztasi Bizottsagot.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

K06szondm szépen. Ezt tudomasul vettiik. Nyilvan azért az nem rossz dolog, hogy a Legfébb
Ugyészségtdl érkezik mégis egy leirat, hatha akkor megfeleléen eljarnak, és még az idd
muléasaval is, a lakcimek fiktivizidlasa esetleg bekovetkezett, esetleg ennek eredménye is
lehet. Van-e valakinek hozzatennivaldja? Nincsen. Ezt tudomasul vettiik. Koszonjiik.

5. R. A.beadvéanya

Az utolsé egy maganszemély nyujtotta be. Az ur itt is van az OVB iilésén, mar a napirend
elfogadasakor jelezte, hogy szot kér. Kérdezem a Valasztasi Bizottsag tagjait, hogy a
szokasunkhoz megfeleléen szot adunk-e az urnak roviden. Elég hosszii beadvanyt is irt
hozzank. Nincsen ellenvetés? Jo. Tessék parancsolni, lehet szolni. Az lenne a kérésem, hogy
viszonylag rovid idékeretben szoljon hozza. A beadvanyat megkaptuk, azt elolvastuk. Eldre
bocsatjuk, hogy az Orszagos Valasztasi Bizottsag hatdskore az korlatozott, és jogszabalyok
altal behatérolt, tehat mi azokban az iigyekben tudunk eljarni, és érdemben donteni, amit a
jogszabdly kifejezetten a hataskoriinkbe utal, és ha olyan beadvany érkezik, ami egyébként
kezelhetd és kezelendd.

R. A. beadvanyozé

Ezzel kapcsolatban mi a vélemény, kezelhetd, kezelendd ez a beadvany, az OVB hataskorébe
tartozik nem tartozik, vizsgalhatja, nem vizsgélhatja, konzultalhat rola velem, vagy egymas
kozott, vagy nem konzultadlhat. Egy alkotmanyozasrél van sz6. Ez csak az eldzetes
hozzészolasom. Mint kideriilt az OVB iilésén is, hogy a jelenlegi alkotmanyozassal
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kapcsolatban nincs meghatarozott elv és szabaly. Lehet, hogy a szokasjog miikddik, akkor mi
a szokasjog? Konzultacié keretében 1ényegében az egyértelmiiség nagyon komolyan sériilt a
kikiildott kérdbivekkel kapcsolatban, mert akkor kiildték ki az allampolgaroknak, amikor még
jogilag nem is tudhattak az alkotmanytervezetrdl. Ez alkotmanytervezet, vagy
torvénytervezet. Lényegében a konzultacid nyelvtani értelmezésében is benne van az, hogy
nem egyszeri, hanem tobbszori. Aki mar irt szakdolgozatot, az nagyon jol tudja, hogy
minimum haromszor kell a konzultacios tanarral konzultalni. Egy athidal6 megoldast irtam az
iromanyomban, lényegében az Onkormanyzatisag elvei sériilnek, mert ez teljes Gssznépi
tarsadalomnak minden rétegét érintd alkotmany térvényjavaslat, alaptdrvény-javaslat, tehat ez
sem egyértelml, hogy most mit akarunk alkotni. Itt van az onkormanyzatoknak példaul a
kézmeghallgatdsa. Az dnkormanyzatokra nagyon sok minden épiil. Itt a kdzmeghallgatasok
keretében egyértelmiien lehetett volna az allampolgarokat egyszer-kétszer-haromszor is
felkérni, ha megadjuk nekik a kell6 iddintervallumot, hogy ezt az alkotményt
megtargyalhassdk. Nem latom az alkotmdnynak az alapjat, hogy mi az alapjan folyik az
alkotmany, mi alapjan fogjak elfogadni, és mi erre a vonatkozo szokasjog. Egy egyszerii
¢észrevételem lenne, akkor menjlink vissza a vérszerzddésig? Mert az volt a jelenleg ismert
torténelmiinkben az elsd szokésjog alapjan megalkotott magyar alkotmany. Ez csak egy koltoi
kérdés volt. Kivancsi vagyok az Ondk alldspontjéra is, és ha lehet, még ahhoz is szeretnék egy
par szot hozzafiizni. Oszonom.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Ko6sz6nom szépen. Az elhangzottak, meg a beadvanya alapjan is egyértelmi volt, hogy ezzel
igy mi nem nagyon tudunk mit kezdeni. Mi az alkotményozéasban, mint Orszagos Valasztasi
Bizottsag semmilyen moédon nem vesziink részt. Ahogy az iilésen is lehetett 14tni, hogyha ezt
figyelemmel tetszett kisérni, mi ezzel a targykorrel akkor foglalkozunk, amikor olyan
népszavazasi kezdeményezés érkezik be, amit a tdrvény értelmében el kell birdlnunk. Annak
meghatarozott formai kovetelményei is vannak. 30 napon beliill az Orszagos Valasztasi
Bizottsag elbiralja, hogy a kérdés megfelel-e a torvénynek értelmezése szerint, vagy sem. Ez
iigyben sziiletett most is egy-két hatarozat, leirds alatt van, ezek meg fognak jelenni majd a
Magyar Kozlonyben is. Més tekintetben mi az alkotmanyozas kérdéskorével nem tudunk
foglalkozni, mint testiilet. Az On altal felvetett probléma az nem tartozik hozzank. Ez a
lényeg. Van-e tagtarsaimnak ehhez hozzéatennivaloja?

Szabo Miklés OVB tag

Megerésitve az Elnok Ur szavait. En azt latom, hogy ez valdban, ahogy az On szavaibél is
elészor kideriilt, az Oonkorményzatisdg miikddésével foglalkozd beadvany, vagy iromany.
Csak egyet kiragadnék, hogy példaul a kozmeghallgatas kérdése, ezt az Onkormanyzati
torvény szabalyozza, azon beliil ugy, hogy a képviseld-testiiletek hatarozzak meg, hogy naluk
az O teriiletiikon mikor tartanak kézmeghallgatast. Ezen beliil még van egy sziikités, hogy
barmelyik onkorményzati képviseld kezdeményezhet barmikor kdzmeghallgatést, akar egy
témarol, akar altalanos témarol, és ennek az intézési helye nem az OVB, hanem annak a
teriiletnek az dnkormdnyzati képvisel6-testiilete, illetve az a képviseld, akit megtud gydzni
barki arrdl, hogy valamely témaban k6zmeghallgatast kellene tartani. A térvény nem tiltja azt,
hogy akar 24 kozmeghallgatas is lehet egy évben, de altalaban a gyakorlat az, hogy 2-4
kozmeghallgatast szoktak tartani egy-egy nagyobb teriileten. Ezt csak példaként ragadtam ki
az egészbSl. En is Gigy latom, ugyan nagyon érzékeny kérdéseket vet fel, de egyik sem az,
amelyikkel az OVB-nek barmiféle tennivaloja lehetne. K6szondm szépen.
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Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Koszonom. Van-e még valamelyik tagtarsamnak észrevétele? Nincsen. Kdoszonjik a
beadvanyat, ennyit tudtunk tenni az iigy érdekében.

R. A. beadvanyozo

Lényegében azt szeretném hozzafiizni az elmondédsahoz, én ezt mint egy lehetéség mondtam
el, de egyikdjiik sem mert arra nyilatkozni, és nem is fognak erre nyilatkozni, hogy a jelenlegi
alkotmanyozasnak a szabalyai hol vannak lefektetve, milyen konzultaciokat kell tartani, a
népakarat hogy érvényesiiljon, és ebben az OVB-nek megitélésem szerint lenne szerepe,
mivel a napirendi pontokbdl is egyértelmiien kideriilt, hogy milyen aggalyos és problémas az
egész alkotmanyozasnak a folyamata, és egyértelmiitlen az alkotmanyozas folyamata. Ebben
megitélésem szerint egy orszdgos hataskorii szervnek, amelynek egy alkotmany
megerdsitésének egy népszavazasra is sort kerithetne, bizony allast kellene foglalni a
kozvélemény felé is. Koszondm szépen. Amennyire nem hajlando, és nem akarnak, a nem
akarasnak nyogés a vége. Kdszontem szépen. Minden jot.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok

Koszonjiik. Azért azt hadd tegyem ehhez hozzd még egyszer, hogy az Orszdgos Valasztasi
Bizottsag csak azokban az ligyekben jarhat el, amelyikre hataskore van. A torvényhozo
hatalom, a Magyar Orszaggyiilés jogosult alkotmanyt megalkotni meghatarozott rendben,
amirdl részben az alkotmany rendelkezik. Ehhez az Orszagos Valasztasi Bizottsagnak semmi
koze nincsen. Az OVB népszavazast nem tlizhet ki, egyéb dolgot Sem intézhet, csak
megfeleld keretek kozott, amelyet a torvény szigoriian szabalyoz.

Dr. Litresits Andras OVB tag

Csak részben szeretnék valaszolni az irnak. Ez egy maganvélemény, ez egy politikai ligy, a
kikiildott boritékoknak a kikiildésére sem volt jogszabély, majd {ilés utdn mesélek Onnek,
hogy én miket hallottam, hogy abban miket kiildtek vissza allampolgarok. Sok mindennek
nevezhetd, csak konzulticiénak nem. Abban pedig egyetértink Elnok Urral, hogy nekiink
semmilyen jogszabalyi rendelkezéslink nincs, arra vonatkozdan lehetdségilink, ebbdl
kifolyolag kotelezettségiink sincs, hogy mi az alkotmany normaszdvegében, aminek, az eldbb
mondtam, hogy talan most ezekben a percekben is a Kossuth téren az Orszaggytilés, illetve a
Parlamentben zajlik, sem elvenni, sem beletenni nem tudunk. K&szonjiik.

Dr. Bordas Vilmos OVB elnok
Koszonjiik szépen. Az Orszagos Valasztasi Bizottsag iilését bezarom. Koszondm szépen
mindenkinek a megjelenést. Viszontlatasra.

k.m.f.

dr. Bordas Vilmos s.k.
elnok
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