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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2014. NOVEMBER 23-I ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.)

Az iilés ideje: 2014. november 23. 18,00 6ra

Jelen vannak:
Dr. Patyi Andras elnok
Dr. Boda Pal
Dr. Bozsdki Eva elndkhelyettes
Dr. Fabian Adrian
Dr. Sasvari Rébert
Dr. T6ta Aronné

Dr. Litresits Andras

Dr. Lovas Andras

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszld
Szabd Miklds

Dr. Palffy Ilona NVI elnok

Dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes
Dr. Jackli Tamas NVI féosztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (lésén
megjelenteket, kiilon kdszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda elnokét és elndkhelyettesét.
Megallapitia, hogy a Bizottsag 10 taggal hatarozatképes és az (ilést megnyitja.
Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a napirendi pontok elfogadasat.

Szavazds

A Bizottsag 216. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdag 10 igen egyhangl szavazattal a napirendet
megallapitja.



Napirend

I Dr. Palffy Ilona, a Nemzeti Valasztasi Iroda elnokének
tajékoztatoja a Budapest 11. szami orszaggyiilési egyéni
vadlasztokeriileti idokézi orszaggyiilési képviselovalasztas
szavazasnapi eseményeirol

II. Orszagos népszavazasi kezdeményezés elbirdlasa

IIl. Egyebek

I Dr. Palffy Ilona, a Nemzeti Valasztasi Iroda elnékének
tajékoztatoja a Budapest 11. szamu orszaggyiilési egyéni
vdlasztokeriileti  idokézi  orszdggyiilési  képviseldvadlasztas
szavazasnapi eseményeirol

Dr. Palffy Ilona NVI elnok: Rendkiviili esemény nem volt, ezért elOzetes
tajékoztatast ad a valasztassal kapcsolatban. A Nemzeti Valasztasi Rendszer
kifejlesztése megtortént az idokozi valasztashoz, melynek probaja rendben lezajlott.
A pénteki névijegyzék zarasakor 78.054 valasztdpolgar szerepelt a valasztokerilet
névjegyzékében, ebbdl 67.854 Ujpesti és 10.200 XIII. keriileti valasztopolgar. Az
atjelentkezettek szama 9 fOvel zarult és 200-an kértek mozgoéurnat pénteken 16
oraig. 9 kilképviseleten zajlott valasztas 17 valasztépolgar kérelme alapjan. A
legtavolabbi orszag Szoul, ahol 1 allampolgar szavazott. 17,30 érakor a megjelenési
arany 28,93% volt, a IV. keriiletiek aktivabbak 29,96%-kal, a XIII. keriiletiek pedig
22,12%-ban jelentek meg. Tavasszal, az aprilis 6-i valasztasnal ugyanebben a
valasztokeriiletben 60,19% volt a megjelenési arany ugyanebben az id6ben. A
legtobben a 14. szamu szavazokorbe mentek el, a legkevesebben pedig egy XIII.
keriileti szavazokorbe. Egyetlen rendkivili eseményt jelentettek, egy XIII. keriileti
szavazokorben a szavazdfiilkében taldltak egy szavazdlapot, melyet a
szavazatszamlald bizottsag érvénytelenitett, jegyzOkonyvet vett fel és kilon
kotegelte. A valasztas.hu oldalon lehet figyelemmel kisérni a megjelenési aranyt és itt
fogjak megjeleniteni a szavazokorokbdl érkez6 eredményeket is folyamatosan, 20
percenkénti frissitéssel.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A tajékoztatot megkdszoni.



II. Orszagos népszavazasi kezdeményezés elbiraldsa

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Bird Zoltdn maganszemély nyujtott be
népszavazasi kezdeményezést oktober 17-én 20 tamogato aldirassal, csatolva a NAIH
hozzajarulasat, hogy a népszavazashoz az adatokat kezelheti. A kérdés az alabbi:

LEgyetért-e On azzal, hogy aki tudatosan igénybe vesz, prostitudlt ltal anyagi
ellenszolgaltatasért nydjtott szexualis szolgaltatast, biintettet kévet el, és hat honapig
terjedd szabadsdgvesztéssel blintetendb?”

A kezdeményezés formai atvizsgalasa utan EInok asszony arra az allaspontra jutott,
hogy mivel Ures iv nem keriilt benyujtasra, ezért az oktober 17-én benyuijtott
kezdeményezést elutasitotta. A kezdeményezd ismételten, oktdber 27-én benyujtotta
kezdeményezését és pétolta az Ures alairdsgy(ijté ivet. Alldspontja szerint a
kezdeményezés formailag elbiralasra alkalmas.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsag feladata, hogy a kérdést, mely egy
meghatarozott blintett jogrendszerbe torténd bevezetését célozza, alkotmanyosan
megengedettnek tekintik-e. Az Alaptérvényben meghatarozott akadalyok atvizsgalasa
utan az allapithatd meg, hogy a kérdés nem (itkézik nemzetkdzi egyezménybe, nem
iranyul az Alaptérvény modositasara, nem tartozik az Orszaggydlés szervezetalakitasi
hataskorébe, de az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozd kérdésrdl van szo, igy
alapvetéen arrdl kell dontenitik, hogy a kérdés megfelel-e a valasztdpolgari és a
jogalkotdi egyértelm(iség kdvetelményének. Az iratanyagban a kérdést tartalmazo iv
hitelesitésének megtagadasat tartalmazd tervezet, illetve a kérdés hitelesitését
tartalmazo tervezet egyarant megtalalhaté. A Biintetd Torvénykdnyv nem ismeri a
Jtudatosan igénybe vesz” kifejezést és a fogalmi rendszerével Osszeiitkdzést jelent
az, hogy blintettnek csak azokat a blncselekményeket tekinti a jogalkotd, amelyek
szandékos elkOvetés mellett legalabb 2 évig terjed0 szabadsagvesztéssel
blintetenddk. A kérdésben van 2 bizonytalan fogalom, ugyanakkor egyik fogalom
sem teszi lehetetlenné, hogy a jogalkotd értse, hogy milyen térvényt kell alkotnia.
Alkothatd olyan kivételes szabdly, amely alapjan ezt a blncselekményt az
Orszaggy(ilés be tudja illeszteni a Biintet6 Torvénykonyv rendszerébe, ezért
javasolja, hogy a kérdést tartalmazd alairasgydiijto ivet a Bizottsag hitelesitse.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hitelesités megtagadasat tamogatja. Nem érti,
hogyan lehet nem tudatosan igénybe venni egy szexualis szolgaltatast. A szexualis
szolgaltatas fogalmat és a prostitudlt fogalmat is tisztazni kellene. Mind jogalkotoi,
mind allampolgari egyértelm(iség hianyat latja. Nehéz helyzetbe hoznadk a
rendOrséget, az ligyészséget és a birdsagot is a kérdés hitelesitésének elfogadasaval.



Dr. Fabian Adrian NVB tag: A kérdés igy pontatlan és nem szabatos, a jogi
nyelvezete is korrekcidkra szorulna, de érhet6 és vilagos, hogy mit szeretne kérdezni
és mire var valaszt a kérdés. Igaz, hogy ellentétes a Btk-val, de az megvaltoztathatd
népszavazas altal. Evidens, hogy a kérdés feltevOje a szandékossagra gondolt.
Egyetért az alairasgydito iv hitelesitésével.

Dr. Tota Aronné NVB tag: A megtagadassal ért egyet, az egyértelm(iség hianyat
latja a jogalkotd részérdl. Olyan szabalyozas sziiletne egy ilyen eredményes és
érvényes népszavazas utan, ami felboritand a Btk-n belllli aranyokat. A
blincselekménynek két kategdridja van, a blintett és a vétség. A jogalkotd dontse el,
hogy minek mindsiti. A blncselekményi mindsitést is aggalyosnak latja. Igaz, hogy a
Btk-t lehetne mddositani, de csak Ugy, hogy a koherencia megmaradna.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Felhivja a figyelmet az 51/2001-es AB hatarozatban
szerepld mondatra, melyet felolvas. Nem tartozik a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
hataskorébe a népszavazasra szant kérdés célszerliségi vizsgalata. Ez az érvelés
inditotta arra, hogy a hitelesités mellett tegye le voksat, de egyetért azzal az
érveléssel, hogy a kérdés hitelesitése érintheti a Biintetd Torvénykonyv fogalmi
koherenciajat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha egyértelm(i, hogy a tudatossag szandékossagot
jelent, még mindig nem érti, hogyan lehet ezt a tényallast nem szandékosan, nem
tudatosan elkdvetni.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Abban az esetben tudnd a kérdés
hitelesitését tdmogatni, ha Ugy hangzott volna el, hogy vizsgalja fellil a jogalkotd a
problémakor szabalyozasat. Alldspontja szerint népszavazas Utjan meghatarozni egy
bizonyos blincselekmény biintetési tételét, nem tamogathato.

Dr. Boda Pal NVB tag: Véleménye szerint a tudatossag szé az allampolgari
egyértelmlséget sérti, a blntettel kapcsolatos pedig a jogalkotdit, ezért a
megtagadast javasolja.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: A kérdésben sok bizonytalan
fogalomhasznalat van, ezért az egyértelmiiség kérdése mindkét tekintetben megall.
Fontos elemnek tartja, hogy meghataroz egy olyan személyi kort, ami nem kezelheto
és bizonytalan irdnyba viszi a kérdéskort.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Jelzi, hogy a Btk. meghatarozza a prostitucio
fogalmat, melybdl a kérdésben érintett személyi kor is beazonosithato.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
kérdés hitelesitésének elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 2 igen, 8 ellenszavazattal a , Fgyetért-e On azzal, hogy
aki tudatosan igénybe vesz, prostitudlt altal anyagi ellenszolgaltatasért nyujtott
szexudlis  szolgdltatast,  blintettet kévet el és hat honapig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendb?” kérdést tartalmazo alairasgy(ijto iv hitelesitésének
megtagadasarol dontott.

III. Egyebek

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Veszprém megye 01. szamu valasztdkerilet
valasztasi bizottsaga november 21-én hozott hatdrozataban felterjesztéssel élt az
NVB felé, hogy a dr. Navracsics Tibor egyéni orszaggyilési képviseld lemondasa okan
meglresedett képvisel6i helyre az idOkozi valasztast februar 22. napjara tlizze ki. A
hatarozattervezetet és annak mellékleteként a hatarid0s szabalyok megallapitasat az
Iroda elkészitette, de a felterjesztd hatarozat még nem jogeros.

A jov6 héten megérkezo kiilképviseleti urnakat a Bizottsdgnak meg kell tekintenie.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az Oroshaza Média Kft. (igyében szeptember 30-an
meghoztak az 1364/2014-es hatarozatot, ami elmarasztalta a céget, hogy a
polgarmesterek bannerjét felvonultatta mindig, akarmilyen jeldltre ment az olvasé a
honlapon. Ezzel kapcsolatban feliilvizsgalati kérelmet terjesztettek eld, amit érdemi
vizsgalat nélkdl elutasitott a Kuaria oktéber 6-an. November 7-én egy furcsa
onkormanyzati képviselo-testiileti (ilés volt Oroshazan, melyen az Oroshaza Média
Kft. (gyvezetdje elmondta, hogy fizetett politikai hirdetés volt és nem tudta, hogy a
Klria elmarasztalta volna a céget, mivel a fellilvizsgalati kérelem Ugyében formai
hibdra hivatkozva nem hozott érdemi dontést. Ugy gondolja, az ilyen
jogértelmezéseknek gatat kell szabni. Késdbb Sara Csaba képvisel6 is megemlitette
az Ulésen a téves jogértelmezést. A Ve. 47. §-a alapjan jogerGs lett a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag hatarozata.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A fellebbezés folytan eljarva a Bizottsag
megvaltoztatta a TVB hatdrozatat és megallapitottak, hogy az Oroshazi Média Kft.
megsértette a Ve. 2. § e) pontjaban foglalt johiszem( és rendeltetésszer(
joggyakorlas alapelvét az inkrimindlt cselekményével. Mivel a hatarozat ellen
benydujtott fellilvizsgalati kérelmet annak formai hibaja okan a Kuria érdemi vizsgalat
nélkil elutasitotta, ezért a végzés kiadasanak napjan a Bizottsdg dontése jogerds
lett. Az 1364/2014. szamu NVB hatarozat, melyet szeptember 30-an hoztak, oktdber
6-an jogerds lett.



Szabod Miklés NVB tag: Ott helyben nincs egy jogasz, aki ezt el tudja magyarazni a
képvisel6-testiilet nem jogasz tagjainak?

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ezt a jegyzonek kellett volna megtennie.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ot egy képvisel§ kereste meg ebben az ligyben, aki
elmondta, hogy a jegyz0 az llésen hallgatott. Az NVB hatarozatra - az elmarasztalt
bannerrel szemben, ami gyorsan felvillant - 1 percig kell varni, hogy a hatarozat els6
sora megjelenjen.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Megfontoldsra javasol a képvisel-testiilet
tagjai felé egy helyben torténé szakszer(i tajékoztatast.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi napirendi pont nincs, az (ilést bezarja.

Prof. Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke



