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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2014. OKTOBER 20-I ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.)

Az iilés ideje: 2014. oktdber 20. 16,00 ora

Jelen vannak:
Dr. Patyi Andras elnok
Dr. Bozsoki Eva elndkhelyettes
Dr. Csenterics Ferenc
Dr. Sasvari Rébert

Dr. Borbély Andrea

Dr. Litresits Andras

Dr. Lovas Andras

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszld
Szabd Miklds

Dr. Palffy Ilona NVI elndk

Dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes
Dr. Jackli Tamas NVI f6osztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (ilésén
megjelenteket, kilon kdszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda EInokét és
EIndkhelyettesét. Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 taggal hatarozatképes és az (ilést
megnyitja. Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 205. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal a napirendet
megallapitja.



Napirend

L Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa
II. Feljegyzés a teriileti valasztasi bizottsagba megbizott tag
megbizatasa idotartamara vonatkozo jogi szabalyozasrol

I Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

1. B. A. fellebbezése a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsagnak a roma teriileti nemzetiségi onkormanyzati képviselok
valasztasanak eredményét megallapito dontése ellen

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei TVB oktéber
15-én allapitotta meg a megyei roma nemzetiségi Onkormanyzati valasztas
eredményét, melyrdl jegyzokonyvet allitott ki. Ez ellen a jegyzOkonyvi dontés ellen élt
fellebbezéssel oktdber 17-én a maganszemély, aki a megyei eredmény ellen nyujtott
be jogorvoslatot. Beadvanyozd allaspontja szerint az eredmény megallapitasa soran a
bizottsag olyan szavazatokat is figyelembe vett, amelyek vagy nem voltak érvényesek
és ennek ellenére a szavazatszamlalé bizottsagok érvényesnek fogadtak el, vagy
forditva tortént. Hivatkozik tobb kuriai végzésre, melyekben a Kduria leirta, hogy
milyen feltételeknek kell megfelelnie az eredmény elleni jogorvoslatnak, de 6 ezt nem
tudja produkalni, mert a valasztas soran nem volt delegalt tagja a bizottsagokban,
mivel a torvény kizarta ennek a jogintézményét. El6adta, hogy a Terlileti Valasztasi
Bizottsdg dontése nem volt a honlapon elérhetd formaban felhelyezve. A
Bizottsagnak elGszor abban kell déntést hoznia, hogy a bizonyiték nélkiil becsatolt és
arra felhozott jogi érv alapjan a beadvany érdemi vizsgalatra alkalmas-e.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil
utasitsak el. A fellebbezés a megyei eredménymegallapitd dontést azért tamadja,
mert allitdsa szerint egyes szavazdkordkben vannak érvénytelen szavazdlapok,
melyeket érvényesnek fogadtak el és vannak érvényes szavazolapok, melyeket
érvénytelennek fogadtak el, azonban nemhogy ezek szamat, érvénytelenségének
okat, de a szavazokoroket sem jeloli meg. A torvény a szavazatszamlald bizottsag
munkajaban részvételre jogosult megfigyeld delegalasat teszi lehetdvé a nemzetiségi
jelolo szervezeteknek. A fellebbezés minden bizonyiték nélkili, ezért érdemi
vizsgalatra nem alkalmas. Az a felvetése, hogy a TVB nem hozott szOovegszer(i
hatarozatot, kilon jogszabalyi rendelkezés megjelélése hianya folytan nem
értelmezhetd. Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Szamara dobbenetes, hogy alakszer( hatarozatot
nem hozott a TVB. Beadvanyozé hivatkozott a kuriai hatdrozatra, ami alapjan



elegendé a valdszinlsités. Ervénytelen szavazatok esetében kizartnak tartja
bizonyiték szolgaltatasat, ez esetben a valdszinlsités, melyet a Kduria is elvar. A
tervezet utolsd részét modositand azzal, hogy a Ve. 44. § (1) bekezdése alapjan a
roma terlileti nemzetiségi Onkormanyzati képviselOk valasztasanak eredményérol
alakszer(i hatarozatot kellett volna hoznia a TVB-nek. A mellékelt jegyz6konyv
alapjan Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében megjelent 15246 valasztopolgar és 1496
db érvénytelen, lebélyegzett szavazdlap kerilt megjellésre. MegerGsitést kér, hogy
ez a szam nem kiugréan magas, mely fellilvizsgalatot tenne indokoltta.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az érdemi elbirdlas alapjaul szolgald
bizonyitékmentes fellebbezés megitélése tekintetében mindegy, hogy orszagosan
mekkora az érvénytelen szavazatok szama. Semmilyen konkrét adatuk nincs arrdl,
hogy milyen tipusi érvénytelenségrél van tudomdsa a beadvanyozénak. A
felvetéssel, mely az indokolas kiegészitését javasolta, egyetért.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az orszagos eredménynél aranyaiban
ugyanilyen érvénytelen szavazatarany van. Aranyaiban ugyanezt a hibaszazalékot
tiikrozi a megyei eredmény.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Jegyzokonyvi dontés meghozatalat inditvanyozza a
hatarozat indokolasanak kiegészitésére azzal, hogy bar a dontés érdemét a bizottsagi
tagok altal alairt jegyzokonyv tartalmazza, ezt alakszer( hatarozatban is ki kellett
volna adni a Ve. elGirdsai alapjan, de jogorvoslati jogat igy is tudta gyakorolni a
kérelmez0. Szavazasra bocsatja ennek a fordulatnak a hatarozatba foglalasat.
Szavazas

A Bizottsag 206. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal kiegésziti a hatarozata
indokolas részét azzal, hogy a TVB-nek a Ve. 44. § (1) bekezdése alapjan a roma
terlileti nemzetiségi onkormanyzati képviselok valasztasanak Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyei eredményérdl a Ve. 46. §-anak megfeleld alakszer(i hatarozatot is kellett volna
hoznia, azonban a beadvanyozd jogorvoslati kérelmében ezzel dsszefliggésben konkrét
jogszabalysértést nem jeldlt meg, valamint a jegyzékonyvbe foglalt dontés jogorvoslati
joga gyakorlasaban nem akadalyozta.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal a fellebbezést érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.



2. H. B. kifogasa a Bem Jdzsef Lengyel Kulturalis Egyesiilet kampanyaval
kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Beadvanyozd oktober 18-an nyujtott be
kifogast a Nemzeti Valasztdsi Bizottsagnak. Allitdsa szerint oktdber 7-én kertilt
postazasra egy killdemény, melyet oktdber 15-én kapott meg. A killdemény tartalma
a lengyel jeloltallitd szervezettol érkezett, melyben a nemzetiségi szavazdkorok
kertiltek feltiintetésre minta szavazélappal, valamint tartalmazott egy szérélapot. Ugy
kaptak a szérdanyagbol, hogy a nemzetiségi regisztracié soran adataikat letiltottak.
Beadvanyozd arra hivatkozik, hogy az infotorvény szabdlyai sériiltek, ezért
allaspontja szerint a beadvany érdemi vizsgalatra nem alkalmas. A kifogas 18-an kelt,
a kampanyidGszak oktdber 12-én 19 drakor lejart, ezért ez nem tekinthet6 valasztasi
tgynek. Beadvanyozo az infotdrvény alapjan teheti meg a szilkséges intézkedéseket,
ezért javasolja, hogy a Bizottsag érdemi vizsgalat nélkiil utasitsa el a kifogast.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Egyetért a hatarozattervezettel, részben nem
valasztasi jogszabaly megsértésére iranyul, részben a lezarult valasztasi kampanyt
kovetd cselekvést teszi a beadvany targyava, igy a beadvany érdemi vizsgalatra nem
alkalmas.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel. Szamara furcsa,
hogy Budapesten beliil feladott levelet a beadvanyozo 8 nap elteltével kapta meg.
Javasolja jegyzOokonyvi dontés meghozatalat abbdl a célbdl, hogy keressék meg a
Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatosagot azzal, hogy vizsgalja ki az
lgyet és adott esetben, ha volt visszaélés a személyes adatokkal, a megfeleld
eljarast folytassa le.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Mindkét megjegyzéssel egyetért, a postara adas
datumat javasolja a hatarozat indokolasaban megemliteni és mivel ez a masodik ilyen
lengyel gy, egyetért az adatvédelmi hatdésag megkeresésével is. Tovabbi
hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a valdszinlileg az
ajanlasgylijtésre atvett nemzetiségi névjegyzék feltehetleg mas célra torténd
felhasznalasa kapcsan a Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatdsag felé
torténd megkeresés elfogadasat.

Szavazas



A Bizottsag 207. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal a nemzetiségi névjegyzék
feltehetben mas célra torténd felhasznalasa kapcsan megkeresi a Nemzeti
Adatvédelmi és Informacidszabadsag Hatdsagot.

II. Feljegyzés a teriileti valasztasi bizottsagba megbizott tag
megbizatasa idotartamara vonatkozo jogi szabalyozasrol

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Litresits Andras tagtarsuk értesitette a Bizottsagot
arrél, hogy a Pest Megyei TVB Uilésérdl a delegaltakat hazakildték arra hivatkozassal,
hogy a megyei lista mar jogeros lett, igy a mandatumuk megsziint, mikozben a TVB
még a helyi bizottsagoktdl érkezo fellebbezéseket biradlja el a Ve. 307/P. § alapjan.
Tagtarsuk e-mailben megkiildott allaspontja szerint ez nincs dsszhangban a torvény
rendelkezéseivel.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 28. § (1) bekezdése alapjan a terileti
valasztasi bizottsag tovabbi 1-1 tagjat a valasztokeriiletben jeloltet, illetve listat allitd
jelolo szervezetek, valamint valasztdkeriletben induld fliggetlen jeldltek bizzak meg.
A 33. § (3) bekezdés b) pontja rogziti, hogy a megbizott tag megbizatasa a valasztas
végleges eredményének jogerSssé valasdig tart. Az Ovjt. 7. § (1) bekezdése
kimondja, hogy a megyei dnkormanyzati képviselbket a valasztdpolgarok megyei
listan valasztjak. A valasztas tekintetében minden megye egy valasztdkeriiletet alkot,
melynek nem része a megyei jogu varos, valamint a févaros.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az allaspont irasban is hozzaférhetd volt. A
valasztokeriilet a valasztashoz kotddo teriileti lehataroldsa az orszagnak. A megye a
megyei lista valasztasahoz sziikséges teriileti egység. A megyei valasztasi bizottsagba
tagot az delegalhat, aki megyei listat allit, nem az, aki a telepiilések nagyobb
részében polgarmestert, vagy kompenzacids listat allit. A megyei lista szolgal a
megyei képviselO-testlilet megvalasztasanak alapjaul, ha annak az eredménye
joger0s, akkor az a valasztds, amelyre delegaltdk a tagot, megsziint. A helyi
valasztasi bizottsagoktol fellebbezett {igyek elbiralasara a teriileti valasztasi bizottsag
valasztott tagjai jogkorrel, feladatkorrel és hataskorrel tovabbra is rendelkeznek.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 28. § (1) bekezdése Ugy szdl, hogy tovabbi 1-
1 tagjat a valasztokeriiletben jeldltet, illetve listat allitd jelol6 szervezet allithat. Mivel
az Ovijt. a vélasztokeriiletben teriileti alapl, & foldrajzi alapon tudja értelmezni a
valasztokeriiletet és hivatkozik az eurdpai parlamenti valasztasra, amikor azt mondta
ki a torvény, hogy az egész orszag egy valasztokeriilet.



Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a feljegyzésében foglalt
jogértelmezés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 208. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 1 ellenszavazattal ugy dont, hogy a terileti
valasztasi bizottsagba megbizott tag megbizatasa idGtartamara vonatkozo jogi
szabalyozasrol késziilt feljegyzés a helyes jogértelmezést tartalmazza.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az Ulést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke



