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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2014. SZEPTEMBER 26-I ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.

Az iilés ideje: 2014. szeptember 26. 17,00 éra

Jelen vannak:
Dr. Patyi Andras elnok
Dr. Boda Pal
Dr. Bozsoki Eva elndkhelyettes
Dr. Csenterics Ferenc
Dr. Fabian Adrian
Dr. Sasvari Rébert
Dr. Téta Aronné

Dr. Borbély Andrea

Dr. Litresits Andras

Dr. Lovas Andras

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszld
Szabd Miklds

Dr. Palffy Ilona NVI elntk
Dr. Jackli Tamas NVI fGosztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (ilésén
megjelenteket, kilon koszonti Dr. Palffy Ilona elnok asszonyt. Megallapitja, hogy a
Bizottsdg 12 taggal hatdrozatképes és az iilést megnyitja. Ot napirendi pontra tesz
javaslatot, melyeket ismertet, majd szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat.
Szavazas

A Bizottsag 182. szamu jegyzokonyvi dontése:



Megallapitja, hogy a Bizottsdg 12 igen egyhangl szavazattal a napirendet
megallapitotta.

Napirend

I Iranymutatas a Ve. 323. § (4) bekezdése alapjan leadott teriileti
és orszagos listas nemzetiségi szavazolapok érvényessége
targyaban (altalanos vita)

II. Déntés a helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek
2014. oktober 12. napjara kitizott valasztasan a jelolo
szervezetek politikai reklamjainak kozzétételére rendelkezésre
allo kézszolgalati miisorido felosztasa targyaban

III. Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

1V. Jelolo szervezetek nyilvantartasba vétele a Budapest 11. szamu
orszaggyiilési egyeni valasztokeriiletben 2014. november 23.
napjara kitiizott idokozi orszaggyiilési képviselb valasztason

V. A helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2014. évi
vdlasztasan nyilvantartasba vett jelolo szervezetek bejelentett
adatainak modositasa iranti kérelem

I Iranymutatds a Ve. 323. § (4) bekezdése alapjan leadott teriileti
és orszagos listds nemzetiségi szavazolapok érvényessége
targyaban (altalanos vita)

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke kezdeményezte
iranymutatas kiadasat, melyet a Bizottsdag tagjai az el6z6 Ulésen megkaptak. A
kezdeményezés alapjan szakmai allaspontjat rogzité feljegyzést készitett az Iroda.
ElGszor arrdl kell dontést hozniuk, hogy indokoltnak tartja-e a Bizottsag iranymutatas
kiadasat. Amennyiben a Bizottsdg sziikségesnek latja, azonnal megkezdik az
altalanos vitat, melyhez tampontul szolgal a feljegyzés. Megitélése szerint a
szavazblapok érvényessége és érvénytelensége olyan alapvetd kérdés, amellyel
Osszefliggésben fennalld kétség, amely a Nemzeti Valasztasi Iroda szintjén
jelentkezik, olyan jelentds kérdés, amelynek targyaban a Bizottsagnak allast kell
foglalnia. Harom helyzetben kell a Bizottsagnak jogértelmezo allaspontot kialakitania,
mert az irdnymutatas kiadasanak hianya esetleg oda vezethet, hogy az orszag egyes
valasztokerileteiben érvénytelennek tekintik azt, amit érvényesnek kellene, vagy
érvényesnek tekintik azt, amit érvénytelennek kellene. Javasolja, hogy a Bizottsag az
EInok asszony altal feltett kérdésben iranymutatast adjon ki, mivel annak



szilkségessége fennall. Hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja az iranymutatas
kiadasanak sziikségességérol szolo dontés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 183. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal Ugy hatarozott, hogy a
Ve. 323. § (4) bekezdése alapjan leadott teriileti és orszagos listds nemzetiségi
szavazOlapok érvényessége targyaban iranymutatast ad ki.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Megkezdik az altaldnos vitat, melyhez szakmai
javaslatat irasban terjesztette el0. Megitélése szerint sem a le nem zart boriték, se a
boriték hianya nem vezet arra, hogy az a terileti, vagy orszagos listds nemzetiségi
szavazolap, melyet Ugy adnak le, hogy a szavazolapokat el kell majd onnan szallitani,
nem vezet a szavazllap érvénytelenségének a megallapitasahoz. A térvény nem flizi
az érvénytelenség jogkovetkezményét ezekhez a mulasztasokhoz, és jogértelmezd
hataskoriikben nem teremthetnek Uj érvénytelenségi okot. A részletes indokokat a
feljegyzés tartalmazza.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a fejlesztésben foglaltakkal. Sajnalattal
érzékeli, hogy Ujabb probléma jott ki, ami a torvény zart koherencidjat kicsit
megkérddjelezi. Oriil, hogy a Nemzeti Vélasztdsi Iroda ezt idében érzékelte. Egy
analdgiaval erbsitené meg a feljegyzésben foglaltakat. Részletesen szabalyozza az Uj
valasztasi torvény, hogy ha Ossze van firkdlva egy szavazdlap, de érvényesen
megallapithatd benne a szavazas, akkor az egy érvényes szavazolap marad. Ehhez
képest, ha egy boriték nem keriilne lezarasra, nonszensz jogi allasponthoz vezetne.
Az adllampolgarnak szive-joga a valasztas titkossaganak keretében, hogy a
szavazoblapot milyen mddon dobja bele az urnaba.

Dr. Boda Pal NVB tag: Egyetért az elGterjesztéssel az iranymutatas
vonatkozasaban. Egyértelm{ a jogi helyzet, azért sziikséges az irdnymutatds, hogy
egységes legyen a gyakorlat is. A f0 szabaly, hogy a valasztopolgar elhelyezheti a
boritékban a szavazdlapot. Két esetben fiiz kdvetkezményt a torvény, ha nem zarja
le, egyéb esetben nincs kovetkezménye. Egyetért azzal, hogy ne tekintsék
érvényességi feltételnek azt, hogy boritékba helyezi, vagy sem, és nem zarja le.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Mindkét hozzaszolo egyetért a feljegyzésben foglalt
jogértelmezéssel. Boda Pal felhivta a figyelmet arra, hogy ahol a boritékba
helyezésnek és a lezarasnak érvénytelenségi jogkovetkezményt kivant flizni a
jogalkotd, ott azt megtette. Tovabbi hozzaszolas nincs, felkéri a Titkarsagot, hogy a
feljegyzésbdl a két elhangzott gondolattal kiegészitsen szévegtervezetet a mai nap, a
Bizottsag a keddi (ilésén targyalja és hoz dontést az irdnymutatasrol.



II. Dontés a helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek
2014. oktober 12. papjara kitdzott valasztasan a jelolo
szervezetek politikai reklamjainak kozzétételére rendelkezésre
allo kézszolgalati miisorido felosztasa targyaban

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kozszolgalati médiaszolgaltatok meghatarozott
mUsorid6 erejéig rendelkezésre kell, hogy alljanak az altalanos valasztasokon.

Grecsko Anita NVI foosztalyvezeto-helyettes: A Ve. 147/A és 147/C. §-a
szerint a helyi dnkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasan a valasztast
megel6zd kampanyidoszakban a kozszolgalati médiaszolgaltatoknak linearis
médiaszolgaltatasukban az NVB altal meghatarozott id6tartamban koézzé kell tenni
annak a 8 jelold szervezetnek a politikai reklamjat, akik orszagos Osszesitésben a
legtobb képvisel0- és polgarmesterjeloltet allitottak. A rendelkezésre allo idokeret
egylttesen 300 perc. Az iratanyagba becsatolasra kerdilt 2 db statisztika, az egyik a 8
legtobb jeloltet allitd jelold szervezetet tartalmazza, a masik Osszességében
valamennyi, a helyi 6nkormanyzati képvisel6 valasztasan induld és jeldltet allitd jel6lo
szervezet felsorolasat és az altaluk allitott jeldltek szamat tartalmazza.

Dr. Patyi Andras NVB elnOk: Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a hatarozati
javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal dontott a kdzszolgalati
mdsorid6 felosztasarol.

III. Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

1. Szigetvari Viktor, az Egyiitt — a Korszakvaltok Partja tarselnokének,
valamint a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség képviseletében eljaro
Kubatov Gabor orszagos partigazgatdé és Toth Jozsefné gazdasagi
igazgato altal benyujtott fellebbezés a Fovarosi Valasztasi Bizottsag
213/2014. (IX.22.) szamu hatarozataval szemben

Grecsko Anita NVI foosztalyvezeto-helyettes: Szeptember 19-én nyuijtott be
fellebbezést a Magyar Liberalis Part képviseletében eljard Boruzs Andras Kalman a
Févarosi Valasztasi Bizottsdghoz Tarlés Istvan fopolgarmester-jelolt valasztasi
plakatja miatt, mely a F6varos cimerét abrazolja. A kifogastevd beadvanyaban
hivatkozott az 58/1994-es FOvarosi Kozgydlési rendeletre. A rendelet 3. §-a rogziti
azokat az esetkoroket, amikor a FOvaros cimere engedély nélkil hasznalhato.
Hivatkozott beadvanyozd a 4. §-ra is, amely azokat az esetkoroket rogziti, amikor
kizarolag engedéllyel hasznalhatd a cimer. Beadvanyozd kifogasaban jelezte, hogy



tudomasa szerint a fopolgarmester-jelolt, illetve a plakat készitGje szamara ilyen
engedély nem kerilt kiadasra. Hivatkozott arra, hogy a plakaton a fopolgarmester-
jelolt mellett a fopolgarmester titulus is megjelenik, melynek hasznalata a valasztasi
eljaras alapelveibe (itkozik. Mindezek alapjan kérte a jogsértés megallapitasat, mivel
a plakat mind az esélyegyenl6ség a jeldltek és jeldlo szervezetek kozott valasztasi
alapelvet, mind a johiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét sérti. A
kifogashoz a plakatot tartalmazd fényképen kiviil mas bizonyiték nem kerdilt
benyujtasra. Ugyanezen a napon nyUjtott be kifogast az Egyiitt — a Korszakvaltdk
Partja képviseletében Szigetvari Viktor, aki jelezte, hogy szeptember 18-an észlelte,
hogy Budapest szamos pontjan olyan plakat jelent meg, ahol Tarlds Istvan
fopolgarmester-jeldlt mellett Budapest hivatalos cimere szerepel. O is hivatkozott a
Févaros 58/1994-es rendeletére. Alldspontja szerint mind a johiszem( és
rendeltetésszeri joggyakorlast, mind az esélyegyenléség a jeloltek és jelolo
szervezetek kozotti valasztasi alapelvet sérti. Beadvanyahoz csatolt két fényképet,
melyeken az inkriminalt plakat lathatd. A Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kifogasokat
a 213/2014-es hatarozataban birdlta el és akként rendelkezett, hogy az 58/1994-es
rendelet nem valasztasra iranyadd jogszabaly, ezért az (igy megitélése szempontjabdl
irrelevans az, hogy keriilt-e kiadasra cimerhasznalati engedély, vagy sem. Az
esélyegyenlOség alapelvének sérelme kapcsan megallapitotta azt, hogy egyik
kifogastevdO sem tamasztotta ala azt, hogy barmelyik jel6l6 szervezet szamara a
Févarosi Onkormanyzat megakadélyozta volna a cimer haszndlatdt, mig a
rendeltetésszer(i joggyakorlassal kapcsolatban megallapitotta a jogsértést a plakat
tekintetében, a jogsértot eltiltotta a tovabbi jogsértéstdl, de mivel a plakat
impresszuma nem volt kivehetd, a konkrét jogsért6é megallapitasa nélkiil
rendelkezett. Az FVB dontése ellen két fellebbezés érkezett, az egyik az Egyitt — a
Korszakvaltok Partja képviseletében eljaréd Szigetvari Viktortdl szeptember 24-én,
mely arra irdanyul, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg a csatolt képek alapjan
allapitsa meg a jogsértd személyét és tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl. Szeptember 25-
én érkezett a FIDESZ képviseletében eljar6 Kubatov Gabor és Toth Jozsefné
fellebbezése az FVB hatarozata ellen. Abban foglaltak allast, hogy a Ve. 144. §-anak
rendelkezése, figyelemmel a Kuria joggyakorlatara, zart szabadlyrendszert alkot.
Tekintettel arra, hogy olyan torvényi rendelkezés nincs, amely a fovarosi cimer
hasznalatat tiltana, ezért az nem (itkdzik jogszabalyba. Vitattak az FVB azon
rendelkezését, miszerint a plakdton a cimer haszndlata a rendeltetésellenes
joggyakorlast valésitja meg. Alldspontjuk szerint a cimer hasznalata jogszer( volt a
plakaton, valamint megjegyezték, hogy egyik kifogastevd sem tart eld bizonyitékot a
cimerhasznalati engedély meglétére, vagy meg nem létére. Ezek alapjan kérték az
FVB hatarozatanak megvaltoztatasat. Felhivija a Bizottsag figyelmét, hogy a Ve. 231.
8 (4) bekezdése szerint a fellebbezést elbirald bizottsag a fellebbezéssel tamadott
hatarozatot és az azt megel6z6 eljarast vizsgalja. A kifogast a jogsértés elkdvetésétol
szamitott 3 napon beliil kell benylijtani. A csatolt iratokbdl kitlinik, hogy Boruzs



Andras Kalman kifogasaban sem a jogsértés elkdvetésének, sem az észlelésének
idépontjara vonatkozd adat nincs. Az engedély nélkili cimerhasznalatra vonatkozdan
egyik kifogastevO sem terjesztett el6 bizonyitékot. Mivel a kifogas koételezo tartalmi
elemet nem tartalmazott, igy annak érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasa indokolt.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Megitélése szerint a feliilvizsgalat alatt allo FVB
hatarozat (igyében akkor hoznak helyes dontést, ha az els6 fok( hatarozatot
megvaltoztatjidk és a Szigetvari Viktor, az Egyltt a Korszakvaltok Partja
tarselnokének 2014. szeptember 19-én benyujtott kifogasat a bizonyitékok megfeleld
elGterjesztése hianyara alapitva érdemi vizsgalat nélkiil utasitjak el, Boruzs Andras
Kalmannak, a Magyar Liberalis Part képviseletében benyuijtott kifogasat pedig azon
az alapon utasitjak el érdemi vizsgalat nélkiil, hogy a kifogasbdl nem allapithatd meg,
hogy az a térvényben elbirt 3 napos hataridon bellil beterjesztésre keriilt. Felhivja a
figyelmet, hogy az els6 foku eljaras soran semmilyen adat nem merdilt fel arra nézve,
hogy a kifogastevok allitasa és vélelmezett allaspontjuk aldtamasztasara barmilyen
megkeresést intéztek volna, hogy adott-e ki engedélyt a Fbvaros erre jogkorrel
rendelkez6 hatdsaga.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Nem ért egyet az eloterjesztéssel, mert szamara a
kifogastevO megjeldlte a jogszabalyhelyet, csatolta a bizonyitékot. Ennél tobbet
korabban sem koveteltek meg a beadvanyozoktdl. Az elkésettséget a Bizottsagnak
kell megéllapitania, de nem tudjék bizonyitani, hogy elkésett lenne. Erdemben
ezekkel a fellebbezésekkel foglalkozni kell véleménye szerint.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Inditvanyozza, hogy az ligyrend alapjan legyen tébb
hozzaszblas. Egyetért Fabian Adriannal. Az elGterjesztés iratellenes, mert Szigetvari
Viktor a kifogasahoz fényképeket mellékelt és az észlelést is leirta. Jogszabalyellenes,
mert a Ve. 209. § szerinti 3 napos szabaly megtartatott és folyamatos a jogsértés,
mert kint van a plakat. Nemleges tény bizonyitasat elvarni lehetetlen. A
fellebbezésében a FIDESZ leirta, hogy a plakatot 0 adta ki és kijelentette, hogy nem
kérte a cimerhasznalathoz val6 jogosultsagot.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: A hatarozattervezet szerint azért nem lehet
érdemben vizsgalni a kifogast és kell azt elutasitani, mert egyik esetben a 3 napos
hataridon belil torténd benyujtas nem igazolt, de bizonyiték sincs, a masik esetben
az elutasitas indoka, hogy nincs kell6 bizonyitékra torténd hivatkozas. Félreértésnek
gondolja, hogy dnmagaban a plakat a bizonyiték, mert a kifogas lényege az, hogy a
fovarosi cimert hasznalta engedély nélkil az, aki a plakdton ezt szerepeltette.
Egyetért a hatdrozattervezettel, érdemi okok miatt sem tartand helytdllonak a
kifogast.



Szabod Miklos NVB tag: A kifogas a plakat ellen félreértés, vagy félremagyarazas. A
fopolgarmesteri szerepkor hidanyos ismerete és az ide kapcsolddd jogszabaly
félreértésébol adddik, hogy egy olyan vétket tulajdonitanak a fopolgarmesternek,
amit nem tud elkovetni. A fOvarosi cimer hasznalatara engedélyt csak a
fopolgarmester adhat ki a hivatalan keresztiil. Az iratokban is benne van, hogy senki
nem kérte azt, hogy 0 is hasznalhassa a fovaros cimerét. Az nem lehet az indok,
hogy nem kérte mas.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: Az Ugyrend valdban tartalmaz arra rendelkezést,
hogy bovebb idOkeretben is lehet vitat lefolytatni, de napirend targyalasa el6tt az
elnok tehet erre javaslatot. Nem tett javaslatot, az alapid0 kereten beliil kell
elbiralniuk az lgyet, ahogyan mar tobb szazat masik esetben.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Kuria kimondta, hogy a valasztasi versengés
soran megkérddjelezi az egyenld esélyek érvényesiilését az a tény vagy latszat,
amikor a helyi kdzhatalom valasztasi kampanyban semleges pozicidjat feladva az
egyik jelolo szervezet vagy jelolt mellett tlinik fel. Ketté kell valasztani Tarlds Istvant
mint fOpolgarmestert és mint a FIDESZ-KDNP fGpolgarmester-jeldltjét. A FIDESZ-
KDNP valasztasi plakatjara ratette a helyi kbzhatalmat megtestesito cimert. A fovarosi
rendelet szerint egyértelm{, hogy kell engedély. Furcsanak tartja, hogy a FOvarosi
Valasztasi Iroda nem mondta hivatalbdl, hogy van engedély.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: A hatarozattervezettel teljes mértékben
egyetért, allaspontja szerint mindaz, ami ebben az ligyben felmeriilt, az nem sérti az
esélyegyenlOség elvét és nem (itkozik a johiszemi és rendeltetésszer(i joggyakorlas
kérdéskorébe sem. Egyetért azzal, hogy a fOGpolgarmester a févaros cimerét hasznalja
egy plakaton. Ebben sem alapelvi, sem egyéb jogsérelmet nem Ilat. A
hatarozattervezet elfogadasat tamogatja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A masodfoku eljarasban megvaltoztaté dontés
esetén a kifogasokat kiilon-kilon kell elbirdlni. Az egyik kifogasrol megallapitjak azt,
hogy a jogsértés észlelésének idopontja nem deriil ki belble, de egy masik kifogasban
ez az idopont megallapithatd, azonban ez az els6é kifogast nem teszi érdemi
vizsgalatra alkalmassa. A hatarozattervezet kilon-kiloén kezeli a megvaltoztatas
folytan elbiralt két kifogast és kilon-kilon tartja azokat érdemi elbiralasra
alkalmatlanoknak. Ugy véli, érdemi elbiralas soran is el kellene utasitaniuk ezeket az
eseteket. Semmilyen jogszabaly nem tiltja, hogy Tarlds Istvan feltiintesse, hogy 6
fopolgarmester és egyben jelolt.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Nem az a kérdés, hogy a fOpolgarmester-jelolt
jogszer(ien, vagy jogellenesen hasznalta-e a Févaros cimerét.



Szabo Miklés NVB tag: A plakaton egyetlen hamis allitds nincs, nincs ami
megtévesztené a szemlél6t. Az elutasitdssal mindkét esetben egyetért, az
indokolassal nem teljes mértékben.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 3 ellenszavazattal az elsé foku hatarozatot
megvaltoztatta, a kifogasokat érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

2. B.A. maganszemély kifogasa média kampanyban valdé részvételével
kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Maganszemély nyujtott be kifogast szeptember
23-an, melyben a TV2 mdsorszerkesztési elveit kifogasolta. A TV2 Mokka cimd
misoraban allitdsa szerint a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom egyetlen
képviselbjeloltjét sem szolitottak meg, nem adtak nekik lehetGséget az élGszavas
megjelenésre. Alldspontja szerint ezzel sériilt az esélyegyenléség elve, valamint a
johiszem(i és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelve is. Beadvanyozé inditvanyozta a
jogsértés megallapitasat, a jogsért6 eltiltasat a tovabbi jogsértéstdl és megfontolas
targyava tette a birsag kiszabasat. Beadvanyozd szeptember 24-én kiegészitette
kifogasat azzal, hogy idokdzben milyen misorfolyamban nem toértént meg a
megszolalds biztositdsa a Jobbik részére szeptember 1-22 kozott. A Bizottsagnak
abban kell dontenie, hogy megvaldsult-e a jogsértés, meg lehet-e allapitani az
alapelvek sérelmét. A TV2 mulasztasat az orszaggylilési valasztasok, illetve eurdpai
parlamenti valasztasok soran tobb esetben is targyalta a Bizottsag. Ezekben az
esetekben a Bizottsag és a Kuria arra az allaspontra helyezkedett, hogy hosszabb
misorfolyam esetén egy szervezet kihagyasa megvaldsitia a jogsértést. A birsag
lehetGségét a hatarozattervezet tartalmazza.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Korabbi dontésiiknél a Bizottsag tébbségében azon a
véleményen volt, hogy egy 50 napos valasztasi kampanyban 20 nap kelléen hosszu
id6 egy mlisorfolyam vizsgalatara, melyet a Kuria is megerdsitett. A hatarozattervezet
szerint a misorszolgaltatd az inkrimindlt 20 napos vizsgalt id6szak alatt nem
szerepeltette a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom képviselGjét. A nyilatkozattételre
felhivott orszagos médiaszolgaltaté el6adta, hogy szerették volna a miisorban Kovacs
Bélat megszolaltatni, aki mint eurdpai parlamenti képviseld fogalmilag nem lehet a
helyi dnkormanyzati valasztasok szerepl6je, hiszen nem lehet jel6lt sem. Felsorolt
néhany tuddsitast, de a jeldlt, vagy jelolo szervezetek megszolaltatasa a felsorolt mas
jelolo szervezetekhez és kiemelt fontossagu jelltekhez képest nem tortént meg. Az



iranyadd kduriai gyakorlat alapjan a hatarozattervezet a jogsértés megallapitasat, az
alapelvi kovetelmények megsértését, a jogsértd jogsértéstol torténd eltiltasat,
kozzétételi kotelezettséget, valamint birsag megallapitasat javasolja. Dontés ebben a
valasztasi eljarasban még nem volt a médiaszolgaltatdval szemben, de Ugy gondolja,
hogy az orszaggytilési valasztasokat ebbdl a szempontbdl mérvaddnak tekinthetik.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: A hatdrozattervezetet megalapozottnak és
elfogadhatonak tartja, ez tendencia a Jobbikkal szemben. Ugy gondolja, hogy az
orszaggydlési és az eurdpai parlamenti valasztasok soran is a Bizottsagnak sikerdlt a
dontéseivel a Jobbik segitségére lennie, ugyanis tobb média szerepeltette
miisoraban, akik elétte kovetkezetesen elzarkoztak ettdl. Ugy gondolja a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagnak mindenképpen iranyt kell mutatnia a médiaszolgaltatok felé
annak érdekében, hogy a valasztasi alapelvek érvényre juthassanak. A birsag
Osszegét emelné, mert a TV2 volt az a média, aki az el6z0 valasztasok soran is
tendenciézusan elhagyta a Jobbikot.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: A hatarozattervezettel egyetért. Felhivja a
figyelmet a hivatkozott NVB hatarozatra, melyben egy 10 napos id6szakot vizsgalva
jutottak arra a kOvetkeztetésre, hogy sériilt a Jobbik esélyegyenléséghez vald joga,
itt még inkabb megallapithatjak, hogy ez az eljarasa a TV2-nek jogsérto.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a tervezettel és javasolja, hogy a birsag
mértékét akar a maximumban allapitsak meg. Ha nyilvanvaldéan szandékos
jogsértésrdl beszélnek, azt figyelembe kell venniiik. Orvendetesnek tartja, hogy ki
lehet emelni napokat és id6savokat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Médialigyben a torvény el6irja a hivatalbdli
bizonyitas kotelezettségét, mas (igyekben nem. Az elGterjesztés 1.015.000 forint
birsdgot tartalmaz, de javasolja, hogy az Gsszeg kozépérték( legyen. El6szor a
hatarozattervezetet bocsatja szavazasra a birsag 6sszege nélkiil a birsag tényével,
majd jegyzokonyvi dontéssel szavazzak meg a birsag 0sszegét. Szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat a birsag 6sszege nélkail.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal a kifogasnak helyt adott.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a birsag 6sszegét a kozépértéken, a
minimalbér 25-sz6résében, azaz 2.537.500 forintban hatarozzak meg és épitsék a
hatarozatba. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 184. szamu jegyzokonyvi dontése:



Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag 2.537.500 forint
0sszegli, kozépértéken megallapitott birsag kiszabasardl dontott.

3. Pasztorniczky Istvan kifogasa a Nemzeti Valasztasi Iroda honlapjaval
kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A beadvanyozo polgarmester- és képvisel6jelolt
kifogasat azért nyujtotta be, mert a Nemzeti Valasztasi Iroda altal Gzemeltetett
honlapon a képviselGjeldltség felsorolasanal nem az dsszes képviseldjeldltsége volt
feltlintetve. Jelezte, hogy valamennyi jelolt esetében fennall, hogy a megyei listas
jeloltséget a honlap nem tartalmazza. Kifogasat alapelvi sérelemre alapozta.
Tekintettel arra, hogy konkrét tajékoztatasi kotelezettség tortént hibasan a honlapon,
ezért javasolja, hogy ne az alapelvi sérelem, hanem a konkrét Ve. rendelkezés
megsértése keriiljon megallapitasra. A beadvany beérkezését kéveté néhany odran
bellil a hibat javitottak.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, allapitsdk meg a Ve. 75. § (1) bekezdés b)
pontjanak megsértését. Ez egy rendszerbeallitasi hiba, melyet a beadvanyt kévetéen
az Iroda azonnal orvosolt. Hozzaszblas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdag 12 igen egyhangu szavazattal a hatarozat
elfogadasardl dontott.

4. Németh Karoly képviselojelolt fellebbezése a Borsod-Abatj-Zemplén
Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 59/2014. (IX.22.) szami
hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az elsd fokon eljar6 bizottsag elutasitotta a
kifogast, mert hianyos volt, nem tartalmazta sem a bizonyitékot, sem a jogsértés
megjelolését. Javasolja az elsé fokon meghozott dontés helybenhagyasat, kiilonos
tekintettel arra, hogy a Kuria hasonld {gyben kifejtette, hogy adott kérelem
hianyossagai a jogorvoslati eljarasban nem pétolhatdk.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, a korabbi gyakorlatukat fenntartva az elso
fokd hatarozat helybenhagyasat. Hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja javaslata
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal az els6 fokd hatarozatot
helybenhagyta.
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5. Mezei Zoltan Robert képviselojelolt fellebbezése a Komarom-Esztergom
Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 23/2014. (IX.22.) sz. hatarozataval
szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az els0 foku hatarozat elmarasztald dontést
hozott és eltiltotta a tovabbi jogsértéstol a Hirmondot és egyben kotelezte, hogy az
el6z6 lapszamban elmaradtakat pdtolva minden képviseld-, illetve polgarmesterjelolt
részére adjon lehetdséget a valasztasi programjaik bemutatasara. A kifogasban nem
jelolte meg a beadvanyozd, hogy a kiadvanyhoz mikor jutott hozza, mikor szerzett
tudomast arrdl, hogy a kiadvanyban csak a jelenlegi polgarmester, illetve képvisel6k
kaptak lehetoséget arra, hogy az elmult 4 évben végzett munkajukat, illetve jovobeni
terveiket ismertessék. A Bizottsagnak abban kell allast foglalnia, hogy amennyiben
nem jeldlte meg kifogasaban a tudomasul szerzés modjat, lehetdség volt-e érdemben
foglalkozni a beadvannyal.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az alapvetd hianyossagok fennallasa folytan az elsd
fokd hatarozat megvaltoztatasa és a kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasa
indokolt. Hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja az ismertetett dontési javaslat
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal megvaltoztatta az els6
fokd hatarozatot, a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

6. Magyarorszagi Gorogok Orszagos Onkormanyzatanak képviseldi altal
benyujtott kifogas

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogast az dnkormanyzat képvisel6i nyujtottak be.
A benyujtott kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasa indokolt, mert a sziikséges
adatokat nem tartalmazza. Hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsatja az érdemi
vizsgalat nélkiili elutasitas elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.
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IV. Jelolo szervezet nyilvantartasba vétele a Budapest 11. szamiu
orszaggylilési egyéni valasztokeriiletben 2014. november 23.
napjara kitizott idokozi orszaggytilési képviselo valasztason

1. Magyar Munkaspart

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Magyar Munkaspart kérelme a sziikséges torvényi
feltételeknek megfelel, a FOvarosi Torvényszék az adatokat visszaigazolta.
Hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a jelolé szervezet nyilvantartasba vételének
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal nyilvantartasba vette a
Magyar Munkaspart jelol0 szervezetet a Budapest 11. szamu orszaggytlilési egyéni
valasztokeriiletben 2014. november 23. napjara kitlizott idokozi orszaggydilési
képviseld valasztason.

2. Zoldek Partja

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Zoldek Partja kérelme a sziikséges torvényi
feltételeknek megfelel, a Gyulai Torvényszék az adatokat visszaigazolta. Hozzaszélas
nincs, szavazasra bocsatja a jelolo szervezet nyilvantartasba vételének elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal nyilvantartasba vette a
Zoldek Partja jelold szervezetet a Budapest 11. szamu orszaggy(ilési egyéni
valasztokeriiletben 2014. november 23. napjara kitlzott idokozi orszaggydlési
képvisel6 valasztason.

V. A helyi onkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2014. évi
vdlasztasan nyilvantartasba vett jelolo szervezetek bejelentett
adatainak modositasa iranti kérelem

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség és a
Kereszténydemokrata Néppart nyilvantartasba vett adatai kapcsan meghatalmazasok
kerliltek benyujtasra. A meghatalmazasok tudomasul vétele targyaban jegyzokonyvi
dontés meghozatala sziikséges, melyet szavazasra bocsat.

Szavazas

A Bizottsag 185. szamu jegyzokonyvi dontése:
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangl szavazattal tudomasul vette a
FIDESZ-Magyar Polgari SzOvetség és a Kereszténydemokrata Néppart adatatvezetési
kérelmét.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az iratanyagban kiosztasra keriilt a Kuria két
végzése. Az egyik a birsag dsszegében megvaltoztatja, egyebekben helybenhagyja a
Bizottsag hatarozatat, a masik a Péceli Hirmondd cimlapjan szerepld6 képen a
ruhazatokon Iévé partjelvény kapcsan hozott dontést hagyja helyben, valamint a
Szolnok Televizid6 Zrt. valasztasi szabalyzata (gyében hozott hatarozatot
helybenhagyd végzést csatoltak.

Tovabbi napirendi pont nincs, az lilést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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