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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2014. APRILIS 14-I ULESEROL
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u. 3.)
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Szabdné Pakozdi Eva

Barsi Karoly
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Dr. Jackli Tamas NVI munkatars
az NVI munkatarsai



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Ulésén
megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 fOvel hatarozatképes és az lilést
megnyitja.

A meghivoban jogorvoslati kérelmek elbiraldsara tett javaslatot kilon iratjegyzék
szerint felsorolassal, ugyanakkor a levélszavazatok kézi megszamlalasanak
felligyeletére a Bizottsagnak hataskore van, ezért javasolja, hogy 1. napirendi
pontként vegyék fel a levélszavazatok szamlalasanak megtekintését és az azzal
Osszefiiggd tajékoztatd meghallgatasat. Szavazasra bocsatja a napirendi pontok
elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 65. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen egyhangu szavazattal a napirendet elfogadta.

Napirend

L Tajékoztato a levélszavazatok feldolgozasarol
II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

I Tadjékoztato a levélszavazatok feldolgozasarol

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A levélszavazatok szamlalasanak megtekintését és az
err6l szO0l6 tdjékoztatds meghallgatasat az alagsorban 1év6, erre kialakitott
helyiségben haijtjak végre.

A Bizottsag a napirendrdl szolo tdjékoztatas meghallgatasara levonul az alagsorba és
megtekinti a levélszavazatok kézi szamialasat.

II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

1. Pasztorniczky Istvan fellebbezése a Borsod-Abatlj-Zemplén Megye 05.
szamu OEVB 35/2014. (IV.8.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az OEVB hatarozataban megallapitotta, hogy
barki szamara hozzaférhetd modon elhelyezésre keriiitek a szavazatszamlalo
bizottsagok részére sz416 tajékoztatd flizetek a honlapon.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A beadvanyozd kifogasolta, hogy a szavazatszamlalé
bizottsag egyes tagjai nem kaptak kézhez a valasztasi fiizetek megfelelé példanyat.
Ezt a kifogast birdlta el az OEVB és utasitotta el a kifogast. Az elutasitd I. foku
hatarozattal szemben terjesztett el6 fellebbezést a beadvanyozo, allitva azt, hogy az
I. fokU hatarozat torvénysért6 volt, a valasztasi alapelvek sériiltek. Megitélése szerint
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az OEVB hatarozata megvaltoztatasa és az I. fokon benyujtott kifogas érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasa indokolt. Ennek indoka az, hogy az I. foku eljaras
meginditasara szolgald kifogasban nem nyujtott be bizonyitékot a beadvanyozd. Az
elbiralasi hataridé és a Ve. nem teszi lehetévé a tanimeghallgatast. A bizonyitékok
megvaltoztatasanak és a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen egyhangu szavazattal megvaltoztatta az I.
fokd hatarozatot és a kifogast érdemi vizsgalat nélkil elutasitotta.

2. R.Gy. maganszemély altal benyiujtott fellebbezés Budapest 14. szami
OEVB 47/2014. (IV.9.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az (igyrdl korabban mar targyaltak és a 971/2014-es
hatarozatukkal dontést hoztak.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az OEVB delegalt tag altal elGterjesztett
kifogast elutasitotta, mely a delegalt tag eskiijével kapcsolatban keriilt benyljtasra. A
fellebbezésben azt kifogasolja maganszemély, hogy a delegdlt tag idében nem lett
leesketve, ennek ellentmond, hogy az eskiitételre nyitva allo hataridd aprilis 10-én
jart le és aprilis 8-an a delegalt tag az eskiit letette.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az eskiit még nem tett delegalt tag jelen volt a
bizottsag (ilésén, azonban amikor az Ulést napkdzben megszakitottak, megkérték,
hogy hagyja el a polgarmesteri hivatal épiiletét, 6 erre nem volt hajlando, ezért a
biztonsagi Orséggel kivezettették. Ezzel 06sszefiiggésben jelezte, hogy jogai
csorbultak, illetve az aljegyz0i intézkedés a valasztasi eljards szabalyainak
megsértésével tortént. Az I. fokl bizottsag dontése megalapozott és annak helyben
hagyasat javasolja. A tényalldas egy szavazasnapi problémakort foglal magaba. A
bizottsag tagja kizardlag az eski letételét kdvetéen gyakorolhatja jogait és mivel a
polgarmesteri hivatal egyben a valasztasi iroda épiilete is, az abban val6 tartdzkodast
a valasztasi iroda vezetGje hatarozhatja meg. Javasolja, hogy a fellebbezésnek ne
adjanak helyt és az I. foku hatarozatot hagyjak helyben. Az eskiitételre torvényes
hataridon belil sor kerdilt.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet az elGterjesztéssel. Az el6z6 delegalt
Osszeférhetetlenségét megallapitd dontés jogerore emelkedése irrelevans. A Ve. 37.
§ alapjan 5 nap van az eskiitételre, de aprilis 6-a lett volna a lényeg, hogy akkor
tudja gyakorolni a delegalt a jogait. A valasztasi alapelvekbe Utkozik az, hogy az Uj
delegalt eskiitételét nem biztositotta a polgarmester aprilis 6-ig.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: A joger6 intézményét a Ve. szabalyozza és az
Osszeférhetetlenség targyaban a bizottsdg hatarozatot hozott. Akkor emelkedik
joger6re, ha nem fellebbeznek és a fellebbezési hatarido is letelt. A valasztasi
bizottsag eredményt megallapitdé dontése szombaton, aprilis 12-én volt, melyen a
delegalt tag a sikeres eskiitétel kovetkeztében tudta jogait gyakorolni. A jelold
szervezetnek is figyelemmel kell lennie a Ve. alapelveire, amikor tagot delegal.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Aprilis 3-an visszavonasra ker(ilt a korabbi delegalt
tag delegaldsa, ezért irrelevans az, hogy az Osszeférhetetlenségre vonatkozd
hatarozat joger6re emelkedik-e, vagy sem, mert visszavonasra keriilt és Uj tag kerdlt
helyette megbizasra. Nem szerencsés és a johiszeml és rendeltetésszerli
joggyakorlas valasztasi alapelvét sérti, hogy a valasztas napjat kbvetoen keril sor az
eskiitételre.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Egyetért az elGterjesztéssel, nem biztos, hogy
szerencsés lenne, ha a valasztasi iroda, bar betartotta a hataridot, kifogasolnak, hogy
miért nem korabban tette.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen, 3 ellenszavazattal az I. fokd hatarozatot
helyben hagyta.

3. M.E. fellebbezése a Budapest 12. szami OEVB 52/2014. (IV.11.) szamu
hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az OEVK egyik szavazatszamlalé bizottsagi
tagja nyujtotta be a kifogast aprilis 9-én, mert allitasa szerint a szavazatszamlald
bizottsag két urnat nem szabdlyosan zart le, valamint allaspontja szerint a
mozgdurnas szavazasnal az urnaval kimend személyek nem vittek magukkal zold
boritékot, ezért az atjelentkezéssel szavazdk szavazatai fehér boritékba keriiltek,
emiatt az érvénytelen szavazatok szama nagy volt, igy 74 egyéni, illetve 65 listas
szavazatot le kellett vonni a szavazatokbdl. Beadvanyoz6 véleménye szerint ezért a
szavazdkor eredményét meg kell semmisiteni és Uj szavazast kell elrendelni. Az OEVB
ezt a valasztas elleni jogorvoslatként értelmezte és hataskorének hianyat allapitotta
meg. Ez ellen nyujtott be fellebbezést a maganszemély és kérte, hogy a Bizottsag
érdemben birdlja el az ligyet. Két konkrét jogsértésre hivatkozik és nem a valasztas
eredménye elleni jogorvoslatrdl van szd. A kifogas olyan hianyossagokban szenved,
melyek miatt az érdemi vizsgalat nélkili elutasitast tovabbra is fent kell tartani. Az
iratanyagba bemasoltak a szavazokori jegyzokonyvet.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kifogast az I. fokl bizottsagnak érdemben kellett
volna vizsgalnia. A kifogas nem a szavazokori eredmény ellen keriilt benyujtasra,
hanem a szavazas soran allitott, tapasztalt szabalytalansagokkal dsszefiiggésben. Az
érdemi vizsgalat nélkiili elutasitas indokolt részben azért, mert a bizonyitékok nem
tamasztjdk ald a jogszabalysértést, részben azért, mert semmilyen bizonyiték nem
keriilt elGterjesztésre a mozgournaval osszefiiggésben. Az urnazarast a csatolt
jegyzokonyvek bizonyitjak. Javasolja, hogy a hatarozatot valtoztassak meg, a
kifogast biraljak el, de mivel az bizonyitékokat nem tartalmaz, érdemi vizsgalat nélkdil
utasitsak el.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolia a Ve. 43. § (4) bekezdésének
alkalmazasat, miszerint a hivatalbdl ismert iratokat figyelembe kell vennilk. A
benyuijtott kifogas is hivatkozik egy szszb tag kifogasara és ahhoz tanunyilatkozatot is
csatoltak. Ugy gondolja, van bizonyiték, ugyanis a kihelyezett urndk a valasztdpolgar
nyilatkozata alapjan nem voltak lezarva.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az iratanyag utolsd oldalan van a jegyzokonyv,
amely az elsOként szavazo polgar nevét és alairasat tartalmazza. Ezzel a kdzokiratba
tett nyilatkozattal szemben nem Iat sikeres ellenbizonyitast. Szavazasra bocsatja a
kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasat kelld bizonyiték hianyaban.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 15 igen, 3 ellenszavazattal a dontési javaslatot
elfogadta.

4. D.I. fellebbezése a Budapest 08. szamu OEVB 96/2014. (IV.12.) szamu
hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A fellebbezés a hatarozat ellen sem
bizonyitékot nem tartalmaz, sem jogsértést nem jelol meg, ezért arrdl kell dontenie a
Bizottsagnak, hogy érdemi vizsgalatra alkalmas-e.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A beadvany érdemi elbirdlasra nem alkalmas, mert
egyrészt elkésett, masrészt nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem
a jeloltek korabbi képviseldi munkajanak az értékelése. Mindezeken felil
jogszabalysértést és bizonyitékot sem csatolt a maganszemély. Szavazasra bocsatja
az érdemi vizsgalat nélkili elutasitas elfogadasat az ismertetett indokok alapjan.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen egyhangu szavazattal a javasolt dontést
meghozta.



5. B.A. kifogasa a TV2 Mokka cimii miisoraival kapcsolatban

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Maganszemély nyujtott be kifogast a TV2 Mokka
cim{ mdsoraival kapcsolatban, hivatkozva arra, hogy oda tovabbra sem hivnak be
jobbikos politikust, holott az Eurdpai Parlamenti képviselOk valasztasanak kampanya
is megkezdddott. Ezt a kifogasat aprilis 13-an visszavonta. A Bizottsag a visszavont
kérelmet jegyzOkonyvi dontéssel tudomasul veszi, melyet szavazasra bocsat.
Szavazas

A Bizottsag 66. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 18 igen egyhangu szavazattal tudomasul vette a
kifogas visszavonasat.

Tovabbi napirendi pont nincs, az Ulést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke



