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Dr. Palffy Ilona NVI elnok
Dr. Jackli Tamas NVI munkatars
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (lésén
megjelenteket. Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 fovel hatarozatképes és az Glést
megnyitja.

A meghivoval egyidejlleg napirendi javaslatot is eloterjesztett, melyet ismertet. A
jogorvoslati kérelmek elbirdlasa napirendnél 14. jogorvoslat felvételét javasolja.
Szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat, egyben inditvanyozza, hogy az 1.
napirendi pont targyalasa soran a nemzetiségi delegaltak szavazati joggal vegyenek
részt.

Szavazas

A Bizottsag 46. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen egyhangu szavazattal a napirendet elfogadta.

Napirend

L Iranymutatas kiadasa a szavazolapok szavazohelyiségbdl kivitele
és lefényképezése targyaban

II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

III. Jelolo szervezetek nyilvantartasba vétele az Europai Parlamenti

vdlasztasra
IV. Dr. Czeglédy Csaba Adrian orszaggyiilési képviselojelolt mentelmi
ligye

L Iranymutatas kiadasa a szavazolapok szavazohelyiségbdl kivitele
és lefényképezése targyaban

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Megallapitja, hogy a napirend targyalasa soran a
Bizottsag 22 fGvel hatarozatképes. Az altalanos vita és a korabbi 9/2006. szami OVB
allasfoglalas alapjan elkésziilt szOvegtervezetre a Bizottsag tagjai észrevételt tettek. A
rendelkezd rész négy tételbdl all. Az elsd tétel megemliti a korabbi OVB allasfoglalast,
a masodik tétel a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas, valamint a valasztasok
tisztasaganak alapelvével, a harmadik rész a valasztasok titkossagaval Osszefiiggod
tételeket tartalmazza, a negyedik rész pedig a valasztasokon valé 6nkéntes részvétel
elvével foglalkozik.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az indokolas utolsé bekezdésében javasolja a
,visszaélések” szo utan zardjelben javasolja kiegészitésként a ,példaul az un.
lancszavazasok lehet6ségének megakadalyozasardl” kifejezést.



Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tamogatja a felvetést.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Az 1. oldalon a harmadik gondolati egységben azt a
szovegrészt, hogy ,abbdl a célbdl”, addig, hogy ,megmutassa” torlésre javasolja.
Felesleges a célzatossagra utalni.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem javasolja a torlését, ugy keriljon
megvaltoztatasra, hogy ,szavazolaprdl felvételt készit példaul abbdl a célbdl, hogy azt
harmadik személynek barmilyen célbol megmutassa”. A lancszavazast kivanjak
megakadalyozni.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ha kiveszik a fordulatot, nem csokkenti az érvényét,
de az indokolasban visszatérhet. A rendelkez6 rész tételeit javasolja beszamozni és a
pontok alapjan bocsatja szavazasra, el6szor az elsé pontban foglalt szovegrészt a
hozza tartozo indokolassal.

Szavazas

A Bizottsag 47. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 22 igen szavazattal egyhangulag elfogadta az
iranymutatas-tervezet 1. pontjat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas
elvével, a valasztas tisztasagaval foglalkozik a 2. pont, melynek elfogadasat
szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 48. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 22 igen szavazattal egyhangulag elfogadta az
iranymutatas-tervezet 2. pontjat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A 3. pontot el6szor a kiosztott szovegével bocsatja
szavazasra, amelyben szerepel az ,,abbdl a célbdl azt harmadik személynek barmilyen
célbdl megmutassa” szovegrész. Javasolja, hogy ez keriiljon ki beldle.

Szavazas

A Bizottsag 49. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 6 igen, 16 ellenszavazattal az eredeti szbveget nem
fogadta el.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a 3. pont elfogadasat azzal,
hogy a ,felvételt készit” szovegrész utan a mondat befejezddik.

Szavazas

A Bizottsag 50. jegyzokonyvi dontése:



Megallapitja, hogy a Bizottsag az iranymutatas-tervezet 3. pontjat 20 igen, 2
ellenszavazattal elfogadta.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a szovegtervezet 4. pontjanak
elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 51. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 22 igen egyhangu szavazattal az iranymutatas-tervezet
4. pontjat elfogadta.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az iranymutatas elfogadasat az
indokolassal egyiitt.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsag 22 igen egyhangl szavazattal elfogadta a 12/2014.
szamu, a szavazdlapok szavazdhelyiségen kiviilre vitelérdl és lefényképezésrdl sz6lo
NVB iranymutatast.

II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

1. K.A.F. kifogasa a Fiiggetlen Kisgazda- Foldmunkas és Polgari Part
miikodésével kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Maganszemély nyujtott be kifogast aprilis 1-
jén. Allitdsa szerint az FKGP az orszaggy(ilési képvisel6k valasztasan jogszabalysértd
modon keriilt nyilvantartasba vételre, nem vehetne részt jel6ld szervezetként a
vélasztason. Allaspontja szerint a Févarosi Térvényszék hamis adatokat bocsétott az
NVB részére. Kérte, a Bizottsag allapitsa meg a jogszabalysértés tényét és tiltsa el a
jelolo szervezetet a tovabbi jogszabalysértéstal.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Hasonlo targyl beadvanyrol hoztak mar dontést.
Azokkal egyezben javasolja a kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasat. A birdsagi
nyilvantartas tartalmanak fellilvizsgalata nem a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
hataskorébe tartozd (igy. A valasztasban vald részvétel kifogasolasara a
nyilvantartasba vétel elleni jogorvoslati kérelem formajaban van lehet6ség 3 napon
bell.

Paulo Pal NVB tag: Szamara mar kovethetetlen a bejegyzési szamok tomege.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Bizottsag a kifogast az ismertetett
okbdl és az elbterjesztett tervezet alapjan érdemi vizsgalat nélkil utasitsa el.
Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas



Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 ellenszavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkil elutasitotta.

2. Szabo Timea orszaggyiilési képviselojelolt altal benyujtott, a valasztasi
kampany szabalyainak megsértésére vonatkozo kifogas

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Kifogast benyuijtd el6adta, hogy a Jolét és
Szabadsag Demokrata Kozosség jelold szervezet a Ve. 144. §-aban szabalyozott
plakat kihelyezéssel jogsérté mddon jart el. Erre bizonyitékként fényképfelvételeket
csatolt. A jelold szervezet altal aprilis 2-an tartott sajtétajékoztatd szerint az
orszagban 400 ugyanilyen plakat keriilt elhelyezésre. A hivatkozott plakaton 6t mint
egy masik jelol6 szervezet képviseldjét abrazoljak, ezzel azt a hamis latszatot keltve,
mintha & a JESZ jeldltie lenne. O a Parbeszéd Magyarorszagért jelolé szervezet
tarselndke. Kéri a jogsértés megallapitasat, a jogsértd eltiltasat a tovabbi
jogsértéstdl, illetve birsag kiszabasat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag allapitsa meg, hogy a
JOlét és Szabadsag jelol0 szervezet mas jelold szervezet képvisel6i képmasat
abrazold, annak hozzajarulasa nélkiil készitett plakat kozzétételével megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban és e) pontjaban foglaltakat. Javasolja, hogy a
hatarozat rendelkezd része tartalmazzon eltiltd rendelkezést a tovabbi jogsértésre
vonatkozdan, valamint a kampanyszabalyok megsértése folytan

birsag kiszabasara is sziikség van.

Kozma Tamas NVB tag: Véleménye szerint el kellene utasitaniuk a kifogast, mert
az abban foglaltak pusztan egy véleményt fogalmaznak meg, miszerint a JESZ
helyezte ki ezeket a plakatokat. Vizsgalni kell azt is, hogy mely személy vagy
szervezet helyezte ki a plakatot a kozteriiletre. A fényképek nem bizonyitjak, hogy a
JESZ helyezte ki a plakatokat. A sajtétajékoztatdval kapcsolatban anyagot nem
mellékelt a beadvanyozd.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A JESZ mint part jogilag létezik, az 6 érdekében
helyezték ki a plakatokat. A birsag 6sszegét kevesli. Ilyen ligyre nem emlékszik, hogy
orszagos politikai part valasztasi kampanyfinisben mas politikai part képviselGinek
arcképmasat felhasznalja driasplakatokon. A fénykép megfelel6 bizonyitékul szolgal.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Itt a plakat tartalma kérdéses és egyetért a birsag
Osszegével, mert nemcsak a Ve-t sérti, hanem a Polgari Torvénykonyv személyiségi
jogokra vonatkozo kovetelményeit is. A hatarozat-tervezet tartalmaval egyetért.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Itt maga a plakat elkészitése a probléma,
egyetért a meghozandd dontéssel.



Kozma Tamas NVB tag: Nem ért egyet a hatarozati javaslattal, mert a
személyeket sehol nem tlinteti fel JESZ-es tamogatoként a plakat. A jelolo szervezet
hangsulyozta, hogy ezek nem az 6 jeldltjeik.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: Egyetért a hatarozat-tervezettel. Inditvanyozza,
hogy a birsag kiszabasaval kapcsolatban az indokolasba keriljon be 1-2 mondat.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: A Ve. jogorvoslati lehetGséget biztosit a JESZ
szamara, hogy az esetleges igazat érvényesiteni tudja, mivel egyszeri bérleti
szerz6déssel igazolhatd, hogy ki helyezte ki a plakatot. A maga részérdl tamogatja az
elGterjesztést.

Dr. Sasvari Rébert NVB tag: Tulzottnak tartja a birsag 6sszegét.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A birsag legmagasabb 0sszege a kotelezo legkisebb
munkabér havi 0sszegének tizenotszordse. A kotelezd legkisebb munkabér 6sszege
101.500 Ft. A birsag 6sszegét nem tartja tlulzottnak, mivel olyan atipikus és szokatlan
magatartasrol van sz, amely a valasztasi kampany megsértésére alkalmas.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolja a maximalis birsag kiszabasat. Tobb part
jeloltje szerepel az driasplakaton, ezért kelld szigorral kell fellépni ilyen ligyekben.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Tekintettel arra, hogy a hatarozat-tervezet
tartalmazza, hogy a jogsértot eltiltja a tovabbi jogsértés folytatasatol, igy gondolja,
hogy a partnak a hatarozat meghozatala utan a plakatot le kell vennie.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Jelenleg a 218. és 219. § szerinti birsag kiszabas
torténik. A 219. § (2) bekezdése szerint a birsag maximuma a kotelezd legkisebb
munkabér havi 0Osszegének tizendtszorose lehet. Ennek megfelelden szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslat elfogadasat azzal, hogy a Bizottsag 1.522.500 Ft-ot
tartalmazo birsdg megfizetésére kotelezi a jelolo szervezetet.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 17 igen, 2 ellenszavazattal elfogadta a hatarozatot.

Sziinet

3. Z-P.Zs. maganszemély kifogasa a TV2 ellen a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalommal kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Beadvanyozd el6adta, hogy a TV2 Tények cim(i
mUisordban aprilis 2-an harom parlamenti part szerepelt, a Jobbik a mlsorban nem
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vett részt. Alldspontja szerint a TV2 kovetkezetesen mellzi a Jobbikot a misoraibdl,
melynek aladtamasztasaul mdsorokat sorolt fel. Véleménye szerint ezzel sériilt az
esélyegyenloség a jeloltek és a jelold szervezetek kozotti alapelv, valamint a
médiaszolgaltatd a johiszeml és rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvét is
megsértette és erre vald tekintettel kérte a jogsértés megallapitasat, valamint birsag
kiszabasat. Beadvanyozd ma is kifogassal élt, a tegnap esti mdsort jelélte meg Ujabb
jogsértésként. Javasolja, hogy a két kifogast a Bizottsag egyesitse, mert ugyanazon
médiaszolgaltatd tevékenységérdl van sz0 és az az altala leadott misorok
szerkesztéseivel kapcsolatos.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Pontosan meghatarozott miisorok képezik a kifogas
targyat, ezért inditvanyozza, hogy a Bizottsag a bizonyitasi eljaras soran tekintse meg
a kifogasban érintett médiatartalmakat. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 52. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 19 igen egyhangu szavazattal Ugy dont, hogy
»Sorsdontonek tartjak a valasztast” ciml miisorszamot megtekinti.

A Bizottsag megtekinti a kifogasban €Erintett misorszamot.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az elsOdleges kifogastartalmat jelenté mlsorszamot
a Bizottsdg megnézte. Panasztevd megjeldl még 11 tovabbi médiatartalmat, melyet a
misorszolgaltatd honlapjardl nyujtott be. Cimiik alapjan egyértelmi, mely jel6lt, vagy
jelolo szervezetrdl szol az adott miisorszam. A kifogas alapot adhat arra, hogy
nemcsak egy misorszamot kiragadva, hanem azon mlisorszammal &sszefiiggésben
teljes misorkészitési folyamatot tekintve a Bizottsdg megallapitsa, hogy az egyik
orszagos jelolo szervezetet, amely jelenleg orszaggylilési frakcidval rendelkez6 part,
tendenciaszerlien kihagyja misoraib6l a médiaszolgaltatd. Javasolja, a Bizottsag
allapitsa meg az esélyegyenl6ség megsértését jelolé szervezetek és jeldltek kozott, a
médiaszolgaltatot tiltsak el a jogsértéstdl és birsag kiszabasat is indokoltnak tartja a
hatarozat-tervezetben megjelolt 6sszegben.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért a rendelkez6 részben foglaltakkal, egy
parlamenti partnak egy tendenciézus és tudatos elhallgatasardl van sz6. A
beadvanyozd megjeldl egy konkrét miisort, amelyben szintén nem kapott teret a
Jobbik. Nemcsak a valasztasi eljaras alapelvét sérti, hanem a médiatérvényét is. A
birsdg 0Osszegét rendkivil alacsonynak tartja és a birsdg maximalis 0Osszegli
kiszabasat javasolja.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az eset 0sszes koriilményeit figyelembe véve a
maximalis birsag kiszabasat javasolja. Az iratok végén csatolt nyilatkozat milyen



modon keriilt ide? Az iraton 1évd aldiras és a nyilatkozaton szerepl6 alairas eltér
egymastodl. Mi az oka az alairasok eltérésének?

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Ertesitették a médiaszolgaltatét, egyben
megkérték a médiatartalmat is. Ennek soran nyujtottak be az észrevételt, az
aldirasokat nem vizsgaltak.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Kéri, a birsag kiszabasanal a valasztasi eljarasnal
rogzitett szempontokat vegyék figyelembe azzal, hogy 2 hetes miisorfolyamrdl van
sz0 tokéletes elhallgatas mellett, illetbleg azt, hogy orszagos médiaszolgaltatordl van
sz0 és 2 nap mulva valasztas, tehat esély sincs arra, hogy a Jobbikot megjelenitse.

Szaboné Pakozdi Eva NVB tag: Amikor az ATV véllalta a véleményét, kiszabtak a
blintetést, a TV2 esetében mar sorozatrdl van szd, tehat javasolja a maximalis
0sszegli birsag kiszabasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a hatarozat-tervezet elfogadasat
a birsagolas tényének meghatarozasaval.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen egyhangu szavazattal dontott a hatarozat-
tervezet elfogadasardl.

Dr. Patyi Andras NVB elnOk: Szavazasra bocsatja a minimalbér 6tvenszeresének
megfeleld, azaz 5.075.000 Ft 6sszegl birsag 6sszegének meghatarozasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 3 ellenszavazattal a maximalis birsag 6sszeget
tette hatdrozata részévé.

4. Simonka Gyorgy fellebbezése a Békés Megyei 04. szami OEVB 44/2014.
(1IV.02.) sz. hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az OEVB az lgyben érintett két szdrdlap
Ugyében benyujtott kifogast elutasitotta, mert a kifogasban leirtak alapjan a
jogsértést nem lehetett megallapitani. Ez ellen élt fellebbezéssel a képviseldjelolt és
kérte az I. fokd dontés megvaltoztatasat, mivel a szorolapok valétlan tényallitasokat
tartalmaznak és a kampanyoldsi moéd nem Osszeegyeztetheté a Ve. alapelveivel.
Kérte az I. foku dontés megvaltoztatasat, a kifogasanak vald helyt adast.

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Az OEVB hatarozatat megvaltoztaté dontéstervezetet
terjeszti a Bizottsag elé, hangsulyozva, hogy a csatolt szérdlapok egy részén negativ
véleménynyilvanitasok taladlhatok, illetve vannak tényallitdsok, melyek vagy nem
bizonyithatdk, vagy nem bizonyitott és alkalmas a jel6lt jo hirnevének csorbitasara.
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Javaslata az I. fokd dontést megvaltoztatd, a kifogasnak részben helyt adé dontés
meghozatala, illetve ismeretlen készittetd eltiltdsa a tovabbi jogsértéstol. A dontés
meghozatala soran tamaszkodnak a Kuria Kvk.II1.37.380/2014/3. szamu végzésében
foglaltakra is.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogas nincs alairva, ezért felmerdlt benne, hogy
szabalyosan keriilt-e benyujtasra. A hatarozat-tervezet 3. oldal 1 bekezdését idézi,
melyet maga a kifogastevo ismert el. A forras egy Ujsagcikk, melyet az eredeti
fellebbez6 megjelolt.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A kijelentések az els6 szordlapon a jeloltre
vonatkoznak, a masodik szdrdlap irrelevans, mert jelolo szervezetrdl szol. Szamara is
aggalyos, ami az els6 szordlapon szerepel, de nem lehet eltekinteni attol, hogy ez
egy idézet, ami a jelolttol szarmazik.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A negativ kampany és a nem megengedhetd
véleménynyilvanitas hataran lévo szérdlapegyiittest lat az anyagban. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslat elfogadasat, mely eredeti dontést megvaltoztato,
jogsértést megallapitd, eltiltdé dontést tartalmaz.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen, 9 ellenszavazattal az I. foku hatarozatot
megvaltoztatta és a kifogasnak részben helyt adott.

5. A FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség képviseletében eljaré dr. Gulyas
Gergely Gyozo kifogasa Karacsony Gergely és dr. Barandy Gyorgy jeloltek
altal 2014. aprilis 2-an tartott sajtotajékoztaton elhangzottak targyaban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kifogas szerint aprilis 2-an orszagos
sajtétajékoztatdbn a megjelolt személyek olyan kijelentéseket tettek, amelyek
tényszer(ien allitottak, hogy a FIDESZ — Magyar Polgari Szdvetség tdbb orszaggydlési
egyéni valasztdkeriilet teriiletére kiterjedOen valasztasi csalast kovetett el, illetve
kozokirat hamisitas blincselekményére bujtott fel azzal, hogy a billegé teriileteknek
szamito valasztokeriiletekben létesitsenek lakcimet annak érdekében, hogy a jel6lo
szervezet a valasztasokat megtegye. A beadvany javasolja a jogsértés megallapitasat
és a jogsértd személyek tovabbi jogsértéstol vald eltiltasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az inkriminalt
sajtétajékoztatdkrdl késziilt feltételek megtekintésérdl szolé dontés meghozatalat.
Szavazds

A Bizottsag 53. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen egyhangl szavazattal az érintett videofelvétel
megtekintésérdl dontott.



A Bizottsdg megtekinti az érintett sajtotdjekoztatorol késziilt felvételt.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A bizonyitasi eljaras részeként a Valasztasi Bizottsag
megtekintette a kifogas altal érintett sajtotajékoztatdt. Javasolja, hogy a Bizottsag a
kifogasnak adjon helyt és allapitsa meg, hogy a sajtotajékoztatdt tartd két képviseld,
Karacsony Gergely és dr. Barandy Gyorgy az MSZP-Egyiitt-DM-PM-ML képviseloi
valdtlan tényallitdsokkal megsértették a Ve. rendelkez0 részben irt alapelveit. Tébb
olyan tényallitas is elhangzott, amely arra vonatkozott, hogy a lakcimbejelentések
konkrét budapesti kerliletekben, egy vidéki csaladi hazban bejelentkezOk szama a
FIDESZ szervezésében torténik, blncselekmény elkdvetésére bujtanak fel,
blincselekmény megvaldsitasaban valo kdzrem(ikodésre birjak a
kormanytisztviseloket. Erre vonatkozéan semmilyen bizonyitékot nem fedezett fel.
Adjanak helyt a kifogasnak, amely véleménye szerint alapos.

Szabo Miklos NVB tag: 4 évvel ezel6tt ugyanezt atélte, hallotta mas
szereposztassal. Ha valaki blincselekményre utald jeleket talal, meg kell tenni a
feljelentést. Tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ilyen kijelentést, hogy jelold szervezetet
blincselekmény elkdvetésével vadoltak volna meg, nem hallott. Zugléban aprilis 2-an
79975 f0 volt a valasztasra jogosultak szama, marcius 30-an 80215 f6.
Megallapithatjak, hogy Zuglébdl 4 nap alatt 240 ember elkoltozott. Van olyan
budapesti kertilet, ahol kézel 1%-os valasztopolgari névekedés volt.

Détari-Szabé6 Adam NVB tag: Egyetért a hatarozat-tervezet tartalmaval, a
videdbdl megallapithatd, hogy a két képviselbjelolt valdtlan tényallitasokkal
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdésben foglalt alapelveket. Idéz a videdbdl néhany
kijelentést. Megjegyzi, hogy a szavazasra jogosult allampolgarokat voksturistaknak
nevezte és last minute szavazok jelzdvel érintette. Alldspontja szerint vezetd
politikusoknak a valasztasok el6tt par nappal fokozottabban kellene figyelnilik
kijelentéseikre és betartani a Ve. alapelveit.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért a hatarozat-tervezettel, de az NVB nem
tudja megitélni, hogy az allitasok valdtlanok, legfeljebb azt tudja megitélni, hogy
bizonyitékokkal ald nem tamasztott tényallitdsokrél van szo. Igy modositand a
hatarozatot.

Paulé Pal NVB tag: Személyes élménye 2006-ban volt ezzel kapcsolatban, amikor
egy 290 fos telepilés 400 fore duzzadt. A feljelentésiik alapjan a hatésagok semmit
nem vizsgaltak. Az ilyen Ugyek teljes kor(i kivizsgalasa sosem torténik meg, ezért a
hatarozat-tervezettel nem ért egyet.

10



Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: Ami elhangzott olyan alapveto
jogintézményeket, jogallami intézményeket sért, és feltételeznek olyan jogsértéseket,
amelyek kimondasa is adott esetben a blintet6jog bizonyos tényallasait valdsithatjak
meg. A Ve. alapelvei sériilnek a kijelentések kapcsan, ezért a hatarozat-tervezettel
egyetért.

Dr. Bindics Ferenc NVB tag: A sajtotdjékoztatéban elhangzottak alapjan
biintetofeljelentést kellett volna tenni, nem pedig sajtotajékoztatot tartani, vagy a
sajtotajékoztatdn a feljelentés tényét kellett volna ismertetni. Mindenfajta bizonyiték
nélkil ilyet allitani kimeriti a Ve. vonatkozd rendelkezéseinek a sérelmét, ezért
egyetért a hatarozat-tervezettel.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Zugloban miutan benyuijtottak egy kifogast, 4 nap
alatt 240 ember lakohelye szint meg. Nem tudja, egy part hogy keril vadlottak
padjara. Tényadatokat mondott, ezeket le lehet ellendrizni, tébb helyen novekedett a
lakossaglétszam.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Nem a lakossagszam noévekszik, hanem a lakcimet
létesitdk szama valtozik. Nem arra vonatkozik a dontési tervezet és a kifogas, hogy
ne valtozott volna a lakcimet létesitok szama, hanem arra, hogy biincselekmény-
sorozat eredményeképpen valtozik, ezt tdmegével szervezi a Kormany, illetbleg az
egyik jelol6 szervezet és ebben témegével vesznek részt kormany- és koztisztviselok.
Mivel ez semmilyen igazolast nem nyer a sajtotajékoztaton, ezért valdtlan
tényallitasnak szamit.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Nehéz ennek a problémanak a Valasztasi Bizottsag
altali megitélése, biintetdjogi, polgari jogi szempontbdl ezeket nem értékelhetik.
Semmi koziik ezekhez az 6sszefiiggésekhez és kovetkeztetésekhez. Ugy érzi, a két
Uriember valdsnak tlind tényekbdl tévesnek tind kovetkeztetéseket vont le.

Dr. Boda Pal NVB tag: Itt van egy tény, hogy valtozik a lakcimbejelentések szama,
de ezt Osszefliggésbe hozni egy jelold szervezet tevékenységével, csUsztatasnak
mindsdl.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a dontéstervezet elfogadasat
azzal, hogy a rendelkez6 részben valdtlan tényallitasokkal szofordulat helyett valétlan
tényallitasaikkal kifejezést javasol.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen, 5 ellenszavazattal a kifogasnak helyt adott.
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6. N.L. maganszemély altal a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye 01. szamu
OEVB 48/2014. (II1.31.) szamu hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezés

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az eredeti kifogas marcius 29-én kerdilt
benyuijtasra 21 orat kdvetéen egy marcius 26-i esemény kapcsan. Alldspontja szerint
a Bizottsagnak meg kell vizsgalnia, hogy a 3 napos torvényi hataridon belil lett-e
benyujtva a kifogas és eredetileg helye lett volna a kifogas benyujtasanak.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy az I. fokon hozott hatarozatot a
Bizottsag valtoztassa meg gy, hogy a kifogast érdemi vizsgalat nélkil, annak
elkésettsége okan utasitsak el.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 igen egyhangu szavazattal a dontést meghozta.

Sziinet

7. R.Gy. fellebbezése a Budapesti 14. szamu OEVB 43/2014. (IV.02.)
szamu hatarozataval szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Megallapitia, hogy a Bizottsag 18 fOvel
hatarozatképes. Kdszonti az ilésen megjelent dr. Palffy Ilona elndk asszonyt.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kifogasnak az OEVB helyt adott,
megallapitotta a jogsértést, miszerint a kifogasban megjeldlt szervezetek, azzal, hogy
villanyoszlopon plakatokat helyeztek el, valasztasi jogsértést kovettek el. A
fellebbezést benyuijtd a kiriai dontésekre hivatkozva kéri az I. fokon hozott dontés
megvaltoztatasat és a kifogas elutasitasat, tekintettel a Kuria altal kifejtett jogi
indokokra.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a fellebbezésnek adjanak helyt, az I.
fokl hatarozatot valtoztassak meg és a kifogast utasitsak el, igazodva a Kiria
gyakorlatahoz. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdag 18 igen egyhangl szavazattal a hatdrozatot
megvaltoztatta és a kifogast elutasitotta.
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8. Az El6lanc Magyarorszagért Part fellebbezése Budapest 08. szamiu OEVB
74/2014. (IV.03.) szami hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az OEVB hatarozata, melyet felolvas, rendkivdil
szlikszavl. Allaspontja szerint az érdemi vizsgalat nélkili elutasitds nem mérlegelés
kérdése, hanem ha a torvényi feltételek fennallnak, a bizottsagnak meg kell
allapitani. Javasolja az I. fokon hozott dontés megvaltoztatasat, a rendelkezd részben
pedig kiemelni, hogy nem a jogsértés tényérdl kell rendelkeznie a valasztasi
bizottsagnak, hanem a kifogasrdl.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A jegyzokonyvben szerepel, hogy Zugléban marcius
30-a és aprilis 2-a kozott 240 0 eltiint.

Szabo Miklds NVB tag: Egyetért a hatarozati javaslattal. Megjegyzi, hogy az OEVB
pottagja is részt vett a hatarozathozatalban anélkiil, hogy barmelyik valasztott tag
kiesett volna.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Valdban sulyosan torvénysértd ez a koriilmény és a
bizottsdg miikodését is veszélyeztetd hiba, ha a bizottsag pottagja tanacskozasi és
szavazati joggal részt vesz az (ilésen. Javasolja, hogy a Bizottsag az I. fokl dontést
valtoztassa meg, a kifogast érdemi vizsgdlat nélkiil utasitsa el és az NVB
hatarozatanak rendelkezd részben fejtse ki azt, hogy tévedett az I. foku bizottsag,
amikor nem a kifogasrdl rendelkezett hatarozataban, valamint hivjak fel a figyelmet
arra, hogy a bizottsag dontésének érvényességét sulyosan megkérddjelezi, ha a
dontés meghozataldban a bizottsdag munkajaban részt venni nem jogosult péttag
vesz részt.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogas alapjan 4 nap alatt 240 ember mégsem
lett zugldi lakos, a jegyzbnek ezt vizsgalnia kell és a hivatalnak jeleznie kellett volna.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az altala ismertetett dontési
javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal a dontést meghozta.

9. M.K. kifogasa dr. Orban Viktornak, valamint a FIDESZ és a KDNP jel6lo
szervezeteknek a 2014. évi orszaggyiilési képviselok valasztasarodl torténo
eltiltasuk céljabol

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Maganszemély beadvanya hosszU érvelést és
kivonatot tartalmaz Magyarorszag Alaptorvényébdl, azonban tartalma szerint a
beadvany a FIDESZ-KDNP jel6l6 szervezetek nyilvantartasba vétele, illetve kdzos lista
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nyilvantartasba vétele elleni fellebbezésnek tekinthetd, ezért javasolja, hogy a
beadvanyt ezen okbdl érdemi vizsgalat nélkil utasitsak el.

Sara Gyorgy NVB tag: A beadvany a FIDESZ-KDNP el6z6 4 évi tevékenységérdl
szol. Nem javasolja a hatarozat megvaltoztatasat, a bizottsagi tagok szives
figyelmében ajanlja annak tartalmat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a dontési javaslat elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkil elutasitotta.

10. L.F. fellebbezése Baranya Megye 03. sz. OEVB 47/2014. (II1.31.)
szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Négy, szinte teljes egészében megegyezd
tgyrol van szb. KépviselGjelolt Ur azért élt kifogassal, mert 4 telepiilésen a helyi
valasztasi bizottsagok a delegalast nem fogadtak el. A bizottsagok érdemi vizsgalat
nélkil elutasitottak a kifogast, mivel sem a székhely, sem a nyilvantartasi szam nem
volt feltlintetve. Ez ellen élt fellebbezéssel a képviselGjeldlt, de mivel az 1. fokon
benyujtott jogorvoslati kérelem olyan mértékben nélkiilézte a térvényi elGirasokat,
hogy azok érdemi vizsgalatara a masodfoku eljarasban mar nincs lehetdség, ezért
javasolja az I. fokon meghozott hatarozatok helyben hagyasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja az I. fokon meghozott hatarozat helyben
hagyasat. A Bizottsag allasfoglalasa, hogy ha partként nyujtja be, meg kell adnia a
megfelel0 adatokat. Ha nem ad meg akar egy adatot is, azt érdemi vizsgalat nélkdl el
kell utasitani. Alldspontjukat a Kdria is helyben hagyta dontésével, szeretné, ha ez is
megjelenne a hatarozat indokolas részében.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A 4. lapon van egy meghatalmazas a fellebbezést
benylijtd személy részére. A benydjtott kifogas tartalmazza a személyes adatokat és
aldirasra kerdilt a kifogas a képviselbjelolt altal, ezért Ugy gondolja, érdemi vizsgalatra
alkalmas.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Ve. 212. § (2) bekezdésének szbvegét felolvassa.
Tobb szaz olyan dontést hoztak, amelyben ezt a szabalyt alkalmaztak és a Kuria ezt a
gyakorlatot tamogatta. Valtozatlanul javasolja, hogy az ligyben hagyjak helyben az I.
fokd hatarozatot.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Felolvassa a 212. § (2) bekezdésének c) pontjat és
hangsulyozza, hogy a beadvanyozd képviselbjeldltként irta ala a kifogast.
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Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: A kifogasbol egyértelm(ien kideril, hogy jel6lo
szervezet képviseletében eljard6 meghatalmazottrdl van szd. Egyetért elndk urral.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a dontési javaslat elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal helyben hagyta az I. foku
hatarozatot.

11. L.F. fellebbezése Baranya Megye 03. szamu OEVB 48/2014. (II1.31.)
sz. hatarozataval szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A fellebbezés egy masik delegalt (gyében
keletkezett. Dontési javaslata az I. fokd hatarozat helyben hagyasara iranyul.
Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal az I. fokd dontést helyben
hagyta.

12. L.F. fellebbezése Baranya Megye 03. szamu OEVB 49/2014. (II1.31.)
sz. hatarozataval szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A tényallas teljes mértékben egyezik az el6z6 két
iggyel. Szavazasra bocsatja az I. foku hatarozat helyben hagyasanak elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal az 1. fokd dontést helyben
hagyta.

13. L.F. fellebbezése Baranya Megye 03. szamu OEVB 50/2014. (III.31.)
sz. hatarozataval szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A tényallas tovabbra is azonos az el6z6ekben
foglaltakkal. Szavazasra bocsatja az 1. fokd hatarozat helyben hagyasanak
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal az I. fokd dontést helyben
hagyta.
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14. Balasi Andras, a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé delegalt megfigyelo
beadvanya

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Ve. iranyado rendelkezése értelmében a valasztasi
irodak mdkodésével kapcsolatban beadott kifogasokat az iroda mellett m(ikdodo
valasztasi bizottsag szamara lehet el6terjeszteni. A Ve. 245. § (2) bekezdése alapjan
m(ikodo, a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé delegalt megfigyel6k jogosultak kifogast
benyujtani. Ezek alapjan kerlilt benyujtasra a kifogas e-mailen. A Bizottsagnak
el6szor abban kell allast foglalnia, hogy a kifogas érdemi vizsgdlatra alkalmas-e. A
kifogas lényege az, hogy a Ve. névjegyzék vezetésére vonatkozd szabalyai
kifejezetten megmondjak, hogy kik tekinthetnek be a kdzponti névijegyzékbe és ezek
kozott nem szerepelnek a megfigyelok. A megfigyelok feladatkérének rogzitésekor a
szavazasi levélcsomagok feldolgozasa teljes folyamatanak ellenGrzésére biztosit
hataskort. Személyes adatok kezelésér6l van sz, amelyek védelmet élveznek,
fontos, hogy a két bekezdés egymashoz valo viszonyat vizsgaljak.

Dr. Topuzidisz Dimitrisz NVB tag: Alldspontja szerint ez olyan kérdés, melyben
szavazati joggal vehetnének részt.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd
valasztopolgarok csak partlistara szavazhatnak, nem érint nemzetiségeket a
szavazas. Megitélése szerint az adatkezelési rendelkezés és a folyamat egészére
vonatkozd rendelkezés kozott atmeneti értelmezéssel kellene megallapitani a
jogszabaly tartalmat. A kifogas elbiralasa érinti a Nemzeti Valasztasi Iroda munkajat,
ezért megadja a szo6t elnok asszonynak.

Dr. Palffy Ilona NVI elnok: A Ve. 96. § (4) bekezdése és a 288. § (3) bekezdése
alkalmazasa szamukra is értelmezési problémat jelent. A megbizottak, akik a partok
részérdl részt vesznek megfigyeloként, kivilrdl nézhetik az eljarast, de a
névjegyzékbe akkor tekinthetnek be, amikor 6, vagy helyettese jelen van. Hétf6 éta
ezt naponta tobbszor megtették. Amikor a 96. § (4) bekezdés keriilt megallapitasra,
a torvényalkoto figyelembe vette azoknak a klféldi allampolgaroknak a véleményét,
akik kifejezetten azt szerették volna, hogy ezek az adatok titkosak legyenek. Ha
teljesen letiltottak volna ezt a betekintést, akkor az ellen6rzést sem lehetett volna
megvaldsitani.

Szabo Miklos NVB tag: Megnyugtato, hogy a Valasztasi Iroda ilyen gondosan jar el
ezekben az ligyekben, de nem latja aggalyosnak azt, hogy azok, akik megbizottként
megkapjak a jogot, hogy felligyeljék ezeket a folyamatokat, azok ugyanolyan eskiit
letett személyek, kovetkezésképp a megfeleld titoktartas rajuk is vonatkozik.
Javasolja, hogy az érveket mondja el elndk asszony a megbizottaknak is. Javasolja, a
tagabb értelmezést vegyék.
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Dr. Pongracz Krisztina Kamilla NVB tag: Alldspontja szerint a két emlitett
jogszabalyhely kozott nincs ellentmondas, mert az adatokba betekintés olyan
meghatarozott jogositvany, ami nem egyenl6 a teljes folyamat figyelemmel
kisérésével. A folyamat figyelemmel kisérése nem az adatokhoz valéd hozzaférést
jelenti.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A 96. § (4) bekezdés megjeldli, hogy kik azok, akik
hozzaférhetnek a névjegyzékben nyilvantartott adatokhoz és ez nem vonatkozik az
NVI mellé delegalt megfigyelokre, de a 288. § ugy rendelkezik, hogy a megfigyeld a
szavazasi iratok ellenOrzésének teljes folyamatat figyelemmel kisérheti. A megfigyeld
ellendrizheti, hogy a névjegyzék alapjan torténik az ellenorzés. A megfigyeld részt
vesz az adatkezelésben ratekintéssel. Onmagéaban a névjegyzéket nem vizsgélhatja,
de azt, hogy hogy vizsgaljak a névjegyzéket, megfigyelhetik.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A 288. § az orszaggydilési valasztasokra vonatkozik,
a 96. § pedig altalanos szabaly. A megfigyeld biztositja a személyes adatok védelmét,
utal 6 is az eskiitételre, valamint utal a valasztasi alapelvre, mely kimondja a
valasztasi eljaras nyilvanossagat. A médiaszolgaltatdk esetén kell a személyes adatok
védelmét biztositani, tehat az ellendrzés folyamataban a megfigyelok a személyes
adatokat is megtekinthetik, mert e nélkiil ténylegesen nem tudnak ellendrizni.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: A 289. § szerint az adatok megismerése nélkil nem
lehet ellendrizni a teljes folyamatot. Azzal, hogy eskiit tettek, Ugy gondolja, hogy ezt
a jogosultsagot biztositani kell a megfigyelok szamara és ez alatt nem azt értik, hogy
a névjegyzéket tanulmanyozzak, hanem egy-egy szavazasi irattal 0sszefiiggésben az
adott adatot. Ezen tulmend adatkezelés, vagy adatfelhasznaldas ne lehessen
biztositott szamukra.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: A ,figyelemmel kisérheti” jogositvany nem azonos
az adatokba torténd betekintéssel. Adott esetben az ellenrzés valamennyi

folyamatanak a megtorténtérél meggydzodhet, de az adatokba nem tekinthet be.

Dr. Boda Pal NVB tag: A Ve. a Nemzeti Valasztasi Bizottsag tagja részévé teszi
lehet6vé a névjegyzékbe torténd betekintést. A 94. §-t kivételként kell értelmezni.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha a megdfigyel6 nem tekinthet bele az adatokba,
akkor hogy lehet figyelemmel kisérni a folyamatot?

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ezzel kapcsolatban felhivja a figyelmet a 291. §-ra. A
megfigyelbnek joga van figyelemmel kisérni, hogy a bejegyzés a névjegyzékbe
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megtorténik-e és kérheti annak megtekintését szUrdprdba szerlien azzal, hogy nem
irhatja fel, ki az a maganszemély és nem készithet réla masolatot.

Sara Gyorgy NVB tag: A munka megtekintésére még a Valasztasi Bizottsagnak is
korlatozott joga van és még korlatozottabb a partdelegaltak szamara. Javasolja, hogy
nagyobb hozzaférhetdség legyen az adatokhoz, illetve az ellenOrzés alaposabba
tételéhez.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja azt a dontési javaslatot,
melynek alapjan a Bizottsag a kifogasnak részben helyt ad és megallapitja, hogy a
Ve. 288. § (3) bekezdése alkalmazasaban a 245. § (2) bekezdése szerinti
megfigyelok a szavazasi iratok ellendrzésének teljes folyamata figyelemmel kisérése
érdekében jogosultak a Ve. 289. § - 291. §-kal szabalyozott munkafolyamatokat
figyelemmel kisérni. Ennek érdekében korlatozott mértékben az itt irt
munkafolyamatok részeként betekinthetnek a nyilvantartasba, de nem jogosultak a
kdzponti névijegyzék és a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezdk névjegyzékébe
altalaban betekinteni. Kizardlag az ellendrzés targyat képezé munkafolyamatok
erejéig és annak megfigyelése céljabdl torténhet a betekintés a személyes adatok
védelmére vonatkozd garanciak mellett. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 16 igen, 2 ellenszavazattal az elGterjesztett dontést
meghozta.

III. Jelolo szervezetek nyilvantartasba vétele az Europai Parlamenti
vdlasztasra

1. Egyiitt 2014 Part

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A megfelel6 formanyomtatvanyon nyujtotta be
kérelmét, a bejelentett adatok a birdsagi nyilvantartasban szereplé adatokkal
megegyeznek, nem latja akadalyat a nyilvantartasba vételnek.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az Egyitt 2014 Part jelolo
szervezet nyilvantartasba vételének elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen egyhangu szavazattal a jelol0 szervezetet az
Eurdpai Parlament képviselGinek 2014. évi valasztasara nyilvantartasba vette.
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IV. Dr. Czeglédy Csaba Adrian orszaggyiilési képviseldjelolt mentelmi
tgye

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Amennyibe a jelolt megjelenik, lehetdséget kell
adniuk a személyes allaspontjanak ismertetésére.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A Veszprémi Jarasbirosag kérte a Bizottsag
dontését a képvisel6jelolt mentelmi joganak felfliggesztésében. Maganvadas (igyben
folyik a nevezett ellen eljaras. A mentelmi jog fenntartasara tesz javaslatot.

Dr. Czeglédi Csaba Adrian képvisel6jelolt: Az eljarasban sérelmesnek tartja,
hogy blintet6ligyben védoiigyvédként eljarva és a korabban még kényszerintézkedés
alatt all6 személyében a sajtéban megjelenteket kifogasolnia kellett és az érintett
Ujsagird tette a feljelentést ellene. Kritikai észrevétele képezi az eljaras alapjat.
Véleménye szerint a biintetdeljarasban a védoi feladatanak ellatdsa kdzben kifejtett
véleménye miatt nem szamonkérhetd. A Veszprémi Jarasbirésag I. fokon mar
megsziintette az eljarast, majd a Veszprémi Torvényszék a tényallas tisztazasa
érdekében eljaras folytatdsdra utasitotta a Jarasbirdsagot. Alldspontja szerint
alapjogat sérti, hogy védoligyvédként folyik ellene az eljaras és kéri, tartsak fenn
mentelmi jogat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Maganvadas eljarasokban javasolja a mentelmi jog
fenntartasat. Az Iroda altal 6sszeallitott iratokbdl nem dertdilt ki, hogy a képviseldjelolt
tgyvédi minGségében tett nyilatkozatai miatt tett feljelentést egy Ujsagiro.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Szerény iratanyagot kaptak az Irodatol és ugy
gondolja, hogy ez a blincselekmény nem alapozza meg, hogy egy jelélt mentelmi
jogat fel kellene fliggesztenitk.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvanyozo ligyvéd, hatdsag el6tt jar el, amit
elmond, fedi a valdésagot. Tamogatja az el6készitd iratban megjelend és a
hozzaszdlasokban megfogalmazott javaslatot, miszerint ilyen lgyben a mentelmi
jogot az Orszaggy(ilési torvény 79. § (2) bekezdésében irt jogkoriikben tartsak fenn.
Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazds
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Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen szavazattal egyhangulag Dr. Czeglédy Csaba
Adrian orszaggylilési képviseldjelolt mentelmi jogat a Veszprémi Jarasbirdsag
2.B.637/2013/11. szamu inditvanyaval érintett igyben fenntartotta.

Tovabbi napirendi pont nincs, az lilést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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