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Dr. Palffy Ilona NVI elnok
Dr. Jackli Tamas NVI munkatars
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Ulésén
megjelenteket. Kiilon készonti Dr. Palffy Ilona asszonyt, a Nemzeti Valasztasi Iroda
elnokét. Megallapitja, hogy a Bizottsag 19 fével hatarozatképes és az lilést megnyitja.
Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a napirendi pontok elfogadasat azzal, hogy az
iranymutatas targyaldsa soran a nemzetiségi delegadlt tagok szavazati joggal
vegyenek részt.

Szavazasra bocsatja a napirendi pontok elfogadasat a javasolt kiegészitéssel egyiitt.
Megallapitja, hogy a Bizottsag hatarozatképessége 20 fére emelkedett.

Szavazas

A Bizottsag 30. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen egyhangu szavazattal a napirendet elfogadta.

Napirend

I A Ve. 143. §-aval dsszefiiggo iranymutatas (altalanos vita)
II. Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa

III. Jelolo szervezetek nyilvantartasba vétele

IV. Megbizott megfigyelok nyilvantartasba vétele

L A Ve. 143. §-aval ésszefiiggo iranymutatas (altalanos vita)

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megallapitja, hogy a napirend targyaldsan a
Bizottsag 23 fovel hatarozatképes.

Dr. Palffy Ilona NVI elnok: A 150 méteres korzethatar tébb szempontbdl jelent
problémat a valasztasi szervek szamara. A korzethatar megallapitdsaban hathatds
segitséget tudnak nyujtani, ugyanis elkészitettek egy google alapu térképet és
megkdildték valamennyi valasztasi irodanak. A visszajelzések alapjan a 150 méteres
korzetet be tudjak rajzolni a térképre, melyet a valasztasi irodak ki tudnak nyomtatni
és el tudjak helyezni a valasztasi iroda hivatali helyiségeibe. Sok kérdés felvetddott,
hogy mi szamit kampanytevékenységnek. Kérdés példaul, hogy ha valaki 150
méteren kivil folyamatosan hangosbemonddval egy jelolé szervezetet népszerisit
ugy, hogy az épiilet bejaratanal is mindenki hallja, az minek mindsiil. A kozteriletek
mellett sok maganteriilet van. Ezen ingatlanokon allé lakdhazakat teletehetik
kilonbozd jelold szervezetek plakatjaival. Kérdés, hogy ha valamilyen riportot
készitenek 150 méteren belll a szavazdhelyiség bejarata el6tt, azt szabad-e.
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Surolhatja a hatart, ha nagy hangon elkezdi hirdetni a riportalany, hogy melyik partra
szavazott. Felvet6dott, hogy 150 méteren belil partjelképekkel, zaszlokkal lehet-e
kozlekedni.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A szavazas napjan érvényesilo 150 méteres terileti
kampanytilalom egyes kérdéseinek értelmezése targyaban iranymutatas kiadasat
sziikségesnek tartja. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 31. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen, 1 ellenszavazattal a 150 méteres terileti
kampanytilalom kérdésében iranymutatast kivan kiadni.

Az ligyrend targyalasahoz irdsos anyagot adott ki.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az irattervezet 1. pontjaban megfogalmazottakat
mult idObe tenné. Hianyolja, hogy a 150 méter kijeldlése milyen modon torténik.
Alldsfoglaldsa szerint aprilis 6-4n 150 méteren beliil nem lehetnek vélasztasi plakatok,
ezt az 1. pontban nem tudja kiolvasni, mivel a megfogalmazas pontatlan.

Dr. Bindics Ferenc NVB tag: Tobb part autdkat foliaz és ezek kérbe-korbe jarjak a
varost. El6fordulhat, hogy ugy gurul el a kampanyautd, hogy beliil van 150 méteren.
Ha teljes tiltas van érvényben, akkor ez is ide tartozik, de akik ezeket a jarmdlveket
vezetik, nem tudjak, melyik szavazokorhoz esnek kozel és csak kozlekednek a
forgalomban. Tételesen meg kell mondani, hogy melyik tevékenység hogyan
mindsdl.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Bizottsag jogalkalmazd szerv, a jogszabalyok
értelmezésére van hataskorik, tilalmat nem allapithatnak meg. Olyan értelmezést
kell kiadniuk, amely a valasztasi irodak szamara végrehajthato.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Azok a plakatok, amik a 150 méteren beliil maradnak,
mivel a plakat kampanyeszkdz, azok nem sértik a Ve. 143. §-t, ha akkor ragasztjak
fel, akkor sérti a szabalyt. Ha a kampanybusz betéved abba a korzetbe, akkor sérti a
143. §-t. Javasolja az iranymutatas indokolas részébe felvenni, hogy azért nem
alkalmazhato kiilfoldon ez a szabaly, mert a Ve. teriileti hatdlya csak Magyarorszagra
terjed ki.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Magyar Allam kiilképviselete a magyar joghatdsag
ala tartozo terdlet, itt valamilyen kapcsold szabalyt érdemes volna alkalmazni.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: Azt tartana célszer(inek, ha megkisérelnék annak
a megfogalmazasat, hogy a kampanytevékenységnek mik lehetnek az eszkozei,
figyelembe véve a Ve. 144. § (1) bekezdését. Nem ért egyet azzal a felvetéssel, hogy
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a valasztas napjat megel6zden kiragasztott plakat a valasztas napjan elkeriiljon, mert
ez jogalkotas lenne.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az irdanymutatas szilkségessége abbdl fakad, hogy a
144. § (7) bekezdése csak a szavazasnap utani 30 napon belli eltavolitast irja elo.

Dr. Sasvari Rébert NVB tag: A szOvegtervezet 1. pont 2. bekezdése utolsd
mondata félreérthetd, és mivel mar szerepel az els6 mondatban, igy felesleges is. Az
1. bekezdés tartalmaval egyetért, de nem érti, miért van sziikség a 2. bekezdésben
foglaltakra, ennek nincs helye az irdnymutatasban.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha aprilis 6-an kint van a plakat, akkor is, ha nem
akkor helyezték ki, az kampanytevékenység, mivel az kampanyeszkoz.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: A torvény utal ra, hogy a valasztast kévetd
30 napon belill kell a plakatokat eltavolitani, a valasztas napjardl nem rendelkezik. A
mozgd plakatot akkor gondolja kihelyezettnek, ha azzal a jarmlivel egy bizonyos
helyre leparkolnak, tehat a 150 méteres korlatozas vonatkozik ra és a kampany
napjan nem lehet mozgd plakatot hasznalni.

Dr. Bindics Ferenc NVB tag: Mi a helyzet a tomegkdzlekedési eszk6zokon
elhelyezett politikai hirdetésekkel? Az analdgiat kovetve nem biztos, hogy a
tomegkozlekedési jarmlivek kozlekedhetnek kijelolt dtvonalaikon a  politikai
hirdetésekkel.

Szabo Mikloés NVB tag: Ha ezt a 150 méteres szabdlyt mindenki betartja, akkor
szolgalja az egyenl6 esélyek kovetelményét, a valasztasok tisztasagat, de aggalya,
hogy olyan iranymutatast késziilnek kiadni, amelynek a megkovetelése kétséges.
Nem végrehajthaté az a szabaly, nem is ellendrizhet6 és nem szankciondlhaté kellé
idében és kelld sullyal.

Sara Gyorgy NVB tag: Nem meriilt fel, hogy ki vegye le a plakatot és nem tudja,
hogyan oldhaté meg olyan helyen, ahol 87 telepiilés tartozik egy korzethez, ha
jeloltnek kell ezt eltavolitani.

Dr. Sasvari Robert NVB tag: Nem ért egyet azzal, hogy le kell szedni a plakatot,
ami mar ki van ragasztva. Aki szavazas napjan ragaszt ki plakatot, az folytat
kampanytevékenységet. A térképen meg kell nézni, hogy ott megy-e olyan
tomegkozlekedési eszkdz, amelyen lehet hirdetés.

Dr. Boda Pal NVB tag: Nagyon nehéz ezt iranymutatassal rendezni anélkil, hogy
ne menjenek at jogalkotasba. Olyan iranymutatast adhatnak ki, amely nem
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jogszabaly és nem utasit senkit. A kihelyezett plakatok eltavolitasaval nem ért egyet,
mert végrehajthatatlan és rendkiviil sok ligyet keletkeztet, ha kint marad.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megitélése szerint a Bizottsdg nem megy at
jogalkotasba, a valasztasi eljarasi torvény tobb, egymashoz kapcsolodd
rendelkezésének a viszonyat kell tisztazni. Azt az értelmezést foglaljak az
iranymutatasba, amely alapjan elvarjak, hogy a valasztasi bizottsagok dontsenek. A
hozzaszolok nagy tobbsége azon a véleményen van, hogy a 150 méteres teriileti
kampanytilalombdl nem lehet kiértelmezni azt, hogy a korabban oda jogszer(ien
kihelyezett valasztasi plakatokat el is kell tavolitani. Litresits Andras felvetette, hogy a
plakatok eltavolitasat kellene kiértelmeznilk a jogszabalybdl. Felmeriilt a jarmdvekre
elhelyezett plakatok kérdése. Ugy értelmezte, hogy szavazasnapon a 150 méteres
kozteriileten bellll torténd megallasa ezeknek a mozgd plakatoknak sértené ezt a
tilalmat, a jarm( athaladasa nem sértené. Tobben hangsulyoztak, hogy ugy kell az
iranymutatast megalkotniuk, hogy az végrehajthatd legyen. Néhany kisebb pontositd
észrevétel hangzott el. Az iranymutatasnak ki kell mondania, hogy a Bizottsagnak mi
a Vvéleménye szavazasnapon 150 méteren beliil kozterlleten allé hirdeto
berendezésen allé plakatrdl. Az iranymutatas végleges szévegét meg fogja kiildeni a
Bizottsag tagjai részére. Sasvari Robert tagtarsuk felvetette, hogy a 2. bekezdés
felesleges. Megitélése szerint a rendelkezés nem felesleges, elejét kell venni annak,
hogy lgyek keletkezzenek, hogy a nemzeti cimer hasznalata kampanytevékenység,
vagy nem.

II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

1. Bartha Attila fellebbezése Budapest 03. sz. OEVB 35/2014. (III.25.)
szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A beadvanyozd a 4. Koztarsasag Part jeldltje.
Az OEVB-hez benyuijtotta a kifogasat, mely arra iranyult, hogy reklamfiimjét a
Hegyvidék Média Misorszolgaltaté Kft. nem adta le. A kifogasnak nem adott helyt az
I. foku bizottsag, ezért kéri a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy valtoztassa meg
az I. fokon meghozott dontést és adjon helyt a kifogasaban foglaltaknak.

A Bizottsag a reklamfilmet megtekinti.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
Budapest 03. sz. OEVB fellebbezéssel érintett 35/2014. szamu hatarozatat a sajat
hatarozataban foglalt indokolassal kiegészitve hagyja helyben. Az indokolas alapvet6
jogi érveit a hatarozat-tervezet tartalmazza. Javasolja, dontésiikben foglaljanak el
olyan allaspontot, mely hangsulyozza, hogy a negativ kampany mas jelolo szervezet
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és jelolt programjanak, személyének negativ értékelése nem mehet tul egy bizonyos
hataron, mely hatart a videofelvétel az altala alkalmazott eszkdzokkel tullépett.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Az illetdnek van lehet6sége és jogi eljarasban
Valasztasi Bizottsag joga lenne valakinek a személyiségi jogai érdekében fellépni. Az
etikai kddex, amelyre hivatkoznak, nem jogforras. Ha a misorszolgaltatd kozzétesz
politikai reklamokat, akkor ezt is kozzé kell tennie, a tartalmat nem vizsgalhatja.

Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: Egyetért a hatarozat-tervezettel, javasolja az
indokolas kiegészitését az Uj Ptk. 2. konyv 44. §-anak a felhivasaval. Az teremt
egyenlGtlenséget a jeldltek kdzott, hogy aldirjak az etikai kddexet, mindenki betartja
ennek az etikai kodexnek a rendelkezését, hogy negativ kampanyt nem fog folytatni,
majd valaki ilyet akar folytatni és arra hivatkozik, hogy ez a szabad
véleménynyilvanitasat korldtozza. O korldtozta akkor, amikor aldirta az etikai
kodexet. Miutdn a rekldmfilm nem lett leadva, ezért az abban érintettek
jogorvoslattal nem élhettek.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az etikai kodex jogilag értelmezhetetlen. Egyetért
azzal, hogy ha valaki sérelmesnek tart valamit, akkor azt majd 0 eldonteti. Ha a
valasztasi bizottsagok etikai norma alapjan leadnak valamit, vagy sem, az cenzura.
Felolvassa a médiaszolgaltatd nyilatkozatat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A valasztasi eljaras alapelvei betartasa feletti
Orkodés, a valasztas tisztasaga feletti 6rkddés nem cenzdra.

Dr. Pongracz Krisztina Kamilla NVB tag: Egyetért a javaslattal. Javasolja, hogy a
hatarozat indokolasat egészitsék ki azzal, hogy az OEVB-nek nem lett volna
lehetGsége az etikai kddex alapjan elutasitani a kozzétételt.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnékhelyettes: Az etikai kddexre vald hivatkozast kihagyna
a tervezetbdl.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az etikai kodex érvényesitésével 0Osszefiiggo
tételeket javasolja elhagyni. Szavazasra bocsatja a dontéstervezet elfogadasat az Uj
Ptk. 2. konyv 44. §-anak hivatkozasaval, a Kuaria altal megerdsitett hivatkozassal,
hogy ha valaki csatlakozik egy etikai kodexhez és maga szegi meg, akkor 6 az
esélyegyenloségi szabalyok betartasara kell6 alappal nem hivatkozhat.

Szavazds

Megallapitjia, hogy a Bizottsag 17 igen, 4 ellenszavazattal elfogadta a kiegészitett
dontéstervezetet.



Sziinet

1. Dr. Hadhazy Akos fellebbezése a Tolna Megye 01. szamu 30/2014.
(II1.26.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A fellebbez0 plakatjai a kdozat mellett keriiltek
elhelyezésre, az erre benyuijtott kifogasnak az I. foku bizottsag helyt adott. Ez ellen
élt fellebbezéssel a képviselbjeldlt és kéri a Kiria hatarozatai alapjan az I. fokon
meghozott dontés megvaltoztatasat, a kifogas elutasitasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Bizottsag valtoztassa meg az I.
fokon meghozott hatarozatot és utasitsa el a kifogast. Indokolasaban tamaszkodjon a
Kuria 2014. marcius 17-én kelt, illetve marcius 19-én kelt, a plakatok elhelyezésére
vonatkozd szabalyok értelmezésére vonatkozo végzéseire, melyet ismertet.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Nem ért egyet a hatarozati javaslattal, az OEVB
hatarozatanak helyben hagyasat javasolja. Abban igaza van a Kurianak, hogy a Ve.
zart szabadlyrendszer, de «csak eljarasjogi szempontbdl. Addig, amig az
Alkotmanybirdsag hatalyon kiviil nem helyez egy jogszabalyt, addig az hatalyosnak
tekintendd. Itt a Kdria helytelendl jart el, kiilondsen, hogy meg is jegyzi a hivatkozott
hatarozatban. A Kormanyrendelet és az egyéb reklamanyagok szempontjabdl a
valasztasi plakatokon kiviili egyéb reklamanyagok vonatkozasaban séril az
esélyegyenlOség, mert a valasztasi plakatokat pozitiv diszkriminacioval illeti.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: Egyetért az el6tte szdldval és javasolja,
hagyjak helyben az OEVB dontését. Ebben a kialakult helyzetben sziikség lenne arra,
hogy az Alkotmanybirdsag allast foglaljon.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Tamogatja a hatarozat-tervezetet és annak dontési
tartalmat, a Kuria birdsagi gyakorlatat kévetnilk kell.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Felhivia a figyelmet arra, hogy a Kdria nemcsak
eltéréen itélte meg késdbb kiadott végzéseiben a Ve. 144. § és a kozuti kozlekedésrol
sz0l6 torvény végrehajtasi rendeletének viszonyat, hanem a harmadik végzésében
egyértelmlen el is hatarolodott az els6 dontéstdl, rogzitve, hogy az utolsd két
végzésben irt jogértelmezést tartja iranyadénak. A Kduria dontéseit nem Aall
modjukban biralni. A kuriai jogértelmezés megjarta az Alkotmanybirdsagot, ott
azonban elutasitdé dontést kapott.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Bizottsagi dontést is hoztak arrdl, hogy a Bizottsag
magara nézve mit tart iranyaddnak.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja az elGterjesztett dontési javaslat
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdag 17 igen, 4 ellenszavazattal az 1. fokd dontést
megvaltoztatta és a kifogast elutasitotta.

3. Dr.H.Gy. fellebbezése Borsod-Abalj-Zemplén Megye 02. szamu
45/2014. (II1.24.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kifogas arra iranyult, hogy az I. fokd
bizottsag allapitsa meg a kiadd jogsértését, mert a kiadvanyon hianyosan szerepelt
az impresszum. Az I. foku bizottsdg hataskor hianyat allapitotta meg, ez ellen élt
fellebbezéssel a maganszemély és kérte a jogsértés megallapitasat az 1. foku
hatarozat megvaltoztatasaval.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Bizottsag valtoztassa meg az OEVB
hatarozatat, adjon helyt a kifogasnak és allapitsa meg, hogy a Miskolci Tévis nevi
kiadvany készittetGje és terjesztdje a hianyos adattartalommal feltlintetett
impresszum miatt megsértette a valasztasi eljarasrol szOl6 torvény 144. § (2)
bekezdését. Egyben javasolja, tiltsak el a kiadvany készittetéjét a kiadvany hianyos
impresszummal torténd tovabbi terjesztésétdl.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért az elGterjesztéssel. Felveti, hogy ez az
Alapitvany 2. kiadvanya volt.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja az elGterjesztett dontési
javaslatot, melyet ismertetett.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangu dontéssel a dontést meghozta.

4. E.J. és M.Z. maganszemélyek kifogasa a Fiiggetlen Kisgazda-
Foldmunkas és Polgari Part jelolo szervezetként torténd nyilvantartasba
vételével kapcsolatban

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Két maganszemély nyujtott be kifogast a jeldlo
szervezet nyilvantartasba vétele ellen. Alldspontjuk szerint a nyilvantartasba vételre
jogszabalysértd6 modon keriilt sor, mivel a jelold szervezet nem mindsil a civil
szervezetek birésagi nyilvantartisaba bejegyzett szervezetnek. Alldspontjuk szerint,
mivel per van folyamatban, ezért nem lehetne jeldl6 szervezet. A Bizottsagnak abban
kell allast foglalnia, hogy a folyamatban 1évd perek hatassal vannak-e az adott
szervezet jelold szervezeti mindsitésére.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a benyuijtott kifogast a Bizottsag
érdemi vizsgalat nélkiil utasitsa el, mivel nem valasztasi tigyr6l van szd. A Ve. szerint
a Valasztasi Iroda a bejelentett szervezet létezését és adatainak hitelességét a civil
szervezetek birdsagi nyilvantartasaban, a bejelentett jelolt adatait a kozponti
névjegyzékben ellendrzi. A birdsagok hataskorét vennék at, ha az adott jogi személy
statuszaval 0Osszefiiggésben egyes pereket bevonnanak a nyilvantartasba vételi
eljarasba. A nyilvantartasba vétel megtortént, az azzal szemben benyujthatd
fellebbezésre iranyuld hataridd mar régen letelt, igy a kifogas tartalma szerint
elkésett fellebbezésnek mindsiil.

Dr. Boda Pal NVB tag: A jelol0 szervezetet nyilvantartasba vették, attdl szamitott 3
napon belil lehetett volna megkifogasolni. Egyetért, hogy a kozhiteles nyilvantartas
adatait veszik figyelembe és egyetért a hatarozati javaslattal.

Paulé Pal NVB tag: Ellentmondast lat az iratanyagban szerepl0 nyilvantartasi
szamok kozott.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Egy per szama és a jogi személy nyilvantartasba
vételi szama két kiilénbdz6 dolog.

Szavazasra bocsatja az érdemi vizsgalat nélkiili elutasitas elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 20 igen, 1 ellenszavazattal a beadvanyt érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitotta.

5. Dr.B.A. maganszemély a Borsod-Abatj-Zemplén Megye 02. szami OEVB
46/2014. (I11.24.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A maganszemély Sebestyén Laszlo
képviseldjelolt  kampanytevékenységével  Osszefliggd, fizetett  hirdetéseinek
Osszértékével kapcsolatban nyujtott be jogorvoslati kérelmet. Az I. fokon eljart
bizottsag hataskorének hianyat allapitotta meg és érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta
a kifogast. A beadvanyozo kérte beadvanyanak érdemi elbirdlasat, az OEVB
hatarozatanak megvaltoztatasat és a kifogasnak vald helyt adast.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy az I. fokd hatarozatot hagyjak
helyben, kiilonos tekintettel arra, hogy kilon toérvényi rendelkezés értelmében a
valasztasi kampany koltségeinek ellendrzésére az ASZ rendelkezik hataskorrel.
Szavazasra bocsatja az altala tett javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 20 igen, 1 ellenszavazattal az I. fokd hatarozat
helyben hagyasarol dontott.



6. Budapest 8. szamu OEVI képviseletében dr. Papp Csilla irodavezeto6 altal
a Budapest 8. szami OEVB 63/2014. (III.28.) szamu hatarozataval
szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom marcius
21-én jelentette be delegalt tagjait, kdzte az adott hatarozattal érintett tagot is. Ezt
visszautasitotta az OEVI vezetGje, mert alldspontja szerint nem felelt meg a térvényi
feltételeknek a delegalas és az OEVB 63/2014. szamu hatarozataval a delegalast
elfogadta. Ez ellen a hatarozat ellen élt az OEVI vezetSje fellebbezéssel. Alldspontja
szerint az OEVI jogi személy és 0, mint a jogi személy képviseletére jogosult személy
nyujtotta be a fellebbezést. Kéri a Bizottsag allasfoglalasat abban, hogy nevezett
személy élhetett-e fellebbezéssel, illetve, hogy az OEVI nevében lehetséges volt-e
fellebbezés benyujtasa.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil
utasitsak el egyrészt, mert az OEVI nem jogi személy, igy nyilvantartasba vételi
szammal sem rendelkezik, masrészt a valasztasi irodak altalanos feladatait rogzito
Ve. 75. § egyik rendelkezése sem, valamint a kiilénds feladati hataskori normakat
tartalmazd mas szabalyok sem teszik lehetévé azt, hogy a valasztasi iroda
jogorvoslati kérelmet nyujtson be. Feladata az, hogy a mellette m(ikéd6 valasztasi
bizottsdghoz benyuijtott jogorvoslati kérelmeket és minden mas lgyet dontésre
készitse el6 a bizottsagnak. Ezzel szbges ellentétben all az, hogy a valasztasi
bizottsag dontését megfellebbezi. Ellentétes a valasztasi iroda jogszabalyi
feladatkoreivel az, amit irodavezet6 asszony tett akkor is, ha jelen esetben nem az
altala elOkészitett tartalommal hozta meg a dontést a valasztasi bizottsag. Szavazasra
bocsatja a dontéstervezet elfogadasat az altala szoban ismertetett indokokkal.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangu szavazattal a dontést meghozta.

7. Budapest 08. sz. OEVI képviseletében dr. Papp Csilla irodavezeto altal a
Budapest 08. szami OEVB 56/2014. (II1.28.) szamu hatarozataval
szemben

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az (igy ugyanabbdl a valasztdkeriiletbdl szarmazik, a
bizottsag dontésével szemben az iroda altal benyujtott fellebbezés a targya. Javasolja
az érdemi vizsgalat nélkili elutasitdsat, nem ez az eszkéze a hibas hatarozat
kijavitasanak.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 20 igen, 1 ellenszavazattal az I. fokd dontést helyben
hagyta.
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8. Dr. Dorosz David képviselojelolt fellebbezése a Pest Megyei 01. szamu
OEVB 50/2014. (II1.28.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Marcius 26-an maganszemély nyujtott be
kifogast az OEVB-hez kozut mellett elhelyezett plakatok kapcsan. Az 1. foku bizottsag
a kifogasnak helyt adott és megallapitotta a képviseldjelolt érdekében kihelyezett
plakatolassal kapcsolatban, hogy azok jogsérté mddon torténtek. Ez ellen a dontés
ellen élt fellebbezéssel Dr. Dorosz David marcius 28-an és kérte az I. fokon
meghozott dontés megvaltoztatasat, a kifogas elutasitasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kuriai jogalkalmazas iranyat, tartalmat, értelmét és
az abban foglalt érveket is kdvetve az I. fokd hatarozat megvaltoztatasa és a kifogas
elutasitdsa a helyes dontés. Szavazasra bocsatja a megvaltoztatd és a kifogast
elutasitd hatarozat-tervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 3 ellenszavazattal meghozta az ismertetett
dontést.

9. Dr. Dorosz David képviselojelolt fellebbezése a Pest Megyei 01. szamu
OEVB 51/2014. (II1.28.) szamu hatarozataval szemben

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A tényallas ugyanaz, a beadvanyozd a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom kampanyféndke volt. A bizottsag megallapitotta a
plakatok kihelyezése kapcsan a felelosséget és Dorosz David képvisel6jelolt kéri az 1.
fokon meghozott hatarozat megvaltoztatasat, a kifogas elutasitasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja az I. fokd hatdrozat megvaltoztatasa
mellett a kifogas elutasitasat. Szavazasra bocsatja a dontéstervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 18 igen, 3 ellenszavazattal a dontést meghozta.

10. S.V. beadvanya fénymasolt alairasgyiijto ivek megkiildésérol

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A beadvanyozd maganszemélyek fénymasolt
ajanloiveket juttattak el, amelyek allaspontjuk szerint felvetik a hamisitas
lehetGségét, illetve, hogy az azon szerepld aldirdsok hamisak. Ko&zérdeki
bejelentésként kiildte meg a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak mind a levelet, mind a
mellékletét képez6 ajanldiveket és kéri, hogy a Bizottsag folytasson le vizsgalatot az
tgyben és allitsa helyre a torvényes rendet a vizsgalat alapjan.
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Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kitoltott ajanloivek személyes adatokat
tartalmaznak, melyek lemasolasa blincselekmény. A lemasolt ajanloiveken szerepl6
adatok tovabbi kezelése tovabbi blincselekmény. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag nem
rendelkezik nyomozd hatdsagi jogkdrrel sem kozvadas, sem maganvadas
blincselekmények ligyében. A bekiildétt anyagokbodl meg lehet allapitani, hogy azok
masolt anyagok, de, hogy ki masolta le, mikor, ki kezelte, mikor, nem lehet
megallapitani. A beadvanytevl jelezte, hogy az adatokat, az ajanlodiveket tlizetesen
nem nézték at, de latszik, hogy mely valasztokeriilet mely jeloltallitasaval dsszefliggo
masolt ajanloivek és rogton tovabbitotta az NVB-hez és az Orszagos Rendor-
fokapitanysagra. Az iratcsomagot a Bizottsagnak azonnali hatallyal tovabbitania kell a
nyomozdhatdsag felé. Javasolja, hozzanak jegyzOkonyvi dontést arrdl, hogy a
beadvanyt és az ahhoz csatolt iratanyagot az NVB a nyomozdhatdsag felé megkiildi.
Szavazasra bocsatja a dontési javaslat elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 32. jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangu szavazattal dontott arrdl, hogy a
benyuijtott iratanyagot a nyomozdéhatdsag részére tovabbitja.

III. Jelolo szervezetek nyilvantartasba vétele

1. Uj Magyarorszag Part

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A megfelel6 formanyomtatvanyon nyuijtotta be
a kérelmét, a bejelentett adatok a birdsagi nyilvantartasban szereplé adatokkal
megegyeznek, nem latja akadalyat a nyilvantartasba vételnek.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazisra bocsdtja az Uj Magyarorszag Part
nyilvantartasba vételének elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangu szavazattal a jelol0 szervezetet az
Eurdpai Parlament képvisel6inek valasztasara nyilvantartasba vette.

IV. Megbizott megfigyelok nyilvantartasba vétele

1. FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
altal bejelentett kiilképviseleti megfigyelok

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A FIDESZ — Magyar Polgari Szovetség marcius
26-an jelentette be a kiilképviseleti megfigyeldit, majd 27-én a térvényben biztositott
hataridé lejartat kovetéen 10 perccel kiegészitette, néhany adatot moddositott. A
bejelentés a torvényi elb6irasoknak megfelel, azonban néhany személy esetében
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eltérés mutatkozik a nyilvantartasban szerepl6, illetve a bejelentett adatok kozott, igy
a 38 bejelentett személlyel szemben 33 megfigyeld nyilvantartasba vételét javasolja.
Ismerteti azon kilképviseleteket, amelyekbe a jelolt személyeket nem tudtak
nyilvantartasba venni az adateltérések miatt.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Fontos, hogy a valasztasi eljarasi torvény hataridore
vonatkozd szabalyait minden ligyben betartsak. A hatarid6t kovetden megérkezett
nyilatkozat nem vehet6 figyelembe, ezért csak az eredeti nyilatkozat szerint tudta az
Iroda elvégezni a kontrollt és az adateltéréssel érintett személyek esetén a
nyilvantartasba vételhez nem tud dontést eldterjeszteni.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A 10 perccel késobb leadott adatokat nem is
vizsgalta az Iroda?

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Nem vizsgalta. Szavazasra bocsatja a dontési
javaslat, valamint a melléklet szerinti listan szereplé személyek nyilvantartasba
vételének elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen szavazattal egyhangulag meghozta a dontést.

2. A FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata
Néppart altal a Ve. 281. § (3) bekezdése alapjan bejelentett megfigyelok

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A hataridoben benyuijtott lista alapjan jartak el
és vizsgaltak, hogy medfelel-e a bejelentés a torvényi feltételeknek. Az azon szerepld
személyek tobbsége nyilvantartasba vehet6. Javasolja, hogy a Bizottsag 87
megfigyel6t vegyen nyilvantartasba a bejelentett 91 jeldlttel szemben. Ismerteti az
elirasokat, melyek indokoljak a nyilvantartasba vétel elutasitasat a bejelentett
személyek esetében.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a dontéstervezet elfogadasat a
87 megfigyel6 nyilvantartasba vételével.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangul szavazattal nyilvantartasba vette a
megfigyelOket.
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3. A Magyar Szocialista Part, az Egyiitt — a Korszakvaltok Partja, a
Demokratikus Koalicio, a Parbeszéd Magyarorszagért Part és a Magyar
Liberalis Part altal bejelentett kiilképviseleti megfigyelok

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A jelold szervezetek marcius 27-én nyujtottak
be a medfigyelOk listajat. Esetiikben is volt elirds, de néhany perccel 16 6ra elott
javitott listat adtak le néhany adat kijavitasaval. A javasolt 26 személy koziil 4 nem
szerepel a kdzponti névjegyzékben, ezért javasolja, hogy a Magyar Szocialista Part,
az Egyltt — a Korszakvaltok Partja, a Demokratikus Koalicié, a Parbeszéd
Magyarorszagért Part és a Magyar Liberdlis Part altal megnevezett kilképviseleti
megfigyelok kozil a leadott 26 személybdl 22 személyt vegyen nyilvantartasba a
Bizottsag. Ismerteti, mely kiilképviseleti megfigyelok nem szerepelnek a
névjegyzékben.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ezen személyek esetében volt adatjavitas. Az
Utlevélszam alapjan sem taldltak egyezést a kdzponti névjegyzékben?

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Nem szerepelnek a kozponti névjegyzékben.
Szavazasra bocsatja a dontési javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 21 igen egyhangl szavazattal az ismertetett
megfigyelGket nyilvantartasba vette.

4. A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom altal bejelentett kiilképviseleti
megfigyelok

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A jel6lo szervezet marcius 27-én nyujtotta be a
kilképviseleti megfigyelok jegyzékét. Javasolja, hogy 33 medfigyeld keriiljon
nyilvantartasba vételre. 2 kiilképviseleti megfigyeld esetén nem javasolja a
nyilvantartasba vételt, a nagymértéki eliras miatt, melyeket ismertet.

Dr. Patyi Andras NVB elnOk: Szavazasra bocsatja az ismertetett dontéstervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangl szavazattal a nyilvantartasba vétel
mellett foglalt allast.
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5. A Jolét és Szabadsag Demokrata Kozosség altal bejelentett
kiilképviseleti megfigyelok

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A jelolo szervezet 3 személy kiilképviseleti
megfigyeloként torténd nyilvantartasba vételét kezdeményezte. Tekintettel arra, hogy
mindharom személy esetén fenndllnak a torvényi feltételek a Bizottsag a
nyilvantartasba vételr6l hozzon doéntést.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja a dontési javaslat elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 21 igen egyhangu szavazattal a nyilvantartasba
vételrdl dontott.

Tovabbi napirendi pont nincs, az Ulést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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