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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2014. JANUAR 14-I ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.)

Az iilés ideje: 2014. januar 14. 13,00 dra

Jelen vannak:
Dr. Patyi Andras elnok
Dr. Boda Pal
Dr. Borbély Andrea
Dr. Bozsoki Eva
Dr. Csenterics Ferenc
Dr. Fabian Adrian
Dr. Litresits Andras
Dr. Sasvari Robert
Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6
Dr. Szabd Ivan
Szabd Miklds
Dr. T6ta Aronné

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a megjelenteket. Tajékoztatja a Bizottsag
tagjait, hogy az Orszaggylilésben képviseldcsoporttal rendelkezd part altal megbizott
taggal boviilt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Dr. Borbély Andrea személyében, akit a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom delegalt. A delegalt tag az Orszaggylilés elndke
el6tt az eskiit december 18-an letette, igy a Bizottsag 12 tagra boviilt. Megallapitja,
hogy a Bizottsag 12 f6 van jelen, igy hatarozatképes, majd ismerteti a meghivoban
javasolt napirendi pontokat. Az (ilés Osszehivasat kovetéen a Nemzeti Valasztasi
Irodanal eloterjesztett kifogas elbiralasat az Egyebek napirendi pont keretében
javasolja megtargyalni. A napirend elfogadasat szavazasra bocsatja.



Szavazas
Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal a napirendi pontok elfogadasarol
dontott.

NAPIREND

I Europai polgari kezdeményezést tamogato nyilatkozatok
ellenorzesenek elrendelése

II. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiraldsa

IIl. Egyebek

I Europai polgari kezdeményezést tamogato nyilatkozatok
ellenorzesenek elrendelése

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Eurdpai polgari kezdeményezéssel éltek
néhanyan. A kezdeményezés, mely a ,Stop vivisection” nevet viseli, az allatkisérletek
elleni tiltakozasrol szdl. Az alairasgy(ijtést lefolytattak az elmult masfél évben és
tavaly december 20-an a kezdeményezés meghatalmazottjai az Gsszegylijtott
alairasgy(ijté iveket, illetve az elektronikus alairasokat tartalmazd CD-t a Nemzeti
Valasztasi Iroda részére leadtdk. A meghatalmazottak benyljtottak a
meghatalmazast, valamint a luxemburgi hatdsag altal kidllitott igazolast, hogy az
online gyljtési rendszeriik megfelel a jogszabalyban elGirtaknak. Javasolja, hogy
rendelje el az alairas ellen6rzést a Nemzeti Valasztasi Bizottsag oly mddon, hogy az
aldiras ellendrzés két részbol alljon, egyrészt az 1 éven belil gydjtétt aldirasok
szamanak tételes ellendrzése torténjen meg, masrészt az 1 éven tul gydijtott
aldirasok legyenek szamba véve, errdl késziiljon jelentés. Javasolja, hogy a hataridot
marcius 14-ben hatarozza meg a Nemzeti Valasztasi Iroda részére és ezt kovetéen 1
hét all rendelkezésre a Bizottsagnak, hogy megallapitsa az aldirdsok szamat és
kidllitsa az igazolast.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsdg az ismertetett
el6zmények alapjan az eloterjesztett hatarozati javaslatot, amely a tételes ellendrzés,
valamint a megszamlalas elvégzését rendeli el, illetve végsd hataridéként marcius 14-
ét hatarozza meg, fogadja el. Szavazasra bocsatja az el6készitd iratban szerepld
hatarozati javaslat elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag elfogadta az
ismertetett hatarozati javaslatot.



II. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdlasa
1-29. Kérdés

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kezdeményezéseket az Osszefogds Part,
illetve annak elndke Szepessy Zsolt nyuijtotta be 2013. december 16-an személyesen.
Az ivek egyenként tartalmazzak a kérdéseket és azok elsd soraban tobb kiilonb6z6
maganszemély adatait, illetve aldirasat. Egy részén maga a kezdeményez0, Szepessy
Zsolt tiintette fel az adatait, mas iveken pedig mas személyek. Ezt kdvetden az iveket
a beadvanyozd elektronikusan is megkildte a Bizottsag részére. Ezek az ivek a
kérdésben teljesen megegyeznek a személyesen benydijtottal, és ezek is
tartalmaznak az els6 sorban adatokat, itt viszont teljes egészében a beadvanyozd
adatait tartalmazzak, igy a két benydjtott iv eltér egymastol.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja a Bizottsag szamara annak a kérdésnek a
megvizsgalasat, megvitatasat, hogy a két sorozat eltér6, de mindkét sorozat
esetében hibat tartalmazd aldirasgydijto ivek kapcsan milyen allaspontot foglaljanak
el. Alldspontként javasolja, hogy a régi Ve. 118. §-dban irt adattartalomndl tobb
adatot tartalmazd, a torvénynek meg nem feleld alairasgydito iv hitelesitésre torténo
benyuljtasa okan, figyelemmel a népszavazasi torvény 10. § e) pontjara, ezen ivek
hitelesitését a Bizottsdg tagadja meg. Javasolja, ne végezzék el a kérdések
egyenkénti tartalmi vizsgdlatat, hiszen olyan iven szerepelnek, amelyek a torvényi
feltételeknek nem felelnek meg, dnmagaban mar emiatt nem végezhetd el a
hitelesitése. Szavazasra bocsatja azt a hatdrozati javaslatot, hogy a Bizottsag
Szepessy Zsolt, az Osszefogas Part elnoke altal elébb személyesen, majd e-mailen
benyuljtott 29 Uj orszagos népszavazasi kezdeményezés alairasgy(ijtd ivén szerepld
kérdés hitelesitését egységesen, azon indokkal megtagadja, hogy az ivek a
torvényben irt feltételnek nem felelnek meg.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangl szavazattal egységesen a 29
kérdést tartalmazo iv hitelesitésének megtagadasarol dontott.

30. Kérdés
Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kérdést maganszemély nyujtotta be 2013.
december 21-én és az iven, amely megfelel a formai kdvetelményeknek, az alabbi

kérdés olvashato:

LEgyetért-e On azzal, hogy az 1997. évi CXXXIX.,, a menedékjogrdl szolé térvény
alapjan menekdltkénti és menedékeskénti elismerést kéré személyek kérelmiik



Jjogerds elbirdldsaig a szamukra kijelolt befogado dllomdast, illetéleg a menekdiltiigyi
hatdsag altal kijelolt mas szallashelyet sajat elhatarozasukbol ne hagyhassak el?”

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a kérdés hitelesitését a Bizottsag
tagadja meg, mert a korabbi menedékjogrél sz6lé torvény, amely mar régdta nincs
hatalyban, alapvet6en sérti a valasztopolgari egyértelm(iség feltételeit, azt a hamis
latszatot keltve, hogy még mindig ez a torvény szabdlyozza Magyarorszagon a
menedékes, illetve menekiilt statusszal rendelkezd személyek jogalldsat, masrészt
azért, mert a feltett kérdés tiltott targykorbe Utkozik. Szavazasra bocsatja az
elGterjesztett hatarozati javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag az alairasgy(ijto iven
szerepld kérdés hitelesitésének megtagadasarol dontott.

IIl. Egyebek
1. Kifogas elbiralasa

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Maganszemély 2014. januar 8-an kifogast
nyujtott be a Budapest 7. szamu orszaggydlilési egyéni valasztdkeriilet valasztasi
bizottsagahoz és ezt a kifogast a XIII. keriileti Polgarmesteri Hivatal faxszamara
tovabbitotta. Nevezett részére politikai szorolapot helyeztek el a postaladajaba és
véleménye szerint, mivel valasztasra iranyuld szérdlap volt, ez a cselekmény a
valasztasi eljarasi torvénybe (tkozik. A torvény altal elbirt 3 napos hataridén beliil a
7. szamu OEVB a dontést nem hozta meg. A maganszemély ismételt kifogassal élt az
OEVB tevékenysége ellen és az NVB-hez fordult, hogy allapitsa meg a jogsértést,
miszerint az OEVB a szamara eldirt dontési kotelezettséggel nem élt és vagy potolja a
dontést, vagy szdlitsa fel az eljarni koteles valasztasi bizottsagot dontésének soron
kivili meghozatalara. 2011-ben, az orszaggy(ilési valasztasokrol szold torvény
elfogadasaval a valasztokerlileti beosztdas megvaltozott Magyarorszagon. Nevezett
lakohelye masik valasztdkeriiletbe fog tartozni. Jelenleg a megadott lakcim, ahol a
jogsértés tortént, a budapesti 7-es OEVB-hez tartozik, de ez az V. keriletet és
részben a XIII. keriletet foglalja magaba, mely valasztdkeriilet székhelye az V.
keriilet. 2014 tavaszatdl az j valasztasnal hatalyba 1ép0 rendelkezés szerint szintén a
fOvarosi 7-es OEVB-hez fog tartozni a beadvanyozd, de ennek az OEVB-nek a
terlilete nem teljesen egyezik meg a korabbival és a székhelye a XIII. keriiletben
lesz. A Bizottsagnak abban is allast kell foglalnia, hogy melyik OEVB-nek kell dontenie
az Ugyben. A régi Ve. alapjan a régi OEVB mandatuma addig tart, amig az Uj OEVB-k
alakuld Uléseiket meg nem tartjak. A Bizottsagnak meg kell allapitania, hogy tortént-e
jogsértés, és ha tortént, milyen eljaras kovetendd. A XIII. keriileti jegyz6 ugy
észlelte, hogy a torvényi modositasok kovetkeztében, amely a valasztokeriileti
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rendszer megsziinésébol adddik, bizottsagok sem léteznek, ezért nem terjesztette
bizottsag elé az lgyet. Errdl egy tajékoztato levelet kiildott a beadvanyozo részére a
mai napon.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Dontenilik kell arrdl, hogy tortént-e dontéshozatali
kotelezettség elmulasztasaban rejld jogszabalysértés, valamint arrdl, hogy melyik
valasztokeriileti valasztasi bizottsag az, amelyiknek az els6é foku dontést meg kell
hoznia. Abban is allast foglalnak, hogy az NVB-nek van-e hataskdre a kifogas elsd
foka elbiralasara. Megitélése szerint a korabbi orszagos egyéni valasztokeriiletek
valasztasi bizottsagai mindaddig miikddnek, amig az Uj valasztdkeriileti rendszerben
szabalyozott terlileti beosztashoz koétédd Uj OEVB-k alakuld (lésiiket meg nem
tartjak. Azt az allaspontot, hogy nincs, aki a valasztasi bizottsag hataskorébe tartozd
dontéseket meghozza, nem tudja elfogadni. Az Uj, illetve a régi teriileti beosztas a
Févarosban jelentds mértékben eltér egymastdl, de tény, hogy az (j teriileti beosztas
szerinti orszagos egyéni valasztokeriletek bizottsagai nem mikodnek. Megitélése
szerint a Nemzeti Valasztasi Bizottsag akkor jar el helyesen, ha elsd foku eljarasra a
kifogas targyat képezO cselekményre teriiletileg illetékes korabbi beosztas szerinti
OEVB-t kérik fel, hogy jarjon el, hozza meg els6 foku hatarozatat. A
valasztopolgarnak igy jogorvoslati lehetdséget is tudnak biztositani.

Szabd Miklos NVB tag: Az illetékes valasztasi bizottsagnak kell ezt a kérdést els6
fokon eldontenie. Ugy Véli, a beadvanyozd egyértelmien a régi 7-es
valasztokeriilethez tartozik. Az lenne a helyes, ha ehhez a valasztasi bizottsaghoz
utalndk az lgyet.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Jelenleg a torvény hatalya alatt felsorolt valasztasi
eljarasok nincsenek folyamatban. A kifogastevd hivatkozik az Uj valasztasi torvény
242. §-ara. A felettes valasztasi szervnek van jogkdre. Mivel nincsen jelenleg
valasztasi eljaras, nincs a torvénynek hatalya, ha pedig van, akkor a kifogastevo
rossz helyre nyljtotta be kifogasat. A kifogastevd az Uj torvényre hivatkozik,
amelyben a felettes szerve a Nemzeti Valasztasi Bizottsag. Most régi torvények
alapjan kérik szamon a XIII. keriiletet, annak a felettes szerve pedig a terileti
valasztasi bizottsag.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A torvényt alkalmazhatdénak tartja. Ha a még miikodo
valasztasi bizottsaghoz kiildenék vissza ezt az ligyet, akkor ez alapjan nem tehetik
meg, mert nem felettes szerve a valasztasi bizottsagnak. Egyetért Litresits Andrassal
részben. Az Uj Ve. alapjan tegyék at az ligyet a teriileti valasztasi bizottsaghoz azzal,
hogy utasitsa eljarasra a még miikodo egyéni valasztdkeriileti bizottsagot.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha valasztasi kampanyon kivil barmilyen
tevékenyég zajlik, akkor nincs hataskore a bizottsdgnak, nem lehet alkalmazni a
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torvényt. Ha nem a felettes szervhez lett benyljtva, akkor tovabbpostazasi
kotelezettséget, illetve jogi lehetdséget nem lat.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az 1997. évi C. torvényt a jogalkotd hatalyon
kivil helyezte és konkrét valasztasi eljarasok kapcsan irja el annak alkalmazasat. A
jogalkotasrdl szdl6 torvény 15. §-a azt mondja, hogy amennyiben egy hatalyon kiviil
helyezett torvényhez kapcsoldddan eljaras meril fel, segitségil lehet hivni a
rendelkezéseit. Az OEVB m(ikddése folyamatos és meghozhatja dontését.

Dr. Boda Pal NVB tag: ElsO foku hatarozatot az NVB nem hozhat, mert elvonnak a
jogorvoslati lehetGséget. Alldspontja szerint ebben az ligyben az orszagos egyéni
valasztokeriileti valasztasi bizottsagnak kell hatarozatot hozni, mégpedig a régi
torvény alapjan létrejott valasztasi bizottsagnak. Egyéb dontéshozd szerv nincs.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem vitatja az 1997. évi C. térvény tovabbélését,
de a 2. §-a felsorolja az eljaras tipusokat. Jelenleg nincs valasztas, amivel
kapcsolatban a régi torvényt, vagy az (j torvényt alkalmazni lehetne. A kifogastevo
hivatkozott az (j térvény 242. §-ara. A felettes szerv jogosult ez alapjan eljarni, a
felettes szerv pedig a TVB lenne. Sem a régi, sem az (j térvény alapjan nincs olyan
valasztasi eljaras, ami alapjan a két torvényt alkalmazni lehetne.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: A kifogassal kapcsolatban dontést kell
hozniuk. ElsGsorban azt kellene megvizsgalni, hogy tortént-e jogsértés
avonatkozasban, hogy ezt a kifogast nem birdlta el egyetlen szerv sem. A Nemzeti
Valasztasi Bizottsagnak mindenképpen dontést kell hozni, hogy melyik legyen az a
vélasztési bizottsag, amelyik a dontést meghozza. Alldspontja szerint az illetékes
dontéshozd bizottsagnak mindenképpen az OEVB-nek kell lenni, ezért javasolja, hogy
dontésre jeldlje ki a Nemzeti Valasztasi Bizottsag az OEVB-t és hozzon a kifogasban
hatarozatot.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Nincs hataskoriik ebben az tigyben, érdemi dontést
nem hozhatnak. Ragaszkodjanak ahhoz, hogy érdemben ezzel az (iggyel nem
foglalkoznak, mert hataskort vonnanak el az OEVB-t6l. Nem tehetnek mast, minthogy
elkildik a még miikod6 valasztasi bizottsaghoz azzal, hogy még m(ikddik és hozzon
dontést. Ne foglalkozzanak érdemben azzal sem, amit a jegyz0 irt, mert annak a
bizottsagnak még mikddnie kell.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Bizottsagnak hataskore, illetékessége a kifogas
elbirdlasara nincs, de valakinek el kell biralnia, el kell juttatniuk a még létez6,
m(ikddo OEVB-hez. Elhangzott, hogy ne mulasztas alapjan jeloliek ki az eljard
szervet, hanem az attételt alkalmazva, mely szerint megallapitjadk, hogy a kifogas
elbiralasara nem rendelkeznek hataskorrel és illetékességgel.



Dr. Csenterics Ferenc NVB tag: Azt kell megallapitaniuk, hogy ennek a kifogasnak
az elbirdlasara a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak nincs hataskore és az elsd foku
bizottsagnak kell az eredeti kifogas elbiralasa végett megkiildeni.

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A régi Ve. alapjan csak a valasztasi bizottsag
miikodése a kérdés az OEVB esetében és az eljaras tobbi része tekintetében az Uj
Ve. rendelkezéseit kell alkalmazni, mert a jogorvoslati eljarast teljes egészében
lefedi. Két eljaras lehetséges. Vagy elbiralja a masodik kifogast a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag, vagy atteszi. Mind a kettGre lehetGsége van. A valasztasi eljarasi torvény
azt segiti eld6, hogy zaros hataridon belll dontés sziilessen. Ha nem él az attétel
lehetGségével, akkor érdemben el kell birdlnia a kifogast. Mindenképpen az V.
keriileti székhely(i 7-es OEVB az, amelyik majd érdemben az els6, eredeti kifogasrol
donthet. Most csak arrdl kell dontenie a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak, hogy a
masodik kifogassal mit csinal.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az eljarasi lehet6ségek parhuzamos alkalmazasaval a
Bizottsag el6tt két lehetdség nyilik. Az egyik az, hogy a valasztasi szerv hallgatasa
miatt benyUjtott kifogast, melyre a felettes valasztasi szerv jogosult, - mely a
FOvarosi Valasztasi Bizottsag -, hataskor és illetékesség hianyaban, jegyzokonyvi
dontéssel atteszik a FOvaroshoz, hogy biralja el a mulasztassal 6sszefiiggd kifogast. A
masik dontési javaslat, hogy magukat tekintik felettes valasztasi szervnek és
kotelezik a mulaszté valasztasi szervet eljaras soron kiviili lefolytatasara.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem kapott meggy6z0 érvet, hogy miért kell
alkalmazni a térvényt. Ha nincs valasztasi eljaras, nem lehet kifogast benyuljtani. El
kell tudniuk doénteni, hogy van-e valasztasi eljardas. Ha nem lehet alkalmazni a
torvényt, akkor attételnek sincs helye. Ha nem lesz valasztas, akkor barki barmit
beadhat és majd tovabbkiildik?

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Milyen szovegszer(i javaslata van Litresits Urnak?
Milyen tartalmi dontés meghozatalat tartja indokoltnak adott esetben erre a jogi
érvelésre alapozva?

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem tud konkrét szovegszer( javaslatot
el6terjeszteni. A kérdést dontsék el hatdrozati formaban, a jogorvoslatot nyissak
meg. Allapitsék meg, hogy nem &ll fenn sem az 1997. évi C. torvény, sem az Uj
valasztasi torvény hatdlya, ugyanis nincs olyan valasztasi eljaras, ami alapjan ezeket
alkalmazni lehetne.



Dr. Tota Aronné NVB tag: Ez mar érdemben vald dontés. ElsGsorban a hataskor
vonatkozasaban kell dontenilik. Egyetért azzal, hogy az eredeti OEVK-hoz kellene
attenni. Javasolja a hatarozatban kitérni arra, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag az
eljarasi térvény 2. §-a alapjan hozza meg dontését.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Felhivia a figyelmet, hogy egy torvény iddbeli
hatalyanak megsziinése nem azonos a torvényben irt egyes jogszabalyi
rendelkezések és jogkdvetkezmények tovabbalkalmazasaval. Szavazasra bocsatja azt
a javaslatat, mely szerint a Bizottsag hataskor és illetékesség hianyaban jegyzokonyvi
dontéssel a FOvarosi Valasztasi Bizottsaghoz teszi at mint felettes valasztasi szervhez
a masodik kifogas elbiralasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy 3 igen szavazattal, és 9 ellenszavazattal a Bizottsag nem
tamogatta a dontést.

Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a 242. § alkalmazasaval megallapitjak,
hogy jogszabalysértés tortént azaltal, hogy nem birdlta el senki az els6 fokon a
kifogast és megitélésiik szerint ennek az elbiralasara a panaszos lakcime szerint
illetékes orszaggylilési egyéni valasztdkeriileti valasztasi bizottsag rendelkezik
hataskorrel és elrendelik, hogy 6 jarjon el. Minden tartalmi kérdést erre a bizottsagra
biznak, megjegyezve a hatarozatban, hogy figyelemmel kell lenni arra, hogy melyik
eljarasi torvény, milyen rendelkezését kell alkalmazni.

Szavazas

Megallapitia, hogy 8 igen szavazattal, és 4 ellenszavazattal a Bizottsdg a 242. §
alkalmazasaval az illetékes OEVB-hez teszi at az Ugyet, és a jogszabalysértés
megallapitasa mellett eljaras lefolytatasara utasitja.

Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a hatarozat indokoldsa erOsitse meg
azt, hogy a korabbi valasztdkerileti valasztasi bizottsdgok miikddnek.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, és 1 ellenszavazattal elfogadta a
hatarozat indokolas részére tett javaslatot.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Az indokoldshoz tenné hozza, hogy az Uj Ve. az OVB és
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag vonatkozasaban mondja ki a hataskoér folytatasat, az
Osszes tobbir6l nem rendelkezik. Ez is azt er0siti, hogy a régi OEVK-knak megvan a
bizottsaga.



2. Tajékoztatasok

//////

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: ,A viz és a szennyvizhdlozat emberi jog! A viz
egy nyilvénos jo, nem darucikk!” europai polgari kezdeményezésnél az alairasok
ellendrzése megtortént, a korabbiakban a Bizottsag az ellen6rzés eredményérdl is
dontést hozott. Az eljards befejez0dott, a tamogatd aldirasokat meg kellett
semmisiteni. A csatolt megsemmisitési jegyzokonyv ezt az eljarasi aktust rogziti.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Bizottsag a tajékoztatast tudomasul veszi.
2) NVI tdjékoztatdsa blintetdeljaras lefolytatasarol

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Egy attételrS| tajékoztatja a Legfébb Ugyészség
a Bizottsagot. Biintet6iigyr6l van szd, melyben a Bizottsag is kezdeményezett
eljarast. Az eljard ligyészség kijelolése tortént meg.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Bizottsag tudomasul veszi a tajékoztatast.
3) NVI tdjékoztatdasa ORFK dokumentumokrol

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Az Orszagos Renddr-fokapitanysag vezetdje
egy tajékoztatd anyagot kiildott a Bizottsag elnokének. A rendvédelmi szervek is
elkezdték a felkésziilést az elkdvetkezendd altalanos valasztasokra és ehhez a
sziikséges belsd dokumentumok elkészitése is megtdrtént, melyet a Bizottsag tagjai
megkaptak.

4) NVB kozlemény elfogaddsa

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy a 2013. évi CCVIL.
torvény komoly modositasokat hajtott végre a valasztasi eljaras kampanyszabalyain,
pontosabban a médianak kampanyban vald részvételére vonatkozd szabalyokban. Az
Uj 147/F § alapjan az altalanos valasztast megel6z6 kampanyidGszakban politikai
reklam kozlésére szolgald orszagos linearis médiaszolgaltatonak abban az esetben,
ha 6 politikai rekldamot kodzzé kivan tenni, bejelentést kell tennie legkésobb a
valasztast megel6z6 50. napon. Ez a nem kozszolgalati médiaszolgaltatdkra
vonatkozik, hiszen az orszagos kozszolgalati médiaszolgaltatok szamara a kozzététel
alapvetd kotelezettség. Amennyiben barmely nem koézszolgdlati médiaszolgaltatd
ilyen bejelentést nem tesz, egyaltalan nem tehet kézzé politikai reklamot. Ugyanigy
modositott szabdlya a Ve-nek, hogy a politikai hirdetést kozolni szandékozo
sajtéterméket kiadok kotelesek a valasztas kitlizését kdvetd 5 munkanapon belil
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bejelentést tenni az Allami Szamvevészékhez. Az ASZ-nak ezt az arjegyzéket
nyilvantartasba kell venni és honlapjan kozzé kell tenni. Mivel a bejelentést a
Bizottsaghoz kell megtenni, ezért Ugy gondolja, hogy ezeket az orszagosan elérheto
linedris médiaszolgaltatast nyujtd médiaszolgaltatokat egy felhivassal megkeresik.
Kéri a Bizottsag egyetértését, hogy a felhivast eljuttathassa az orszagos
médiaszolgaltatokhoz a valasztas kitlizését kovetdben. A felhivas kozzétételét
szavazasra bocsatja.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag tamogatta a felhivas
kozzétételét.

Egyéb napirend nincs, megkdszoni a munkat és az llést bezarja.

Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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