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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2015. JULIUS 20-I ULESEROL

Az lilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)
Az lilés ideje: 2015. julius 20. 15,00 6ra

Jelen vannak:
Prof. Dr. Patyi Andras elndk
Dr. Bozsoki Eva elndkhelyettes
Dr. Boda Pal
Dr. Fabian Adrian
Dr. Sasvari Rébert
Dr. Téta Aronné

Dr. Borbély Andrea
Dr. Litresits Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6

Dr. Palffy Ilona NVI elndk

Kovacs Péter NVI elntkhelyettes

Dr. Jackli Tamas NVI f6osztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket.  Kllon koszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda EInokét és
EIndkhelyettesét. Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 taggal hatarozatképes és az (ilést
megnyitja. Ismerteti a tervezett napirendi pontokat, majd szavazasra bocsatja azok
elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 69. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal megallapitja az alabbi
napirendet:

L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdldsa
II. Déntés orszagos nemzetiségi o6nkormanyzati képviseloi
mandatum kiadasarol



L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

1. Toth Tamas maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az aldirasgy(ijto iven az alabbi kérdés szerepel:

JEgyetért On azzal, hogy kétszdzezer vdlasztopolgar kezdeményezése esetén az
Orszaggytlés alkosson olyan torvényt, hogy a haldlbiintetés visszaallitasara iranyulo
kérdésben véleméenynyilvanito népszavazas kiirdsra kerdilhessen?”

Dr. Jackli Tamas NVI foosztalyvezeto: A kezdeményezést Toth Tamas
maganszemély nyujtotta be 2015. junius 29-én mellékelve a tamogatod
valasztopolgarok aldirasait tartalmazo aldirasgydijto iveket, illetve a NAIH igazolasat,
hogy az adatkezelésre jogosult. Felhivja a Bizottsag figyelmét, hogy a
kezdeményezéssel = nagymértékben  hasonld  kezdeményezést  ugyanezen
kezdeményez0 korabban mar benyujtott, melyet az NVB elbiralt és a dontés junius
11-én valt jogerOssé. A jogerGssé valast kovetden ugyanazon kezdeményez6
ugyanabban a targykérben 30 napig nem nyujthat be kezdeményezést. Ugyanez a
kotelezettség vonatkozik a tamogaté alairasokra és az alairasok koziil 16 esetében
megallapithatd, hogy ugyanaz a személy tdmogatta a korabbi és jogerdssé valt
kezdeményezést is.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A torvényben el6irt 30 napos benydijtasi
moratoriumon bellil nydjtottak be a kezdeményezést gy, hogy az aldirast tamogato
valasztopolgarok kozil 16-an az el6z6 kezdeményezést is tamogattak, igy 20 ala
csokken a benyUjtdk szama. Javasolja, hogy a kérdést tartalmazo aldirasgydijto iv
hitelesitését a Bizottsag tagadja meg. A 99/2015. szamu NVB hatarozat junius 11-én
jogerdre emelkedett, igy a 2015. junius 29-én benydujtasra kerdlt, elbiralas alatt allo
kérdés 30 napon belll keriilt benyujtasra és 16 olyan valasztopolgar tamogatta
aldirasaval, akik a torvény alapjan nem jogosultak arra, hogy 30 napon belil
ismételten, hasonl6 targyd kezdeményezést nyujtsanak be, ezaltal nem felel meg a
kezdeményezés a torvényi feltételeknek. Felhivia a figyelmet arra is, hogy a kérdés
népszavazast szeretne tartani annak érdekében, hogy egy masik népszavazas
keriiljon megtartasra. Egy népszavazas nem valthatja ki egy masik népszavazas
kezdeményezését. A korabbi dontésiikkel megegyezéen az AB 56/2004. (XII.14.)
szamU hatarozatdra, valamint az Nsztv. vonatkozd rendelkezésére alapitva javasolja,
hogy a kérdést ne hitelesitsék.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ugy hallotta (ilés elStt, hogy a beadvanyozd jelen
van és élni kivan a szobeli nyilatkozattétel lehetGségével.



Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az NVB Ugyrendjének 7. § (6) bekezdése alapjan az
NVB EIndke javaslatara biztositja a Bizottsag a szobeli nyilatkozattétel lehetfségét.
Nem tett ilyen javaslatot, az ligy megitélése rendkiviil egyszer(i, népszavazasi ligyben
a kérdést magat kell elbirdlni, annak az alaptorvénybeli, Nsztv-beli kritériumat
vizsgalni, igy nem tett inditvanyt a szdbeli nyilatkozattételre vonatkozd
elGterjesztésnek. Tovabbi kérdés, hozzaszdélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal az ,Egyetért On azzal,
hogy kétszazezer valasztopolgar kezdeményezése esetén az Orszaggydlés alkosson
olyan torvényt hogy a haldlblintetés visszadllitasara irdanyulo kérdésben
véleménynyilvanito  népszavazds kiirdsra keriilhessen?” kérdést tartalmazod
alairasgyjto iv hitelesitését megtagadia.

2. Lukacs Zoltan Géza maganszemély altal benyudjtott orszagos
népszavazasi kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A maganszemély altal benyujtott kezdeményezés
aldirasgyiijto ive az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy az Orszaggylilés semmisitse meg a kiskereskedelmi
szektorban torténd vasarnapi munkavegzes tilalmarol szolo 2014. évi CIL. torvényt?”

Dr. Téta Aronné NVB tag: Nem tudja, hogy Litresits Andrds delegélt tag be
kivanja-e jelenteni személyes érintettségét a 3, tényallasaban 6sszefiiggd ligyben. Ha
nem, akkor javasolja, hogy Litresits Andras ne vegyen részt a 3 (iggyel kapcsolatos
dontéshozatalban és a targyaldsaban, ugyanis az iratokbol és a médiakbol is
tudvalévl, hogy a kérdés NVI-hez vald eljuttatdsaban postas szerepet jatszott és ez
elég jelentds tényezd az ligy megitélése szempontjabdl.

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Az Ugyrend 8. §-a rendelkezik a kizarasrdl, melyet
ismertet.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem kivan dsszeférhetetlenségi bejelentést tenni
magaval szemben. 2014-ben 3 valasztast csinaltak végig, 2010-ben az OVB tagja
lett. 2014-ben tobb alkalommal partokhoz kotddo CD-t, jelold szervezeti
bejelentéseket adott at, melyeket jegyzokonyvek igazolnak. Idén, 2015. aprilis 21-én,
amikor a Munkaspart kérdését targyaltdk meg, Ulés utan O adta at Tébias Jozsef
MSZP elnok altal alairt népszavazasi kezdeményezést. Akkor ez nem volt probléma,
most, amikor két fiatalember a kapuban volt és bejott a belépGje felhasznalasaval,
akkor ez miért visszaélésszer(i? 2014-ben EIn6k asszony atadta a szavazolap
mintakat, hogy vigye el és egyeztesse le az Osszefogds Partjaival, akkor ez miért

3



nem volt probléma? Most hirtelen Osszeférhetetlen lett, melyet nem tud elfogadni,
ezért magaval szemben elfogultsagi inditvanyt nem terjeszt eld.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Sem a tavalyi valasztds, sem a korabbi beadvanyok
Ugye nem tartozik ide, maganszemély beadvanyozd beadvanyat az egyik NVB tag
hozta be, ezaltal érintetté teszi magat. A Bizottsagnak jegyzOokonyvi dontést kell
abban hoznia, hogy érintett-e az (igyben a beadvanyt behozo Litresits Andras.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Arrdl van szd, hogy az elfogulatlan megitélése nem
varhaté el a tagtarsuktol? Nem tudja, hogy az érintettség alatt mi értendo.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Azt kell a Bizottsag tagjainak eldonteniiik, hogy a
szamukra megklildétt iratanyag alapjan érintett-e Litresits Andras az (gy
elbiralasaban, vagyis elvarhaté-e tdle, hogy fliggetlen személyként dontson a
beadvanyokrol, akadalya-e a partatlan elbiralasnak, hogy a beadvanyt 6 hozta be,
vagy nem akadalya.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Ezt elsGdlegesen az érintett tudja meghatarozni és
azzal, hogy Litresits Andras ebben az (igyben nem érintett, nem érez elfogultsagot a
kérdéssel szemben, ezt a lelkiismereti kérdést nem tudjak megitélni.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: A Bizottsag dontéshelyzetbe kerdiilt és erre
megadta az alapot az, hogy egyik tagtarsuk tette fel a kérdést, hogy a masik
tagtarsuk érintettnek érzi-e magat az tigyben. O nyilatkozott, hogy nem, tagtarsuk
pedig nyilatkozott, hogy érintettnek tartja. Ebben kell dontenitik.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltakat
idézi. Részt kell venni dontéshozdként egy olyan ligyben, amelynél a beadvany
benylijtasa, illetve a benyljtas korlli tényalldas mértékadd alakitdsa az egyik
tagtarsukhoz kothet6. Ebben allast kell foglalniuk, melynek eldéntését szavazasra
bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 70. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 1 ellenszavazattal Ugy dontott, hogy a 2., 3. és
4. sorszam alatt felvett lgyek elbiralasaban Litresits Andras tagtarsuk személyes
érintettsége folytan nem vehet részt, abbdl kizartnak tekintendo.

Dr. Jackli Tamas NVI foosztalyvezet6: A harom, azonos targykorbe tartozd
kezdeményezés elsé alairasgydijto ivén az alabbi kérdés szerepel:

,Egyetért-e On azzal, hogy az Orszaggydilés semmisitse meg a kiskereskedelmi
szektorban torténd vasarnapi munkavegzes tilalmarol szolo 2014. évi CIL. térvényt?”
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A kezdeményezést els6 alkalommal 2015. junius 30-an Lukacs Zoltan Géza szervezd
képviseletében dr. Litresits Andras NVB tag nyUjtotta be 16 dra 15 perces atvétellel.
Ismerteti az atvétel korilményeit. Az NVI székhazanak portaszolgalatanal egy masik
kezdeményez0 beléptetése zajlott, amikor 16 6ra 14 perckor Litresits Andras az NVB
tagsagi igazolvanyaval belépett a székhazba és igy a maganszemély szervezd
kezdeményezését az NVI képviselGje részére at tudta adni. A kezdeményezés a
formai kdvetelményeknek megfelel, az alairasgydijtd iv a megfelelé szamu tamogatd
valasztépolgarok alairasat tartalmazza, és csatolta a NAIH igazolast. A Nemzeti
Valasztasi Iroda EIndke megvizsgalta a kezdeményezést az Nsztv. 8. § (1)
bekezdésében foglaltak alapjan és allaspontja szerint azonos targykorben volt
folyamatban kezdeményezés, tekintettel arra, hogy a 78/2015. NVB hatarozattal
elbiralt és Dr. Thirmer Gyula, a Munkaspart elndke altal benyujtott kezdeményezést
jogerOsen a Kdria még nem dontotte el, illetve annak Kuria altali kozzététele 16 dra
15 percig nem tortént meg. A Kuria aznap hozta meg a dontését, azt kézbesitette az
NVI részére. Az NVI honlapjan 16 déra 05 perckor kitételre keriilt, azonban az NVI
kovetkezetes joggyakorlata az, hogy a Kuria kdzzététele szamit és ez 30-an 18 dra
utan tortént meg, ezért az NVI elndke id0 el6ttinek mindsitette a beadvanyt és
elutasitotta a kezdeményezést. Ezt kovetben julius 7-én a szervezd személyesen
ismételten  benyljtotta a  kezdeményezést, mely megfelel a formai
kovetelményeknek, ezért az NVI Elndke a Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé
terjesztette dontésre az ligyet.

Dr. Palffy Ilona NVI elnok: Tajékoztatast ad arrdl, hogy dontését milyen
mérlegelés elézte meg. A korabbi gyakorlat, kilondsen az aprilis 1-jei Szepessy,
illetve Munkasparttal kapcsolatos népszavazasi kezdeményezések esetében a jogerét
a Kuria kozzétételéhez viszonyitottak. Kétségtelen, hogy a népszavazasi torvény nem
mondja ki kifejezetten a jogerdt, de valamilyen tampontot kell tudniuk. Miutan ebben
a Nemzeti Valasztasi Iroda nem érintett fél, Ugy gondolja, azzal, hogy a Kuria
atkildte az Irodanak a hatarozatokat, a joger6 nem allt be. Nem tudhatta, hogy
amikor 14 o6ra 45-kor megkapta a hatarozatokat, akkor nem adta-e at a
Munkaspartnak a Kuria. Az érintett fél ebben az ligyben a Munkaspart volt, ezért
vartak masfél orat a kozzétételre, de mivel tadjékoztatasi kotelezettségiik van a
valasztasi eljarasi torvény 77. § (1) bekezdés b) pontja alapjan, ezért a kozzétételt
megtették. Este latta, hogy megjelent a Kiria honlapjan a hatarozat, majd masnap
hivatalosan megkereste a Kuaridt, hogy mikor tették fel a honlapra. Irdsban
nyilatkoztak, hogy 18 6ra 05 perc és 18 dra 11 perc kozott, ezért a 18 dra utan
érkezett népszavazasi kezdeményezés elfogadhatd, a masik kettd, ami korabban
érkezett, id6 el6tti. Kétségtelen, hogy ez nincs igy betli szerint a torvényben, de
mindaddig, amig ez a szabalyozas nem él, ugy érzi, kotelessége volt a korabbi NVB
és kuriai dontéshez igazodnia. Ha most masképpen fog donteni az NVB, vagy a Kuria,
akkor a legkozelebbi dontésnél azt fogja magara nézve kotelezének tekinteni.
Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy kezdeményezte az Igazsagiigyi Miniszternél ennek a
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torvénynek a mddositasat, hogy ne legyen ilyen vita a jovében és egyértelmi legyen,
hogy mikortdl fogadhatjak be az Ujabb kezdeményezéseket.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Harom maganszemély szervezd altali kezdeményezés
van a Bizottsag el6tt. A harom kezdeményezés elbirdlasanak sorrendjét a beadas
hivatalos érkeztetésének idOpontja alapjan javasolta meghatarozni. A harom kérdés
elbiralasa rendkiviil szorosan 0sszefiigg, hiszen attol fiiggéen, hogy melyik tekinthetd
elsoként benyujtottnak, a hasonld targykérben késObb benyujtott kérdések mar
parhuzamossagi moratérium hatalya ala esnek. A joger6 fogalmat a népszavazasi
torvény nem hatdrozza meg, azt a polgari perrendtartas alkalmazza, de az nem
foglalkozik a népszavazasi torvény és a népszavazasi eljarasok részletkérdéseivel,
ugyanakkor rogziti, hogy a Kurianak a népszavazasi kérdés hitelesitése targyaban
hozott NVB dontéssel szemben benyujtott birdsagi fellilvizsgalatot elbirald végzését
honlapjan kozzé kell tenni. Az aprilis 21-i ilésiikén azt kellett elbiralniuk, hogy a Kuria
altal 12 odra utan kozzétett végzéshez képest a délutan 2-kor benyuijtott
kezdeményezés a parhuzamossagi moratérium hatalya alatt, vagy mar szabadon
benyujthatd volt. Akkor jegyzokonyvi dontést hozott a Bizottsag arrdl, hogy
érdemben birdlja el a benyujtott kezdeményezést és Ugy hoztak meg dontésiiket,
hogy a Kuria altali kozzététel pillanatatdl nem lehet folyamatban 1évé eljarasrdl
beszélni, jogerGssé valt a Kiria végzésével elbiralt NVB hatarozat. Mindharom
kérdésben harom tervezetet készittetett a Valasztasi Irodaval. Két eljarasjogi dontést
kell meghozniuk, az egyik kérdés, hogy a valasztas.hu honlapon torténd kdzzététele
a kuriai végzésnek jogerOsség teszi-e a korabbi dontés feliilvizsgalata targyaban
hozott kdriai végzést, vagy csak a Kuria sajat honlapjan torténd kdzzététellel tekintik
jogerOsen lezartnak a jogorvoslati folyamatot. A végzéseket 16 6ra 05 perckor tette
kézzé az NVI, néhany perc mulva megérkezett két beadvany és két déraval késdbb
tette kozzé a Kuria. Az elsO kérdés, amit elvi szinten el kell biralniuk, hogy a két
beadvany még a parhuzamossagi moratdérium alatt, vagy azt kdvetden érkezett-e.
Ezzel rendkiviil szorosan dsszefligg az, hogy melyik kérdést nyljtottak be el6szor. Azt
a kérdést, amellyel a portan belépésre varakozott a beadvanyozd, de mar az NVI
éplletében volt, vagy az, amelyik az épliletbe késdbb érkezett, de az egyik NVB tag
altal a Titkarsagon korabban érkeztetett beadvany. A polgari perrendtartasnak a
jogerOre vonatkozo rendelkezései, az Nsztv-nek és a Ve-nek a kdzzétételre vonatkozo
rendelkezései, valamint a harom kérdés egymassal szoros 0sszefiiggése részletesen
bemutatasra keril a 9 tervezetben és bemutatasra keriil a vonatkozd kuriai alapul
fekvO joggyakorlat is. Javasolja, hogy a Bizottsag el0szor az altala felvetett két
alapvetd eljarasi kérdésben alakitsa ki allaspontjat.

Dr. Tota Aronné NVB tag: A dontés jogerSre emelkedése a meghozatala napjan
van a Kdrianak, de hogy a dontéshez f(iz6d6 joghatasok mikor allnak be, az a
kozléshez igazodik, ezért Iényeges, hogy az NVI honlapjan val6é kozzététel jogszerd,
vagy nem. Az NVI ebben az ligyben nem fél, tajékoztatasi kotelezettsége van és a

6



Klria dontésének az NVI honlapjan valdé els6é hiteles kozzététele joghatalyos
kozlésnek mindsil véleménye szerint, mert ezzel tudatja valamennyi
valasztdpolgarral, hogy a parhuzamossagi moratérium megsziint. fgy ez az idpont
érvényes. Litresits Ur a jogszer( kartyahasznalattal az altala hozott kérdést illetéen a
szervezOt jogtalan eldnyhoz kivanta juttatni azzal, hogy a bejutasnal megeldzte az
egyébként azzal a szandékkal a portan ott Iévét, aki ezaltal indokolatlan hatranyba
kerdlt.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Konkrétumok tekintetében jogalkalmazas, amit
végeznek és nem véletlen, hogy EInok asszony is a jogalkotohoz fordul ebben az
tgyben. Nem ért egyet azzal, hogy Litresits Andras személyének ebben az ligyben
van kozvetlen jelent6sége. Egyetért abban, hogy a Valasztasi Iroda nem peres fél,
nem résztvevGje a Kuria el6tti eljarasnak, de az NVB szamara a kézbesitések az
Irodan keresztiil torténnek. A kozlés a jogerd alapja, nem tulajdonit jogerd
szempontjabdl joghatast a honlapon torténé kozzétételnek, ugyanis a Kuria és a
Valasztasi Iroda is kotelezettséget teljesit, amikor a honlapon kozzéteszi a
dontéseket, de ez nem joger6t keletkeztetd tevékenység. Nem taldlnak
jogszabalyban arra valé utalast sem, hogy egy honlapon torténd kdzzététel barmilyen
Osszefliggésbe hozhatd lenne a jogerdvel. Az elsének érkeztetett iratot tekinti elGszor
beérkezettnek.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Bizottsagnak nem kell joger6 fogalmat adnia, vagy
allast foglalnia. El kell birdlni az Nsztv. rendelkezései alapjan azt a konkrét helyzetet,
hogy meddig nem lehet érvényesen benyuijtani egy kérdést és mely idGpillanattdl
lehet érvényesen benyuijtani.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Osztja Téta Aronné és EIndk Gr nézeteit. A
valasztas.hu honlapon kozzétett kiriai dontés minden érdekelt, érintett szamara
megismerhetové valt. Az is ténykérdés, hogy Wodicska Zoltdn maganszemély
érkezett el6szor a portaszolgalatra, bejelentve azt az igényét, hogy szeretne
népszavazasi kérdést a Valasztasi Bizottsdghoz benydjtani. Itt nincs jelentésége
annak, hogy Litresits Andras tudta, vagy nem, hogy a portaszolgalaton jelenlévo
személyek milyen igyben tartdzkodnak az épiiletben.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé NVB tag: Nem az a dolguk, hogy a joger6nek Uj jogi
tartalmat, vagy Uj relevanciat adjanak. Nem a joger6, hanem a tudomasszerzés
kérdése a lényeg, hiszen arrdl beszélnek, hogy mikor lehetett hivatalosan tudomast
szerezni és mikor allnak be azok a joghatasok, ami ehhez a tudomasszerzéshez
fliz6dik. Egyértelmd, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda altal tortént kdzzététel volt az,
amibdl tudomast lehetett szerezni arrdl hivatalos formaban, hogy a Kirianak milyen
dontése sziiletett. A sorrendiség kérdésében az az allaspontja, hogy egyik tagtarsuk
ebben az esetben azzal a lehetdségével élt, mely szerint 6 hamarabb tudott feljutni a
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Valasztasi Iroda munkatarsaihoz, ezt pedig az tette lehetové, hogy a zsebében volt a
beléptetd kartya, ugyanakkor tény, hogy akkor mar népszavazasi kérdésben
elGterjeszteni kivand maganszemélyek a hivatalos regisztracid folyamatat
megkezdték. Alldspontja szerint a maganszemély az, akit az els6bbség ebben az
esetben megillet.

Dr. Boda Pal NVB tag: Egyetért Tota Aronnéval abban a kérdésben, hogy mikor
szinik meg a moratdrium, mert kétségtelen, hogy ha a Kdria honlapjan megjelenik a
dontés, az nyilvanvaléan joger6s, de a Nemzeti Valasztasi Iroda a valasztasi és
népszavazasi ligyekben eljard kozigazgatasi szerv, tehat a honlapjan torténd kozlés
minden allampolgar részére azt jelenti, hogy megsziletett a dontés. A masik
kérdésben az esélyegyenloség kérdését sértené sulyosan, ha az egyik népszavazasi
kezdeményez0 bejutna anélkiil, hogy regisztralna.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért azzal, hogy az érintettekkel tortént
kozléssel emelkedett joger6re a Kiria hatarozata azaltal, hogy az NVI a honlapjan
kozzétette. Az érintettség targyaban mar szavaztak, Ugy gondolja, tagtarsuk érintett
az Ugyben, ugyanakkor el kell valasztani egymastdl ezt a két dolgot. Ha valaki
népszavazasi kezdeményezést kivan benylijtani, megvan annak az Utja amellett,
hogy a jogszabalynak megfeleld alairasgyijtod ivet kell prezentalni. Ezen tilmenden
semmilyen egyéb elvarast nem tamaszthatnak. Tagtarsuk nem ugy jart el, ahogy ez
egy valasztasi bizottsagi tagtol elvarhatd, de ez a személyét érintheti a
kezdeményezést nem.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Az érkeztetést illetSen hivatkozik Litresits Andrasnak az
ATV Egyenes beszéd cim( miisoraban elhangzott nyilatkozatara, ahol elmondta, hogy
0 volt a gyorsabb, tehat tudott errdl. Ebb6l a nem til etikus eljarasbol nem lehet
hasznot huzni a szervezOnek és a hivatalos bélyegzbi érkeztetést alapul venni, hanem
a regisztracié alatt allé Ugyfelet. A nyilatkozatbdl kitlinik, hogy errdl az Iroda is
tudott.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A hozzaszolok mindegyike jelentdséget tulajdonitott
a valasztas.hu honlapon toérténd kozzétételnek, mivel az NVI egy autondm kozponti
allamigazgatasi szerv és a honlapon torténd hivatalos kozzététel azt az informaciot
kozvetitette, hogy megsziint a korabbi kérdés altali védettség. A masodik kérdésben,
hogy figyelembe kell-e venni a két egymashoz id6ben kozel benyuijtott kérdés
benyujtasi koriilményeit, megoszlott a tagok véleménye. A toébbség azt az allaspontot
fogadta el, hogy jelent6sége van annak, hogy az NVB egyik tagja allandé
belépokartyajaval regisztracid nélkiil tudott belépni az épliletbe, mig a masik
maganszemély beadvanyozo regisztracidhoz volt kotve, mely tobb idot vett igénybe,
de O érkezett hamarabb. Javasolja, ne mindsitsék tagtarsuk fellépését, a
belépokartyat jogszerlen hasznalja, viszont ez nem szolgalhat mas maganszemély
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kezdeményezOk hatranyara, akik nem rendelkeznek az NVB-be delegalt ismerdssel,
megbizottal, kézbesitési meghatalmazottal. Van, aki azt az allaspontot fogadta el,
hogy a torvény nem teszi lehetdvé csak a hivatalos érkeztetd bélyegzon szerepld
idéponthoz torténd igazodast. Szdba keriilt, hogy a Valasztasi Iroda tudta, hogy
népszavazasi beadvany van az épiiletben és az is kiderilt a benyljtas korilményei
soran, hogy ez nem az, amit Litresits tagtarsuk hozott be, hanem egy masik.
Valdszin(, hogy az lett volna a helyes, ha elébb azt érkeztetik be, mert mar
hamarabb bent volt az épiletben. Jegyzokonyvi dontés meghozatalat inditvanyozza.
El6szor abban kéri a Bizottsdg allasfoglalasat, hogy mit tekintsenek a
hatarozathozatal soran iranyadd idépontnak a parhuzamossagi moratdrium lejarta
kapcsan.

Lukdcs Zoltan Géza maganszemély bekiabal, kovetelve a hozzdszolds lehetoségeét,

Dr. Patyi Andras NVB elndok: A beadvanyozd szamara a tdrvény nem biztosit
alanyi jogot a megszodlalasra, minddssze lehetGséget biztosit arra, ha a Bizottsag ugy
dont. A beadvanyoz6 szobeli nyilatkozattételét a Bizottsag engedélyezheti az Elndk
javaslata alapjan. Nem tett ilyen javaslatot, mert az ligy megitélése az iratok alapjan
és a benyujtott kérdések alapjan is egyértelmi. A népszavazasi eljarasban a
Bizottsag a kérdés egyértelmiisége felett, a parhuzamossagi moratoérium, illetve az
Alaptorvényben felsorolt tiltott targykorokbe tartozasrdl dont. Ebbdl a szempontbdl a
beadvanyozd szdbeli nyilatkozata nem bir a tényallas tisztdzasa szempontjabdl
jelentOs szereppel, ezért nem javasolta egyik ma napirendre vett (igyben sem, hogy
a Bizottsag biztositsa a nyilatkozattétel lehetOségét. Ezt kovetOen elrendeli a
szunetet.

Sziinet

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Szavazasra bocsatja annak eldontését, hogy a Kuria
végzésének NVI altali kdzzététele megsziinteti-e a parhuzamossagi moratériumot,
vagy sem.

Szavazas

A Bizottsag 71. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 1 elnoki ellenszavazattal gy dont, hogy az NVI
hivatalos honlapjan tortén0 kozzététel megsziintette a parhuzamossagi
moratoriumot.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ez azt jelenti, hogy a junius 30-an benydujtott
kezdeményezéseket érdemben kell birdlni. Szavazasra bocsatja annak elddntését,
hogy szamit a benyujtas korilményeinek a megitélése soran az esélyegyenloség
alapelvének a biztositasa szempontjabdl az, hogy mar bent volt az épiletben a



beadvanyozd, mikdzben tagtarsuk hamarabb érkezett a Titkarsagra, vagy a hivatalos
érkeztetd bélyegz6 szamit.

Szavazas

A Bizottsag 72. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 6 igen, 2 ellenszavazattal Ugy dont, hogy jelentdsége
volt annak, hogy mar az éplletben tartdzkodott a maganszemély beadvanyozo.

Dr. Patyi Andras NVB eIlnok: Ennek megfelelden terjeszti el6
hatarozattervezetként a ,C” valtozatot, amely alapjan Lukacs Zoltdn Géza
maganszemély beadvanyozo altal benyujtott kérdést tartalmazd aldirasgylijto iv
hitelesitésének megtagadasat javasolja, hiszen a meghozott dontések alapjan az a
tobbségi allaspont alakult ki, hogy nem ez a kérdés érkezett els6ként az épiiletbe.
Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 6 igen, 2 ellenszavazattal az ,Fgyetért-e On azzal,
hogy az Orszdggyllés semmisitse meg a kiskereskedelmi szektorban torténd
vasarnapi munkavegzes tilalmarol szolo 2014. évi CII. torvényt?” kérdést tartalmazo
alairasgyjto iv hitelesitését megtagadia.

3. Wodicska Zoltan maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elndok: A maganszemély szervez$ altal benyujtott
kezdeményezés az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyet ért 6n azzal, hogy mindenki szamdra pihendnap legyen a vasarnap és az
lizletek zarva tartsanak?”

A Bizottsag jogi allaspontjanak a ,C/1” dontéstervezet felel meg, mely alapjan
javasolja, hogy a kérdés érdemi elbirdlasa soran az alairasgy(ijt6 iv hitelesitését a
Bizottsdg tagadja meg. A kérdés nem felel meg az Nsztv-ben, illetve az
Alaptérvényben tamasztott feltételeknek. A kérdés az Orszaggydlés feladat- és
hataskorébe tartozik, nem esik tiltott targykorbe, ugyanakkor az egyértelmiség
kdvetelményének nem felel meg részben a jogalkotdi, részben a valasztopolgari
egyértelmlség tekintetében. A feltenni kivant kérdés a jogalkoté szamara azt a
kotelezettséget kivanja elGirni, hogy altaldnosan keriiljon rogzitésre a vasarnapi
pihendnaphoz valo jog és a tdrvény vasarnap tiltsa meg az lizletek nyitva tartasat. A
vasarnapi pihenénap kérdése mar rendezett, igy a valasztopolgarok nem lennének
tisztaban azzal, hogy a dontés meghozatala soran pontosan milyen jogalkotasi
feladatot irna el6 az Orszaggylilés szamara.
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Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Alldspontja szerint a kérdés nem
egyértelmd, két részkérdésbal all, ezért két igennel, vagy nemmel lehet ra valaszolni,
ezért az egyértelmlségi kdvetelményeknek nem felel meg.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Két kiilonbdzo torvény modositasara iranyul a
kérdés. Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatjia a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen egyhangu szavazattal az ,Egyet ért 6n azzal,
hogy mindenki szamara pihendnap legyen a vasarnap és az lizletek zarva tartsanak?”
kérdést tartalmazd alairasgydito iv hitelesitését megtagadja.

4. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyudjtott orszagos
népszavazasi kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elndok: A maganszemély szervez0 altal benyujtott
kezdeményezés alairasgyijto ive az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy térvény ne korldtozza a kiskereskedelmi tevékenységet
folytato dizlet nyitvatartasi idejét?”

Dr. Jackli Tamas NVI foosztalyvezeto: A kezdeményezést 2015. julius 1-jén
nyUjtotta be Vajda Zoltdn Tamds maganszemély. A kezdeményezés a formai
kdvetelményeknek megfelelt, lres alairasgydjté ivet, tamogatd valasztopolgarok
aldirasaval ellatott aldirasgy(jté ivet, valamint a NAIH hatdrozatanak masolatat is
tartalmazza. A tamogatd aldirdsok kozil 23 mindsilt érvényesnek, igy a
kezdeményezés ezen torvényi elGirasnak is megfelel.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A Bizottsag altal néhany perccel ezel6tt meghozott
dontések alapjan a kérdés Osszefligg azok targykorével. A junius 30-an, maijd
ismételt benyljtas formajaban julius 9-én benyuljtott maganszemély altal jegyzett
kérdést tartalmazo és a jelen eljaras targyat képezo julius 1-jén benyujtott kérdések
azonos targyunak tekinthetok, mindkét népszavazasi kezdeményezés részben vagy
egészben azonos targykdrre vonatkozik. Mindezek alapjan javasolja, hogy a Bizottsag
az aldirasgylijtd iv hitelesitését a néhany perccel ezel6tt beadllt parhuzamossagi
moratérium alapjan tagadja meg. Mindezt részletesen indokolja a ,C/3”
hatarozattervezet.  Kérdés, hozzaszbélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 8 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy torvény ne Kkorldtozza a kiskereskedelmi tevékenységet folytato (izlet
nyitvatartasi idejét?” kérdést tartalmazd alairasgydito iv hitelesitését megtagadija.
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II. Doéntés orszagos nemzetiségi onkormanyzati képviseloi
mandatum kiadasarol

1. Mandatum kiadasa az Orszagos Lengyel Onkormanyzatban Hardy Olivér
Tamas részére

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A napirend targyalasan és a dontéshozatalban
Litresits Andras tagtarsuk ismét részt vesz. Barkanyi Wieslawa, az Orszagos Lengyel
Onkormanyzat képviseléje az Onkorményzathoz intézett irdsbeli nyilatkozataval
lemondott 2015. marcius 16-an. A Kozgy(ilés megallapitotta a mandatum
megszlnését, err6l 2015. majus 29-én tajékoztatta a Bizottsagot. A FOvarosi
Torvényszék junius 29-én kelt tajékoztatasa szerint a hatarozat ellen nem érkezett
jogorvoslati kérelem, igy az jogeréssé valt. Az Orszagos Lengyel Onkormanyzatban
meglresedett mandatumot a Magyarorszagi Bem Jdzsef Lengyel Kulturalis Egyesiilet
listajan szerepld Hardy Olivér Tamas részére kell kiadniuk. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal az Orszagos Lengyel
Onkormanyzatban megiiresedett mandatumot a Magyarorszagi Bem Jozsef Lengyel
Kulturalis Egyesiilet listajan szereplé Hardy Olivér Tamas részére kiadja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi napirendi pont nincs, az (lést bezarja.

Prof. Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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