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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2015. APRILIS 30-I ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.)

Az iilés ideje: 2015. aprilis 30. 15,00 6ra

Jelen vannak:
Prof. Dr. Patyi Andras elnok
Dr. Bozsdki Eva elndkhelyettes
Dr. Boda Pal
Dr. Fabian Adrian
Dr. Téta Aronné

Dr. Litresits Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6

Dr. Palffy Ilona NVI elnok

Dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes
Kovacs Péter NVI elntkhelyettes

Dr. Jackli Tamas NVI féosztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket. K{lon koszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda EInokét és
EIndkhelyetteseit. Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 taggal hatarozatképes és az (ilést
megnyitja. Tajékoztatja a Bizottsdgot, hogy dr. Bezzegh Tibor Vazul, a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag egykori tagja, a Kozosség a Tarsadalmi Igazsagossagért Néppart
altal megbizott tag elhunyt és ezekben az dérakban tart a gyaszszertartds. Bezzegh
Tibor Vazul 20014. marcius 14-t6l majus 6-ig volt az NVB megbizott tagja, a tavalyi
altalanos valasztasok idején részt vett a munkaban és részt vett az orszagos
valasztasi végeredmény megallapitdsaban is. Kéri, hogy rovid feldllassal
tisztelegjenek az emléke el6tt.



Ismerteti a tervezett napirendi pontokat, majd szavazasra bocsatja azok elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 46. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal megallapitja az alabbi
napirendet:

L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdlasa
II. Déntés orszagos nemzetiségi onkormanyzati képviseloi
mandatum kiadasarol

L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdlasa

1. Gulyas Mihaly Balazs maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy az 1., 2., 3. és 4.
kérdést benyljtd maganszemély kezdeményezd irasban jelezte a Nemzeti Valasztasi
Iroda felé, hogy amennyiben a Bizottsag biztositja szamara, élne a szdbeli
nyilatkozattétel lehetdségével. Az Ugyrend 7. § (6) bekezdése értelmében javasolja
jegyzokonyvi dontés meghozatalat arrdl, hogy a Bizottsag tegye lehetévé a szdbeli
nyilatkozattételt. Szavazasra bocsatja a dontés meghozatalat.

Szavazas

A Bizottsag 47. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 6 igen, 1 ellenszavazattal Gulyas Mihaly Balazs
kezdeményez0 részére biztositja a szdbeli nyilatkozattételi lehetGséget 2 perc
idétartamban.

Gulyas Mihdly Balazs maganszemély: Az ,Egyetért-e On azzal, hogy a
rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiilé gyermekek szamara az év
minden napjan ingyenes gyermekétkeztetést biztositson az allam?” kérdést a
gyermekek védelmérdl és a gyamliigyi igazgatasrdl szold 1997. évi XXXI. torvény
szabalyozza, tehat az Orszaggylilés hataskorébe tartozik. A térvény szerint tanitasi
id6ben és szocidlis nyari étkeztetés esetén hétkdznap ingyenesen kell az étkeztetést
biztositani a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiilok szamara. A
kérdés arra irdnyul, hogy a szabalyozast Ugy terjessze ki a Parlament, hogy résziikre
egyéb iskolai szlinetekben és hétvégén is biztositsa az ingyenes gyermekétkeztetést
az allam, tehat az egyértelmliség kovetelményének is megfelel. Ugyan érinti a
koltségvetési torvény kiadasi oldalat, azonban az 50/2001-es AB hatdrozat alapjan a
koltségvetés érintettsége 6nmagaban nem teszi tiltotta a targykort, csak akkor, ha a
kérdésre a valasztdpolgarok pontosan meghataroznak jovébeli koltségvetési
kiadasokat, jelen esetben pedig ez nem all fenn. A masodik kérdés az ,Egyetért-e On

2



azzal, hogy az oregségi nyugdij folyositasa az orszaggydlési képviseléi megbizatas
idején sziineteljen — a jelen kérdésben tartott népszavazast kovetd évtol?”. A
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolé 1997. évi LXXXI. térvény 83/C. §-anak (1)
bekezdése a kozszféra alkalmazottai esetében nem teszi lehetové a javadalmazas és
a nyugdij egyszerre torténd felvételét, a felsorolt jogviszonyok kozbtt azonban az
orszaggydlési képvisel6i megbizatas nem szerepel. A kérdés tehat az Orszaggylilés
hataskorébe tartozik, a torvény modositdsara iranyul és az egyértelmlség
kovetelményének megfelel.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Letelt a 2 perc, javasolja, a Bizottsag engedélyezze,
hogy a Beadvanyozd szobeli nyilatkozatat tovabbi 2 perc idétartamban folytathassa.
Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 48. szami jegyzokonyvi dontése:

Megallapitjia, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangl szavazattal Gulyas Mihaly Balazs
kezdeményez0 részére tovabbi 2 percben biztositja a szdbeli nyilatkozattétel
lehetGségét.

Gulyas Mihaly Balazs maganszemeély: Ez nem személyi kérdés, hanem az egyes
személyeknek jard juttatasokkal kapcsolatos kérdés. Az Alaptorvény a tilalmat az
Orszaggy(ilés hataskorébe tartozd valasztasok tekintetében tartja fenn, am
semmiképpen nem akadalyozza egy indokolatlan diszkriminativ intézkedés eltorlését,
korrekcidjat. Véleménye szerint ez nem szervezetalakitasi kérdés. A harmadik kérdés:
JEgyetért-e On azzal, hogy a gazdasagi tarsasdgok tényleges tulajdonosait a
cégjegyzék tartalmazza?”. A cégjegyzék tartalmat a 2006. évi V. torvény hatarozza
meg, a kérdés ennek a modositasara iranyul, tehat az Orszaggylilés hataskorébe
tartozik. A tényleges tulajdonos fogalmat a 2007. évi LXXXVI. térvény meghatarozza,
igy a kérdés az egyértelmliség kovetelményének megfelel. A tényleges tulajdonos
nyilvanossaga a személyes adatok védelmét jogszer(i okbol a gazdasagi forgalom
biztonsdga és a tulajdonosi szerkezet atlathatésaga érdekében korlatozza. Nincs
rendben, hogy a jogszerlien cégtulajdonnal rendelkezd személyek adatai a
cégjegyzékben barki szamara megismerhetdek, mig azok, akik offshore cég mogé
bujva rendelkeznek tulajdonnal, rejtve maradhatnak a nyilvanossag el6tt. A negyedik
kérdés: ,Egyetért-e On azzal, hogy az Orsziggyiilés (gy moddositsa a munka
torvénykonyvét, hogy a teljes munkaidére megallapitott kotelez6 legkisebb havi
munkabér nettd Osszege ne lehessen alacsonyabb, mint a K&zponti Statisztikai
Hivatal altal az el6z6 évre meghatarozott Iétminimumnak az egy fogyasztasi egységre
szamitott atlagos értéke — a jelen kérdésben tartott népszavazast kdveto évtol?”.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Ismét letelt a 2 perc, javasolja, hogy a Bizottsag a
beadvanyozd részére tovabbi 2 perc id6tartamban adjon lehetoséget, hogy
nyilatkozattételét befejezhesse. Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas



A Bizottsag 49. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitjia, hogy a Bizottsdg 7 igen egyhangl szavazattal Gulyas Mihaly Balazs
kezdeményezO részére tovabbi 2 percben biztositja a szdbeli nyilatkozattétel
lehetdségét.

Gulyas Mihaly Balazs maganszemély: Koszoni a lehetdséget. A minimalbér
0sszegének meghatarozasara a munka torvénykonyveérdl szold 2012. évi 1. torvény a
Kormanyt hatalmazza fel. Nincs akadalya annak, hogy a felhatalmazasnak a
jogalkotasi hataskor el nem vonasa mellett a kereteit az Orszaggy(ilés bdvebben
hatarozza meg. Mivel a kérdés a jogalkotdsi felhatalmazas keretének
meghatarozasara iranyul, az Orszaggydlés hataskorébe tartozik és nem iranyul
adotorvény megvaltoztatasara. Eredményes népszavazas esetén az adotorvények
valtozatlanul hagyasa mellett teljesithetd a kérdésben szerepld kdvetelmény, de nincs
elzarva attdl a jogalkotd, hogy az alacsony bérkoz terheinek csokkentésével a
nominadlis minimalbér valtozatlanul hagyasa mellett teljesitse a népszavazasi
kérdésben foglaltakat. Koszoni, hogy meghallgattak.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az elmondott indokok a kérdések mogott
meghuzddd szandékot, illetve a kérdések megitélésének egyes jogi elemeit is
megvilagitottak. Az aldirasgydijto iv mintapéldanyan az alabbi kérdés szerepel:

LEgyetért-e On azzal, hogy a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesiild
gyermekek szamadra az év minden napjan ingyenes gyermekétkeztetést biztositson az
allam?”

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kérdést 2015. aprilis 9-én nyujtotta be a
kezdeményezl. Az (ires iv mellett a tdmogatd valasztopolgarok alairasaval ellatott
iveket is benyUljtotta, valamint csatolta a NAIH igazolasat, mely szerint jogosult
adatkezelésre. A kérdés a gyermekvédelmi kedvezményben részesiilok
gyermekétkeztetésére vonatkozik. Javasolja, a kérdéskorben a Bizottsag vizsgdlja a
koltségvetés érintettségét. A kérdés arra iranyul, hogy a jelenleg kedvezményben
részesllok korét és az ellatds idGszakat bovitsék. Az ellatdsok novelése mind
szamban mind idOben koltségvetési hatassal jar és a koltségvetési torvény a szocialis
gyermekvédelmi intézményi rendszer cim(i pontban tartalmazza ezeket a tételeket.
Ervényes és eredményes népszavazas esetén meg kell emelni ezt az elGirdnyzatot,
illetve a kdvetkez6 években is biztositani kell.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kérdés megitélése annak a mérlegelésén mulik,
hogy az Alkotmanybirdsagnak a koltségvetés érintettsége folytan kifejtett
Osszefoglald allaspontjat tartalmazo 58/2007. (X.17.) AB hatarozatban foglaltakat
miként értelmezik és hasznaljdk fel dontésik alapjaként. Ismerteti az
Alkotmanybirdésag dontését. Akkor nem bocsathatd valamely kérdés népszavazasra,
ha arra iranyul, hogy a valasztopolgarok pontosan hatarozzanak meg jovobeli
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koltségvetési torvényben szerepld egyes kiadasokat. A kérdés nemes célt szolgal, de
megitélése szerint nem hitelesithetd, hiszen a kdzponti koltségvetésrdl sz6lo torvény
meghatarozott eldiranyzati soranak megemelését igényelné. Pontosan lehet tudni,
hogy mely eldiranyzat megemelésére iranyul a kérdés.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a tervezettel, tekintettel arra, hogy a
kérdés nem tartalmazza azt, hogy a jelen népszavazast koveté évtol. Nincs olyan
kérdés, amelynek ne lenne koltségvetési vetiilete, de ez nagyon kozeli, ezért
tamogatja a tervezetet.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 7 igen egyhangl szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részestild gyermekek szamara az
év minden napjan ingyenes gyermekétkeztetest biztositson az dllam?” kérdést
tartalmazd aldirasgy(iijto iv hitelesitését megtagadia.

2. Gulyas Mihaly Balazs maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kezdeményezés aldirasgy(ijto ivének
mintapéldanyan az alabbi kérdés szerepel:

LEgyetért-e On azzal, hogy az dregségi nyugdij folyositdsa az orszaqggylilési képviseldi
megbizatds idején sziineteljen — a jelen kérdésben tartott nepszavazast koveto
evtor?”

Ugy gondolja, hogy a kérdés hitelesitésének nincs alkotmanyos akadalya. A kérdés az
Orszaggylilés hataskorébe tartozd témat érint, egyértelm(, nem az Orszaggylilés
szervezetalakitasi, illetve személyi dontési kérdését, hanem egy meghatarozott
nyugellatads folydsitasanak felfliggesztését javasolja és a kérdésben tartott
népszavazast kovetd évtdl inditvanyozza azért, hogy a hatalyos koltségvetést ne
érintse. A kérdés nem jarulékszabalyt, hanem nyugellatasi szabalyt mddosit.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlo NVB tag: Az elGterjesztett hatarozattervezethez
képest a megtagadast javasolja. Alldspontja szerint a kérdés egyrészt koltségvetési
kérdést érint, ennek megfeleléen nem hitelesithetd, ugyanakkor alkotmanyos jogot is
érint abban az értelemben, hogy a tulajdonhoz vald jogot sérti.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a kérdés hitelesitésével, tekintettel arra,
hogy a kivételi korbe beletartoznak a kettds jovedelemforrasnal és azt gondolja,



ennek van egy etikai-erkodlcsi oldala is, de nem lat olyan kozvetlen Osszefiiggést,
illetve tiltott targykort, ami akadalyat képezhetné a hitelesitésnek.

Dr. Tota Aronné NVB tag: A kérdés hitelesitésének megtagadasat tdmogatja az
alkotmanybirdsagi hatarozatra hivatkozassal kifejtettekre, ami a tulajdonjog
sérelmének felvetését indokolja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tagtarsai ugy vélekednek, hogy a tulajdonvédelem
szabalyainak figyelembe vételével ez olyan mértékben érintené az orszaggydlési
képviselok nyugellatassal dsszefiiggo tulajdonhoz vald jogat, amely csak Alaptorvény
modositassal lenne kivitelezhetd. Ez esetben valamennyi kettds ellatas tilalmaval
0sszefiiggo torvényi rendelkezés alaptorvény ellenességét allitjak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Maganjogi-kdzjogi vonalon sem tudja akceptalni ezt
a tulajdonjogi érvet. Egy nyugdijjarulék semmilyen szempontbdl nem tekinthet
tulajdonnak. Tulajdonvédelem akkor terjedhet ki a tulajdonra, ha mar rendelkeznek
vele.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlo NVB tag: A kérdésnek tovabbi problémaja van,
ugyanis a kérdés az oregségi nyugdij folyodsitasardl szdl, sz6 nincs nyugdijjarulékrol.
Lehet, hogy az egyértelmiiség kérdéskorében is vizsgalddniuk kellene, mert ha
tagtarsa félreértette, akkor a valasztopolgar is félreértheti.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja az
altala ismertetett hatarozati javaslat elfogadasat.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsdg 5 igen, 2 ellenszavazattal az ,EFgyetért-e On azzal,
hogy az oregségi nyugdij folyositdsa az orszaggyllési képviseloi megbizatas idején
sziineteljen — a jelen kérdeésben tartott népszavazast koveto evtol?” kérdést hitelesiti.

3. Gulyas Mihaly Balazs maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elndok: A kezdeményezés aldirasgy(ijto ivének
mintapéldanyan az alabbi kérdés szerepel:

JEgyetért-e On azzal, hogy a gazdasagi tarsasagok tenyleges tulajdonosait a
cégjegyzek tartalmazza?”

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kezdeményezés a formai kovetelményeknek
eleget tesz. A kérdés egyértelmlien az Un. cégtorvény rendelkezéseivel kapcsolatban
kivan népszavazast kezdeményezni. A gazdasagi tarsasagok tulajdonosai a tagok, ez
mind a négy gazdasdgi tarsasagra érvényes. Alldspontja szerint a Bizottsagnak
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egyértelmiiségi kérdéseket kell vizsgalnia. A kérdés arra utal, mintha a tarsasagok
tulajdonosai nem lennének nyilvantartva. A nyilvantartas a tagok adatait tartalmazza.
Vizsgalni kell, hogy a tényleges tulajdonos kifejezés ilyen szempontbdl helyén valé-e.
A cégnyilvantartas tartalmazza a tagok nevét, székhelyét, illetve lakhelyét, azok
azonosithatok, ezért felvetodik, hogy a kérdés megtéveszto.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kérdés az Orszaggydlés hataskorébe tartozo
témakort kivan szabalyozni, hiszen létez6 torvény modositasat irdnyozza el6, az
Alaptdrvényben felsorolt kivételek hatalya ala nem esik. Szobeli nyilatkozataban utalt
arra a beadvanyozo, hogy a pénzmosasrél szold 2007. évi CXXXVI. térvény tartalmaz
egy részletes fogalom meghatarozast a tényleges tulajdonos fogalmardl, melyet
ismertet. A kérdés hitelesitésénél azt kell mérlegelnitik, hogy a kérdés egyértelmi-e a
valasztdpolgar szamara. Megitélése szerint ez a valasztdpolgar szamara nem
egyértelm{. Hiaba tartalmaz tényleges tulajdonos fogalmat a pénzmosasrol szold
torvény, azt mas jogpolitikai célbdl, mas jogi kdrnyezetben, mas jogviszonyok
tekintetében hatarozza meg mint a cégnyilvantartasrol szolo térvényben a cégek
tulajdonosait, illetve tagi jogokat gyakorld személyek nyilvantartasa kapcsan. Azt a
benyomast kelti a kérdés a valasztépolgarban, mintha a cégnyilvantartds nem
tartalmazna a tagokat. Javasolja, hogy az alairasgy(ijtd iv hitelesitését a Bizottsag
tagadja meg.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Egyetért a javaslattal, a cégjog
vonatkozasaban nincs tényleges, vagy nem tényleges tulajdonos. A cégbirdsag altal
vezetett cégjegyzék tartalmazza a gazdasagi tarsasagok tulajdonosainak nevét.
Alldspontja szerint megtéveszts a kérdés, ezért nem javasolja a hitelesitését.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a tervezettel, az EIndk ur altal
ismertetett pénzmosasi térvényben van tényleges tulajdonos fogalom, igy nem igaz a
jogalkotdi egyértelm(iség. A tényleges tulajdonos természetes személyek esetén a
legaldbb 25%-kal rendelkez6 személyek esetén mondja azt, hogy tényleges
tulajdonos. A hatarozattervezet 3. oldalan a jelenlegi cégtdrvény 27. §-a legalabb
50%-kal rendelkezd személy esetében rendelkezik. Nem ért egyet az egyértelmliségi
problémaval. A népszavazasi kampany feladata, hogy a valasztopolgarokat
tajékoztassak, ha a kérdés nem egyértelm(.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Véleménye szerint is egyértelm( a kérdés. Azzal, hogy
a pénzmosasrol szAl6 térvény tartalmazza ezt a kitételt, sz6 sem lehet arrdl, hogy
akar a jogalkotd, akar a valasztdpolgar szamara ne lenne egyértelmd. Lehet, hogy a
valasztopolgar tajékozatlan, de az nem jelenti azt, hogy ne lenne szamara a kérdés
egyértelmd, ha a kampanyban elmagyarazzak, mi a tényleges tulajdonos. Véleménye
szerint a kérdés hitelesithetd.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, 0sszefoglalja a vitaban
elhangzottakat, majd szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsdg 5 igen, 2 ellenszavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a gazdasagi tarsasagok tényleges tulajdonosait a cégjegyzék tartalmazza?”
kérdést tartalmazd alairasgydijto iv hitelesitését megtagadia.

4. Gulyas Mihaly Balazs maganszemély altal benyuGjtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kezdeményezés alairasgyljtd ivének
mintapéldanyan az alabbi kérdés szerepel:

L Eqgyetért-e On azzal, hogy az Orszaggy(ilés ugy mddositsa a munka torvénykonyvet,
hogy a teljes munkaidore megdallapitott kotelezo legkisebb havi munkabér netto
dsszege ne lehessen alacsonyabb, mint a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal az elozo
évre meghatarozott létminimumnak az egy fogyasztasi egységre szamitott dtlagos
értéke - a jelen kérdésben tartott népszavazast kovetd evtol?”

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kérdés a megfeleld6 formaban keriilt
benyUjtasra 2015. aprilis 9-én. Allaspontja szerint a Bizottsagnak vizsgalnia kell, hogy
a kérdésben szerepl0 targykor az Orszaggyllés hataskorébe tartozik-e, tekintettel
arra, hogy a minimalbér Osszegét a jelenlegi szabalyozas alapjan a munka
torvénykonyve alapjan a Kormany hatarozza meg. Felmeriilt, hogy ha az
Orszaggylilés torvényben atruhazza a hataskort, akkor hogy kell ahhoz viszonyulni.
Ebben irdnyadd a Kuria Knk.37.807/2012. szamu végzése, melyben kifejtette, hogy
az atadott hataskor esetében az atadott hataskor kikertil az Orszaggy(iléstdl, ezért a
kérdés tiltott targykornek tekintendd. Felmeriilt a koltségvetés kérdése, tekintettel
arra, hogy a kérdésben kiszamitott minimalbér Osszege jelentés mértékben
meghaladja a mostani minimalbér 6sszegét, igy tobbletkoltséget jelentene szamos
ellatas esetében is, mely a minimalbérhez van kotve. A kérdés alapjan egy 0sszeg
meghatarozasara keriilne sor, de nemcsak a maganszféraban, hanem a kéltségvetési
szféraban is szamos ellatas kotodik hozza, ezért allaspontja szerint ezen Osszeg
megvaltoztatasaval az egész pénziigyi rendszerben olyan  valtozasok
kovetkezhetnének be, melynek kovetkezménye elére nem lathatd, ez pedig az
Alkotmanybirdsag eddigi gyakorlata alapjan egyértelm(iségi problémaként mertil fel.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Harom témakort kell mérlegelniik a kérdés
megitélésekor. Latszdlag torvénymodositast iranyoz el6, de valdjaban ennek a
hatasai joval nagyobbak. Javasolja, hogy az aldirdsgydijt6 iv hitelesitését a Bizottsag
tagadja meg. A Kdria frissebb gyakorlata azon az allasponton van, hogy a Kormany
szamara jogalkotasi felhatalmazassal atadott hataskorok népszavazassal nem
vonhatdk vissza az Orszaggyllés hataskorébe, hiszen azok mar a Kormany
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hataskorébe tartozd kérdések. A kérdés arra iranyul, hogy az Orszaggylilés hatarozza
meg a felhatalmazas tartalmat. A valasztépolgari egyértelmiiség korébe az
Alkotmanybirésag és a Kuiria is bevonta az el6re lathatdsagot, vagy a
kovetkezmények felmérését. Magabdl a kérdésbol nem kovetkezik a valasztdpolgarok
szamara, hogy minden ellatasfajta, mely a minimalbérhez kotott, jelentds mértéki
felemelést nyerne, melynek koltségvetési érintettsége egyértelmien kimutathatd. A
koltségvetési bevételek tekintetében engedi az Alkotmanybirdsag azt a megoldast,
hogy a jovore vonatkozzon a kérdés.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A tervezettel egyetért, szamara sem egyértelm( a
kérdés. Nem tudhatjak, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal a jovOben hogyan
allapitand meg a létminimumot. Ugy gondolja, ez kérdéses a vdlasztopolgari
egyértelmlség korében. Nem tudja elfogadni a Kuria jogértelmezését és egyetért
azzal, hogy ha az Orszaggyllés egyszer adott egy felhatalmazast, akkor ezt az
Orszaggy(lés mint abszolUt népképviseleti szerv, vissza is veheti. Ha igaz lenne, amit
a Kuria ir, akkor ezzel a logikaval nem kellene parlamenti tébbség. Osztja azt az
alkotmanybirdsagi elvet, hogy az Orszaggy(ilés mint legfébb népképviseleti szerv
jogalkotasi monopdliuma abszolut.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Figyelemmel kell lennilik arra is, hogy az Alaptoérvény
szerint az Orszaggylilés a legfobb népképviseleti szerv, az allamhatalmi fogalom
kikerdilt, a Kuriai érvelésben is ez jelent meg.

Dr. Boda Pal NVB tag: A hatarozattervezetet tamogatja, mert ez valdban
kizarolagosan a Kormany hataskorébe tartozd kérdés és a Kormanynak ebben a
kérdésben egyeztetnie kell és figyelembe kell vennie a gazdasag allapotat. Ugy
gondolja, ez a kérdés népszavazasra nem alkalmas. Egyetért azzal, hogy a
létminimumhoz k&tése bizonytalansagot eredményezhet, hiszen a Iétminimum
szamitasanak, maddjai, eszkdzei, mddszerei kénnyen valtoztathatok.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Egyetért minden hozzaszdldval, de allast kell
foglalniuk abban, hogy a valasztopolgari érthetdség, vagy érthetetlenség elérhet-e
egy olyan szintet, ami a valasztopolgari egyértelmliséget megkérddjelezi. A
kérdésnek egyszerlinek és mindenki szamara érthetonek kell lennie. A magyar nyelv
szabadlyai szerint tobb informacié és csavar egy kérdésben nem helyezhetd el mint
ebben.

Dr. Téta Aronné NVB tag: A hatarozattervezettel egyetért, a Kuria allaspontjat kell
kovetnilik. Az allamhatalmi agak megosztasanak elvét a korabbi Alkotmany nem
mondta ki, azt az Alkotmanybirésdg mondta ki egy hatdrozatdban. Most az
Alaptorvény kimondta. Ha azt az elvet kdvetnék, hogy az Orszaggylilés mindent
visszavehet, akkor az kiliresitené a végrehaijtd hatalmi ag jogalkotd hataskorét.



Dr. Litresits Andras NVB tag: Kormanyrendelet allapitja meg a legkisebb 6regségi
nyugdij 6sszegét is. A jelen kérdésben tobb tizezer forintos kiilonbségrol van szd. A
hatalommegosztas tekintetében tudomasul veszi a Bizottsdg tobbségének
véleményét, de gy gondolja, az, hogy egy népszavazas elvonna a hatalomgyakorlast
a végrehaijtd hatalomtol, nem valds.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi kérdés nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 7 igen egyhangl szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy az Orszaggydlés ugy modositsa a munka toérvénykonyvét, hogy a teljes
munkaidoére megaéllapitott kotelezo legkisebb havi munkabér netto Jdsszege ne
lehessen alacsonyabb, mint a Koézponti Statisztikai Hivatal é&ltal az eléz6 évre
meghatarozott lIétminimumnak az egy fogyasztasi egysegre szamitott atlagos érteke -
a jelen kérdésben tartott népszavazast kovetd évidl?” kérdést tartalmazod
alairasgyiijto iv hitelesitését megtagadja.

5. Bodnar Jozsef maganszemély altal benydjtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés aldirasgyijt6 ivén az alabbi kérdés szerepel:

JEgyetért-e On azzal, hogy az Orszaggylilés a nyugdijjogszabdlyok megfeleld
modositdsaval a jelen kérdésben megtartott népszavazast kévetd v januar 1.-tol a
férfiak szamdra is tegye lehetové Magyarorszagon a nbk szamdra biztositott

s

kedvezményekkel torténd nyugdijba vonulas lehetosegét?”

Javasolja, hogy az alairasgy(ijtd iv hitelesitését a Bizottsag tagadja meg, mert
egyértelmlen jovGbeli koltségvetési hatasa van, hiszen egy ilyen nyugdijba vonulas
lehetGségét megteremtl szabalyozas jovObeli koltségvetési kiadasi elGiranyzatot
érint, azt pontosan meghatarozza. A jarulékokra vonatkozo tilalmi targykdrbe nem
tartozik a kérdés. Az Alkotmanybirdsag gyakorlata alapjan kiadasokra nézve mindegy,
hogy jelenbeli, vagy jovObeni koltségvetési torvényrdl van szo, bevételek esetén
engedi azt meg, hogy a népszavazast koveto év januar 1-jétol érvényes koltségvetés
bevételeit valtoztassa meg.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatdrozattervezet 3. oldal 2. bekezdését idézi. A
kérdésben benne van, hogy ,népszavazast koveto januar 1-t6l”, arra vonatkozdan
még nincs koltségvetési torvény, igy fogalmilag kizart, hogy annak tartalmat érintse a
kérdés.
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Dr. Patyi Andras NVB elndk: A jovobeni koltségvetés kiadasanak pontos
meghatarozasa esetén az AB kdvetett gyakorlata a koltségvetési torvény tartalmat
érintettnek tekinti.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Osztja a véleményt, hogy a jovo évre vonatkozoan
nincsen koltségvetés, masrészt az Alkotmanybirdsag kimondta, hogy ezt a targyat
csak kérdésenként lehet vizsgalni, nem tud altalanos vezérmértéket adni arra, hogy a
koltségvetés érintettsége hogy néz ki.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ismerteti az 58/2007-es AB hatarozatot.
Barmennyire is egyetért a kérdés céljaval, a jovobeni koltségvetési torvény dregségi
nyugdij fedezeteként megallapitott elGiranyzatait, mint kiadasokat hatarozza meg,
ezért ugy gondolja, akkor jarnak el jol, ha a ,pontosan meghatarozni” alatt azt értik,
hogy tudjak mely eldiranyzatot kivanja a kérdés mddositani.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet az elmondottakkal, mert a kérdés jol
van megfogalmazva, ugyanis a lényege a nyugdijba vonulds lehetdsége, mely nem
érint koltségvetést, csupan opciot javasol. Az Alaptorvény tiltott targykorbe a
kdzponti koltségvetésrdl szold torvény tartalmat vonja, de ezt ilyen tagan nem lehet
értelmezni.

Dr. Boda Pal NVB tag: A kérdéssel egyetért, de a megtagadasat javasolja a
kifejtett indokok alapjan. A jelenlegi rendelkezés diszkriminativ, de alapvetGen
érintené a jovébeni koltségvetést, mely tiltott targykor.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Egyértelm(ien érinti a koltségvetést akkor is, ha a
kérdésben a nyugdijba vonulas lehetdségérdl van szo, tehat érintené és tetemesen
megnovelné a koltségvetésnek azt a fedezetét, mely a nyugdijasok ellatasat
biztositja.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Hivatkozik a 33/2007-es Alkotmanybirdségi
hatarozatra és kiemeli, hogy az AB hatarozatok megalapozzak az elGterjesztés
szerinti véleményt. Tamogatja az elGterjesztésben foglaltakat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kérdés a kedvezményekkel torténé nyugdijba
vonulas lehet6ségét tartalmazza, az, hogy utana mennyi lesz a nyugdij, mar egy
masik kérdéskor. Az Orszaggylilés és a koltségvetés problémaja, hogy hogyan osztja
el a nyugdijra es6 pénzt.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kérdés valdban értelmezhet6 Ugy, hogy nyugdijba

vonulasi lehetGséget kivan, valdéban nincs benne, hogy a nyugdij 6sszege mekkora
legyen. A kérdés minddssze antidiszkriminacios javaslat.
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Dr. Bozsoki Eva NVB elnékhelyettes: A kérdés azt is tartalmazza, hogy a ,n6k
szamara biztositott kedvezményekkel”. Véleménye szerint egyértelmlségi probléma
is fennall, mert feltételezi a kezdeményezd, hogy a ndk szamara biztositott
kedvezményekkel mindenki tisztaban van.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 4 igen, 3 ellenszavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy az Orszaggyllés a nyugdijjogszabalyok megfeleld mddositisaval a jelen
kérdésben megtartott népszavazast kbveto év januar 1.-tol a férfiak szamara is tegye
lehetévé Magyarorszagon a nok szamara biztositott kedvezményekkel torténd
nyugdijba vonulds lehetéséget?” kérdést tartalmazo alairasgydijtd iv hitelesitését
megtagadja.

II. Déntés orszagos nemzetiségi 6nkormanyzati képviseloi
mandatum kiadasarol

1. Mandatum kiadasa a Bolgar Orszagos Onkormanyzatban Bajcsev Encsev
Péter részére

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az elOkészitett iratanyag tartalmazza a lemondd
nyilatkozatot, annak elfogadasarol szold onkormanyzati hatarozatot, a FOvarosi
Torvényszék igazolasat, valamint a jelolé szervezet jelolését a megiresedett
mandatumra. Kérdés, hozzadszolds nincs, szavazasra bocsatja a mandatum
kiadasanak elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal a Bolgar Orszagos
Onkormanyzatban megiiresedett mandatumot a Magyarorszagi Bolgarok Egyesiilete
listajan szerepld Bajcsev Encsev Péter részére kiadja.

2. Mandatum kiadasa az Orszagos Lengyel Onkormanyzatban Florianska
Jadwiga részére

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az elOkészitett iratanyag tartalmazza a lemondd
nyilatkozatot, annak elfogadasardl széld oOnkormanyzati hatarozatot, valamint a
F&varosi Torvényszék igazolasat. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a
mandatum kiadasanak elfogadasat.
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Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal az Orszagos Lengyel
Onkormanyzatban megiiresedett mandatumot a POLONIA NOVA Kézhaszn(
Kulturalis Egyesiilet listajan szerepl6 Florianska Jadwiga részére kiadja.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az Ulést bezarja.

Prof. Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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