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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2015. MARCIUS 25-I ULESEROL

Az lilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)
Az iilés ideje: 2015. marcius 25. 14,30 ¢éra

Jelen vannak:
Prof. Dr. Patyi Andras elndk
Dr. Bozsoki Eva elndkhelyettes
Dr. Fabian Adrian
Dr. Sasvari Rébert
Dr. Téta Aronné

Dr. Borbély Andrea
Dr. Lovas Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan
Szabo Miklds

Dr. Palffy Ilona NVI elndk

Dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes
Kovacs Péter NVI elndkhelyettes

Dr. Jackli Tamas NVI féosztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (lésén
megjelenteket. Kilon kodszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda EInok asszonyat és
elndkhelyetteseit. Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 taggal hatarozatképes és az Ulést
megnyitja. Ismerteti a tervezett napirendi pontot, majd szavazasra bocsatja annak
elfogadasat.

A Bizottsag 24. szamu jegyzokonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal a napirendet
megallapitja.



Napirend

L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdlisa

L Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbirdlisa

1. Té6th Aron maganszemély altal benyljtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kezdeményezéshez benyujtott aldirasgydiijto iv
mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy az onkdltséges felsboktatasi képzésben résztvevd hallgatok
részestilhessenek tanulmanyi észtondjjban?”

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: A kezdeményezést Téth Aron magéanszemély
nyujtotta be marcius 2-an. Az el6zetes vizsgalat alapjan EInok asszony ugy dontott,
hogy a benyuijtott kezdeményezés a jogszabalyi feltételeknek megfelel, igy azt a
Bizottsdg elé terjesztette. Beadvanyozd jelezte, hogy amennyiben a Bizottsag
megadja a szot, ezzel élni kivanna és néhany szdban ismertetné beadvanya indokait.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Népszavazasi kérdés hitelesitése targyaban a
tényallast maga a kérdés jelenti. A Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak abban kell allast
foglalnia, hogy a kérdés nem tartozik-e valamelyik tiltott targykorbe, megfelel-e az
egyértelmlség kritériumanak. A kérdés feltétele mogotti tarsadalmi, politikai,
személyes vagy csoportindokok megvitatasa vagy megtargyalasa a valasztasi eljaras
rendjére nem tartozd kérdés, ezért nem javasolja, hogy a Bizottsag a vita soran
szdbeli nyilatkozattételre adjon lehetfséget. Szavazasra bocsatja annak elddntését,
hogy szo6t adjanak-e nyilatkozattételre a beadvanyozonak.

Szavazas

A Bizottsag 25. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 0 igen, 9 ellenszavazattal Ugy dont6tt, hogy a
beadvanyozd meghallgatasa nélkill a kérdés hitelesitésének targyaban a dontését
meghozza.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatdrozattervezettel egyezden javasolja, hogy a
Bizottsdg a kérdést tartalmazd alairasgylijtd ivet hitelesitse. A kérdés kellGen
egyértelml, a fenndlld6 nemzeti felsGoktatasi torvényben és annak végrehaijtasi
rendeleteiben szabalyozott felsboktatasi joganyagban hasznalt fogalmakra, az ott

2



kialakitott tdmogatasi, illetve befizetési rendszerre épiil, mind a valasztépolgari, mind
a jogalkotoi egyértelmiiségnek megfelel, tiltott targykorbe nem (itkozik, nem érint
nemzetkozi szerzodésbe foglalt kotelezettséget, az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozo
kérdésrdl van szd. Ilyen esetben, amikor a Bizottsag a hitelesités mellett foglal allast,
rendkivil révid hatarozatot hoz, ezért az iratanyagban tételes feljegyzés talalhato
azokrol a szempontokrél, melyeket az elOkészités soran a Nemzeti Valasztasi Iroda
megvizsgalt.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Nem ért egyet a hatdrozati javaslattal, mert
valasztopolgari és jogalkotdi szempontbdl nem egyértelmii a kérdés. A felsGoktatasrol
szolo torvény 83. §-a kimondja, hogy az SZMSZ-ben kell meghatarozni azokat a
szabalyokat, amelyek alapjan a rektor dont az onkoltséges képzésben résztvevo
hallgatd esetén a tanulmanyi eredmények alapjan jaré kedvezményekrél. Ebbdl a
kérdésbol nem tlinik ki, hogy a kedvezmény mellett, vagy a helyett gondolja a
kérdésfeltevo a tanulmanyi 0sztondijban vald részesitést. Az sem egyértelmd, hogy
mi lenne a forrasa: sajat bevétel, vagy a képzési koltség novelése, vagy a
koltségvetési tamogatas. Ha err6l van szo, akkor a koltségvetési torvény tartalmat
érinti, igy tiltott targykornek minGsil, ugyanis az Emberi Er6forrasok
Minisztériumanak a fejezetében kiilon soron szerepel az ellatottak pénzbeli juttatasa,
amibd6l a tanulmanyi 6sztondij folyosithatd. Hivatkozik az 1340/2014. szamu NVB
hatarozatra, amiben kimondtdk, hogy az egyértelmliség részének tekintette az
Alkotmanybirdsag azt is, hogy a népszavazasi kérdésbe foglalt dontési kotelezettség
ne legyen  kivitelezhetetlen,  végrehajthatatlan és  kdvetkezményeiben
kiszamithatatlan, marpedig ezeknek nem felel meg a kérdés, ezért a hitelesités
megtagadasat javasolja.

Dr. Sasvari Robert NVB tag: Egyetért Téta Aronné hozzaszdlasaval, aki az
egyértelmlség alapjan vezette le, hogy tiltott targykor lehet-e a kérdés, vagy sem.
Véleménye szerint érintett a koltségvetésrol szolo torvény, ezért tiltott targykort érint
és nem hitelesithetd a kérdés.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A felsGoktatasi intézmények gazdalkodasanak egyik
forrasa a koltségvetési tamogatds, masik forras az ellatottak pénzbeli juttatasara
biztositott tdmogatas, de az intézményi bevételeknek tobb mas tipusa is van, tehat a
kérdés egyértelm(i megvalaszolasa esetén a jogalkotd alkothat olyan szabalyt, ami a
koltségvetési torvény moddositasa nélkiil teljesiti a népszavazasban résztvevok
akaratanak iranyat. Megitélése szerint az is egyértelm(i, hogy nem kedvezményrdl
van sz0, hiszen az Onkoltséges hallgatd szamara nydjtott intézményvezetoi
kedvezmény a fizetendd koltségtérités dsszegét csokkenti, a kérdés pedig arrdl szol,
hogy az intézménytdl kap dsztondijat a hallgatd. Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat
osszefoglalva szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.



Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 4 igen, 5 ellenszavazattal a ,Egyetért-e On azzal, hogy
az Onkdltséges felsdoktatasi képzésben résztvevd hallgatok részesdilhessenek tanulmanyi
osztondijban?” kérdést tartalmazo alairasgydijto iv hitelesitését megtagadia.

2. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyudjtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kezdeményezéshez benyujtott alairasgydijtod iv
mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy kdzpénzbdl és az Eurdpai Unid dltal biztositott forrdsokbdl
megvalositando kiemelt beruhdzdsokat ne lehessen kivonni a kbzbeszerzésekre
vonatkozo szabalyok hatalya alol?”

Dr. Jackli Tamas NVI munkatars: Vajda Zoltan Tamas maganszemély marcius
13-an 19 népszavazasi kezdeményezést nyujtott be, mellékelve a NAIH igazolast,
valamint az Ures ivet. A beadvany a formai és tartalmai kovetelményeknek eleget
tesz, igy EIndk asszony a Bizottsdg elé terjesztette az (gyet. Megvizsgaltak a
tamogatd valasztdpolgarok valasztojogat és azt rendben talaltak. Tekintettel arra,
hogy a kovetkezO lgyeket is ugyanez a kezdeményezd nyuijtotta be, a levelet és a
NAIH igazolast a tobbi iratanyaghoz nem mellékelték, az itt tekinthetd meg.
Beadvanyozo jelezte, hogy amennyiben a Bizottsag lehetdséget ad szamara, néhany
szoban szeretné elmondani az érveit.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A népszavazasi kérdések hitelesitése kapcsan
kovetendd eljaras esetén a kérdés maga képezi a dontés tényallasat, ebben kell a
Bizottsagnak sajat joggyakorlata, a korabbi alkotmanybirdsagi gyakorlat és a kuriai
gyakorlat alapjan dontést hoznia. A kérdés megfogalmazasa mogotti kozéleti,
politikai motivacié megtargyalasara nem javasolja, hogy a Bizottsag lehetdséget
adjon. Szavazasra bocsatja annak eldontését, hogy a Bizottsag a beadvanyozdnak
szbbeli nyilatkozattételre megadja-e a lehetGséget.

Szavazds

A Bizottsag 26. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitia, hogy a Bizottsag 0 igen, 9 ellenszavazattal Ugy dontdétt, hogy a
beadvanyozd meghallgatasa nélkil a kérdés hitelesitésének targyaban a dontését
meghozza.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A hatarozattervezettel egyezéen javasolja, hogy a
kérdést tartalmazo aldirasgylijtd ivet a Bizottsag ne hitelesitse, mivel alapveto
akadalynak tartja a kérdés egyértelmiiségével 6sszefiiggé problémakat. A két, kiilon-
kiilon megvalaszolhatd népszavazasi kérdések nem teljesitik a valasztopolgari



egyértelmiiség kovetelményét. A kérdésben két kiilon fordulat talalhatd, az egyik a
kdzpénzb6l megvaldsuld, a masik az Eurdpai Unid altal biztositott forrasokra
vonatkozik. A kérdés azt a latszatot kelti a valasztdpolgarban, mintha a hatalyos jogi
szabalyozas alapjan lehetdség lenne arra, hogy a kozbeszerzésekre vonatkozd
szabalyok hatdlya alél a kiemelt beruhazasokat el lehet vonni. A kozbeszerzési
torvény szabalyai szerint a hatarértéket elér6 beruhazasok tekintetében a kivételek
nem tesznek lehet6séget a kiemelt beruhazasok esetében arra, hogy azokat a
kozbeszerzési szabalyok aldl kivonjak. A 2006. évi LIII. tdrvény a kiemelt
jelentdséglinek nevezett beruhazasok esetén a kozigazgatasi hatdsagi eljaras és az
ennek soran hozott hatarozat birdsagi felllvizsgalatanak a szabalyait allapitja meg
masképpen. A kérdés felvetése ok nélkil kelti azt a latszatot a valasztdpolgar
szamara, hogy az e toérvény szerint kiemeltnek nyilvanitott beruhazasokra mas jogi
szabalyozas vonatkozna. Hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg az ,EFgyetért-e On azzal, hogy kézpénzbdl és az
Eurdpai Unio &ltal biztositott forrdsokbol megvaldsitando kiemelt beruhdzdsokat ne
lehessen kivonni a kozbeszerzésekre vonatkozo szabalyok hatdlya alol?” kérdést
tartalmazo aldirasgy(ijto iv hitelesitését megtagadja.

3. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kezdeményezéshez benyujtott alairasgyijto iv
mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy a dohanytermékek kiskereskedelme Magyarorszégon ne
az allam kizardlagos hatdskorébe utalt tevékenység legyen?”

Mivel a kérdést egyszerre nyuijtottak be az el6zdvel, az ott elhangzottak ennek az
lgynek is a tényallasat képezik. A kérdés az Orszaggy(ilés hataskorébe tartozik, azzal
kapcsolatban egyértelm{ségi probléma nem meril fel, de a kérdés hitelesitésének
akadalya van, ezért javasolja, az aldirasgy(ijto iv hitelesitését a Bizottsag tagadja
meg. Az irdnyadd torvények alapjan a dohany kiskereskedelem kizardlagos allami
tevékenység korébe tartozik és koncessziés engedély alapjan folytathatd. A
koncesszios tevékenység dija a kozponti koltségvetésben kilon kell, hogy
szerepeljen. A 2011. évi C. torvény 1. sz. mellékletének 43. fejezete 1.2.4.4
pontjdban a bevételek kozott szerepel a dohanytermékek kiskereskedelmi
koncesszids dija. A koltségvetési torvény mddositasat az Alaptorvény 8. cikk (3)
bekezdés b) pontja a népszavazasra nem bocsathatd targykorok kozé sorolja.



Dr. Fabian Adrian NVB tag: A koltségvetésben ha egy bevételi oldal nem teljesdl,
az 6nmagaban nem modositja a koltségvetési torvényt. Igy ez a kérdés véleménye
szerint a koltségvetési torvény direkt modositasat nem eredményezi, egyértelm(i és
nincs akadalya a hitelesitésnek.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A kérdés nemcsak az Osszeget érinti, hanem a
jogcimet is.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Ez kiilon jogcimen szerepel, masrészt nem mindegy,
hogy valamilyen koltségvetési bevétel azért nem teljesiil, mert elszamolta magat a
koltségvetés készitbje, vagy egy népszavazasi dontés miatt kellene modositani, ami
tiltott targykor.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlo NVB tag: Egyetért az elGterjesztéssel, tamogatja azt,
hogy ezt a népszavazasi kérdést ne hitelesitse a Bizottsag. Egyértelmlien tiltott
targykorrol van szé és jogcimvaltasrdl lenne sz6 abban az esetben, ha egy ilyen
kérdésben kellene déntenie az Orszaggy(ilésnek.

Dr. Bozsoki Eva NVB elnokhelyettes: Maga a kérdés egy bevételi forrast kivan az
allamtdl elvonni, ez a koltségvetési torvénynek egy nagyon fontos része. Allaspontja
szerint a kérdés nem hitelesitheto.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az Alkotmanybirdsdag 2007-es hatarozata
hangsulyozza, hogy a tiltott targykér magat a koltségvetési torvényt védi, nem az
abban szerepld pénziigyi tervet. Mivel a koncesszids torvény egyértelm(ien
kotelezGvé teszi, hogy a koncesszorok altal befizetett dijakat a koltségvetésben
bevételként fel kell tlintetni, ezért a koltségvetés ezt kiilén soron hozza. Tovabbi
hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsdg 8 igen, 1 ellenszavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a dohanyterméekek kiskereskedelme Magyarorszagon ne az dllam Kizarolagos
hatdskorébe utalt tevékenység legyen?” kérdést tartalmazd alairasgyljtd iv
hitelesitését megtagadja.

4. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ugyanazon maganszemély kezdeményezéséhez
benyujtott aldirasgy(ijto iv mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy a tankdtelezettség annak a tanévnek a végéig tartson,
amelyben a tanulo a tizennyolcadik életévét betolti?”



Javasolja, hogy a Bizottsag a kérdést tartalmazo aldirasgylijto ivet hitelesitse. A
hitelesités indokait a csatolt feljegyzés tartalmazza. A kérdés az Orszaggydlés
feladat- és hataskorébe tartozik, a koznevelési torvény 45. § (3) bekezdésének
modositasara iranyul, az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdésében felsorolt tiltott
targykoroket nem érinti. A kérdés megfelel a valasztdpolgari és jogalkotoi
egyértelmlség kritériumanak. A csatolt 135/2011. (XII.02.) AB hatarozat az
ugyanezen kérdés targyaban hozott, és a kérdést hitelesit6 144/2011. OVB
hatarozatot, annak helyes indokai és jogi érvei alapjan helyben hagyta. Hozzaszolas
nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsadg 9 igen egyhangl szavazattal az , Egyetért-e On azzal,
hogy a tankdtelezettség annak a tanévnek a végéig tartson, amelyben a tanulo a
tizennyolcadik életévet betolti?” kérdést hitelesiti.

5. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyujtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Az ugyanazon maganszemély kezdeményezéséhez
benyuijtott aldirdsgydjté iv mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

LEgyetért-e On azzal, hogy ne kelljen a gazdasdgi kamarai kézfeladatok elldtasahoz
kdtelezoen kamarai hozzdjaruldst fizetni?”

Javasolja, hogy a kérdést tartalmazd alairasgy(ijtd iv mintapéldanyat a Bizottsag
hitelesitse. A kérdés megfelel a népszavazasi kezdeményezésen szerepld kérdésekkel
szembeni alaptorvényi és torvényi feltételeknek, valamint egyérteim(i a
valasztépolgar és a jogalkoté szamara. Mivel befizetésr6l van szd, felmeriilhet a
koltségvetés érintettsége is, de ez sem akadalya az ebben a kérdésben tartandd
népszavazasnak, mert a gazdasagi kamarak ugyan részesiilnek koltségvetési
tamogatasban, de ez csak miikddésiik egyik forrasa. Mivel a gazdasagi kamarak tobb
bevételb6l mlkodnek, ezért a kotelez6 kamarai hozzajarulds megsziintetése nem
vonja sziikségképpen maga utan a kozponti koltségvetésben szerepld, a kamaraknak
nyujtandé allami tamogatas dsszegét.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Egyetért a hatdrozattervezettel. A kérdésfeltevést nem
érti. Kozfeladat ellatdasardl van sz6 a kamarai hozzajarulas fizetésével és vannak
olyan kamarak, ahol kotelez0 a tagsag, tagdijat kell fizetni és ezek érdekvédelmi
feladatot is ellatnak. A tiltakozast nem érti.



Dr. Patyi Andras NVB elnok: Feladatuk, hogy a kérdés hitelesitése Uigyében
hozzanak dontést, a valasztopolgari motivacid megitélése a politikai szereplok
feladatkorébe tartozik. Tovabbi hozzaszdélds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 9 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy ne kelljen a gazdasagi kamarai kézfeladatok elldtdsahoz kotelezoen kamarai
hozzdjarulast fizetni?” kérdést hitelesiti.

6. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benydjtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az ugyanazon maganszemély kezdeményezéséhez
benyuijtott alairasgydjt6 iv mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

JEgyetért-e On azzal, hogy az orvosi szakmai kollégiumok &ltal a betegségek
kezelésére dsszedllitott iranyelveket az Orszaggydlés foglalja torvénybe?”

Javasolja, hogy a Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg. A kérdés targya az
Orszaggyllés feladatkorébe tartozd kérdés lehet. Az orvosi szakmai kollégiumok a
szakmai véleményeket a tudomany igazsagai és tudomanyos eredmények alapjan
alakitjiak ki. Az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdése szerint tudomanyos igazsag
kérdésében az allam nem jogosult donteni, tudomanyos kutatasok értékelésére
kizarélag a tudomany mlivel6i jogosultak. Megitélése szerint ebbdl a szempontbdl az
orvosi egészségligyi szakmai kollégiumok tudomanyos kutatasok értékelését végzik
és tudomanyos igazsagok kérdésében foglalnak allast, amikor egyes orvosi
eljarasokat, egyes szakmai ajanlasokat megfogalmaznak, ezért a kérdésben foglalt
dontés nem tartozik az dllam egyetlen szervének feladat- és hataskorébe sem.
Hivatkozik az alkotmanybirdsag 34/1994. (VI.24.) hatarozatara, amely foglalkozott a
tudomanyos élet szabadsagaval. Idézi az Alkotmanybirésag 41/2005. szamu
hatarozatat, melyben megismételte korabbi allaspontjat. Az Orszaggydilés csak ugy
tudna eleget tenni az érvényes és eredményes népszavazasbol fakadd jogalkotasi
kotelezettségének, ha olyan tudomanyos kérdések vonatkozasaban alkotna torvényt,
mely az Alaptorvény X. cikk (2) bekezdésére figyelemmel nem tartozik az
Orszaggyilés feladatkorébe.

Szabo Miklos NVB tag: Ez akkor lenne haszndlhatd, ha az orvosi eljarasok
tekintetében tovabb mar nem lehetne fejlddni. Bizarr helyzetet idézne el6, ha torvény
mondana ki, hogy az égési sériiléseket hogyan kell kezelni. A fejlddési folyamatnak
nincs vége, igy ezt nem lehet torvénnyel leszabalyozni, ezért egyetért a
hatarozattervezettel.



Dr. Lovas Andras NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel. Felhivia a figyelmet,
hogy laikusok szamara furcsa lehet, hogy vannak olyan kérdések, melyekben az
Orszaggy(ilés nem jogosult térvényt hozni, viszont, ha az Alaptdrvénybdl indulnak ki,
akkor ezt a helyzetet rogziteniik kell, mivel ebbdl a szempontbdl korlatozza a
jogalkotast és ezen érvek alapjan tdmogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Nem szabad megitélnitik praktikussagi és hasznossagi
szempontokat. Nem tartja ezt a kérdést a tudomanyos igazsag fogalmi korébe
tartozonak. Itt arrdl van szd, hogy kezelési, egészségligyi eljarasok torvényi rangra
emelésér6l hozzon dontést a valasztdpolgarok kozossége népszavazas keretében.
Véleménye szerint nem tudomanyos igazsag rendbetételére iranyul a kérdés, hanem
szakmai szabalyos kodifikalasara és ebben az értelemben a hitelesitésnek nincs
akadalya.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Az egészségiligyi szakmai iranyelv egyik forrasa a
tudomanyos bizonyitékokra torténé tamaszkodas. Ha az Orszaggylilés ebben
torvényt alkot, akkor azt nemcsak igen gyakran kell mddositani mindenkor, amikor
Uj, tudomanyos bizonyiték meriil fel, hanem olyan torvényt kell alkotnia, amelyre
maga az Alaptérvény korlatozza a torvényalkotas kompetencidjat. Véleménye szerint
a megtagadasnak van helye.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel, de azt kell
vizsgalniuk, hogy az Orszaggydlés feladat- és hataskorébe tartozik-e ez a
népszavazasi kezdeményezést, ezért ezt szerkezetileg nem a hatarozat végére tenné,
hanem ebbdl indulna ki mint alapvetésbdl és utana hivatkozna arra, hogy ki az a
szakmai kozOsség, aki ezeket az iranyelveket megfogalmazza, illetve hivatkozna az
Alaptorvény X. cikkére.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Fabian Adrian hozzaszdlasara reagalva a X. cikk két
fordulatot tartalmaz, amiben nem jogosult donteni az allam: a tudomanyos igazsag
kérdésében és a tudomanyos kutatasok értékelésében. Itt a masodik fordulatra valo
hivatkozassal javasolja ezt a megtagadast.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A tudomanyos kutatas értékelésénél arrdl van szo,
hogy ha taldlnak valahol egy el6ember csontvazat, akkor az a hianyzd lancszem-e a
majom és az ember kozott. Ez nem ugyanaz. Ha az Orszaggy(lilés semmilyen
tudomanyos eredményt nem hasznosithatna, akkor nem lenne torvény a
természetvédelemrdl, az atomenergiardl, a nuklearis energiardl, villamos energiardl,
stb.



Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: Egyetért az elGterjesztéssel és azzal a
felvetéssel, mely szerint az Alaptdrvény X. cikkére vald hivatkozas legyen az alapja a
hatarozatnak. Kéri, ennek megfelelden szévegezzék meg a hatarozatot.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozati javaslat elfogadasat az indokolas sorrendjének az elhangzottak szerinti
megvaltoztatasaval.

Szavazas

Megallapitjia, hogy a Bizottsdg 8 igen, 1 ellenszavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy az orvosi szakmai kollégiumok dltal a betegségek kezelésére dsszeallitott
irényelveket az Orszaggydilés foglalja torvénybe?” kérdést tartalmazé aldirasgydiijto iv
hitelesitését megtagadia.

7. Vajda Zoltan Tamas maganszemély altal benyuljtott népszavazasi
kezdeményezés

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ugyanazon maganszemély kezdeményezéséhez
benyuijtott aldirdsgydjté iv mintapéldanya az alabbi kérdést tartalmazza:

JEgyetért-e On azzal, hogy a ldtvdny-csapatsportokra adhatd tdrsasdgi ado-
tamogatasok feltételei megegyezzenek a kulturdlis intézméenyeknek juttathato
tamogatasokéval?”

Javasolja, hogy a Bizottsag az alairasgylijto iv hitelesitését tagadja meg. A kérdés a
latvany csapatsportok tamogatasara adhatd adokedvezmények szabdlyainak
érintettsége folytan a tarsasagi adordl és az osztalékadordl széld 1996. évi LXXXI.
torvény 22/C. §, illetve 22. §-at érinti. Az Alaptorvény 8. cikk (3) bekezdés b) pontja
szerint kozponti adonemrdl szOl6 torvény tartalmardl nem lehet orszagos
népszavazast tartani. Tekintettel arra, hogy a latvany csapatsportok tamogatasara
adhatd addkedvezményeket a Tao torvény 22/C. §-a szabdlyozza, ugyancsak ezen
torvény 22. §-a szabalyozza a kultura teriletén a filmalkotas és az el6addmiivészeti
szervezetek részére megallapitott adokedvezményt. Eltéré szabdlyozast tartalmaz a
két rendelkezés, de a tarsasagi adordl rendelkezo torvény tartalmazza a szabalyozast.
A kérdés a valasztopolgari egyértelm(iség kapcsan is felvet kérdbjeleket. A kérdés
alapjan nem egyértelm(, hogy azt a dontést hozza-e a valasztopolgar, hogy a latvany
csapatsportokra vonatkozo kedvezményes és tamogatasi szabalyok vonatkozzanak a
kulturdlis teriletre is, vagy a kulturdlis terilletre vonatkozd, az el6z6ektdl eltérd
szabalyok vonatkozzanak a latvany csapatsportokra is. Hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
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Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 9 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a latvany-csapatsportokra adhato tarsasagi ado-tamogatasok feltételei
megegyezzenek a Kulturalis intézményeknek juttathato tamogatasokéval?” kérdést
tartalmazo aldirasgy(ijto iv hitelesitését megtagadja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A benyuijtott kérdések feldolgozasa, elokészitése
folyamatos, a Bizottsag néhany napon belil Ujabb kérdések megtargyalasaval
folytatja munkajat. Tovabbi napirendi pont nincs, az Ulést bezarja.

Prof. Dr. Patyi Andras
a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elnoke
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