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az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ulésén
megjelenteket. Kiilon koszonti a Nemzeti Valasztadsi Iroda elnokét és
elndkhelyetteseit. Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 taggal hatarozatképes és az Glést

megnyitja. Ismerteti a meghivéban szereplé napirendi pontokat, majd szavazasra
bocsatja azok elfogadasat.



Szavazas
A Bizottsag 94. szamu jegyzokonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangu szavazattal megallapitja az aldbbi
napirendet:
I. Dr. Palffy Ilona, a Nemzeti Vdlasztasi Iroda elndkének tajékoztatdsa a

szavazasnapi eseményekkel kapcsolatban
II.  Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

I Dr. Palffy Ilona, a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkének
tajékoztatasa a szavazasnapi eseményekkel kapcsolatban

Dr. Palffy Ilona NVI elnék: Koszonti a megjelenteket. Az dsszes valasztdpolgar
szama 8 272 625, az érvényességhez 4 136 313 érvényes szavazat sziikséges. Az
els6 szavazok szama 195 215, a 105 kiilképviseleten szavazok szdma 11 231. Az
atjelentkezd valasztopolgarok szama 80 005 f§. A kilképviseleteken a legtibben
Londonban, 1327 valasztopolgédr szavaz, Minchenben 761, Csikszeredan 741 és
Briisszelben 714 a valasztdpolgarok szama. Az amerikai kontinensen oktéber 1-jén
lezajlott a szavazas 13 kilképviseleten, ahol 647 valasztopolgérbdl 499
valasztopolgar szavazott, itt a megjelenési arany 77,13% volt. 38 kiilképviseleti
valasztasi irodan mar lezajlott a vélasztas. Semmilyen emlitésre méltd probléma nem
tortént, egy-két fo jelezte, hogy jelentkezett szavazni, de nem volt rajta a
kilképviseleti névijegyzéken. Magyarorszagon Gsszesen 13 emlitésre mélté rendkiviili
esemény tortént, ebbdl rosszullét volt 6 esetben, rendzavaras 3 esetben, ezek koziil
az egyik esetben egy hdlgy nem kivanta hasznalni a szavazofiilkét, egy masik
esetben a valasztopolgarral kozolték, hogy nem abba a szavazdkérbe tartozik,
amelybe bement, de nem volt hajlandé onnan tavozni, harmadik esetben pedig a
valasztdpolgar a szavazdlapjat a szavazokor utcai bejérati ajtajan elhelyezte, melyet
jelzésre a szavazatszamlald bizottsag elndke eltavolitott. Szekszérdon egy dardzsraj
miatt at kellett koltoztetni a szavazdhelyiséget egy masik helyiségbe. Az egyik
szavazdkorben egy SZSZB tag kampanyolasra alkalmas &ltézékével volt probléma, de
az illetd atoltézott. Szamos kilfldi Gjsagirdi stab van a valasztasi kbzpontban, igy
példaul Belgium, Dania, Franciaorszag, Nagy-Britannia, Németorszag, Norvégia,
Spanyolorszag, Szerbia, Szlovakia, Szlovénia és az USA Gjsagirdi stabja van jelen. A
15 éras eredmény szerint a megjelenési arany 30, 66%, a legkevesebb a févarosban
27,38%, a legmagasabb, 35,45%-kal Vas megye, de igen magas még Zala,
Veszprém és GyOr-Moson-Sopron megyében a megjelenési arany. A 2008-as
népszavazason ebben az id6pontban 35,71% wvolt a megjelenési arany. A
levélszavazatokat 19 dra utan kezdik bontani €s ezek utan fogjak megallapitani az
elzetes eredményt. 89 405 feldolgozott, ellendrzitt irat van a Valasztdsi Irodaban,
ebbél érvényes 74 652 és érvénytelen 14 753, azaz 16,53%. Most az érvényes
boritékot fogjak bontani és azon beliil megallapitani, hogy abbdl mennyi az érvényes,
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ervénytelen, az IGEN és a NEM szavazatok szama. A mai nap folyaman valamennyi
kilképviseleten, valamint az orszaggy(lési egyéni valasztdkeriiletek székhelyén
lehetdség van a levélszavazatok elhelyezésére. Ezek feldolgozasa a beszdllitasokat
kovetden torténik.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A 17:30 dras jelenléti adatoktdl fuggetlendl is
megallapithatd, Gsszevetve a 2008-as szavazas jelenléti adataival, hogy valdsziniileg
40% folott, 50% alatt varhatd a megjelenési arany.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A végleges részvételi adatok varhatéan mikor

keriilnek nyilvanossagra? Ha a 17:30 oras eredmények befutottak, kéri annak
megosztasat.

Dr. Palffy Ilona NVI elnok: A 17:30 6ras jelentést kdvetGen mar nem szamoljak a

bizottsagoknal a megjelenést, a végleges szamadat az eredményekkel egyiitt keriil
megallapitasra.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ha nem teljesithetetlen a feladat, akkor arra kéri
Elndk asszonyt, hogy a Ve. 71. § alapjan fogalmazzon meg kérést, hogy a
szavazokorokben vezessék tovabb a szamlaldlapot és ennek eredményeképpen minél
korabban keriiljén nyilvanossagra a végleges részvételi arany.

II. Jogorvoslati kérelmek elbirdldsa

1. U. G. maganszemély kifogasa a Magyar Kétfarka Kutya Part plakatjainak
eltavolitasa miatt

Grecskd Anita NVI fdosztalyvezeto-helyettes: Maganszemély szeptember 28-
an kifogast nyujtott be a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjanak és a 144. § (3)
bekezdésének megsértése miatt. Kifogasaban el6adta, hogy a Magyar Kétfarkd Kutya
Part aktivistai Dunadjvarosban a Ddzsa Gyorgy tér 1. szam el6tti villanyoszlopon
népszavazasi plakatokat helyeztek el. Az aktivistak szeptember 27-én észlelték, hogy
a plakatokat ismeretlen személyek letépték. Kifejtette, hogy nem johiszemi és
rendeltetésszerli az a magatartds, amely arra iranyul, hogy a jogszeriien elhelyezett
plakatokat eltavolitsak. Mindezek alapjan kérte a jogszabalysértés megallapitasat, a
jogszabalysértok eltiltasat a tovabbi jogszabalysértéstdl. Allitdsa aldtdmasztaséra
fényképfelvételeket és videdt csatolt.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a fényképfelvételek alapjan hozzak
meg dontésiiket, nem javasolja a videofelvétel megtekintését. Szamara érdekes,
hogy olyan part részérol torténik johiszem( és rendeltetésszerii joggyakorlas



alapelvének megsértésére iranyuld inditvany, amely tudatosan és rendszeresen kiviil
helyezi magat a valasztasi jogszabalyok elbirasain. Javasolja, a Bizottsag a kifogasnak
részben adjon helyt, allapitsa meg hogy ismeretlen személy a kifogdssal érintett
plakatok letépésével megsértette az Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandé
Ve. 144. § (3) bekezdését. Javasolja, a Bizottsag a kifogast a Ve. 2. § (1) bekezdés

e) pontjaban foglalt a jéhiszemii és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelv megsértése
tekintetében utasitsa el.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A tervezettel egyetért. EIndk (r megjegyezte, hogy
a Magyar Kétfarkl Kutya Part mennyire tartia be, illetve nem a valasztasi

alapelveket. Ugy gondolja, aki (igy gondolja, hogy a Part nem tartja be, tegye ezt
kifogas targyava.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Két nappal ezelétt dontéttek arrdl, hogy blintetd
felielentést tesznek ennek a partnak a neve alatt kifejlesztett adatmegosztd
applikaciéval szemben. Tovabbi hozzdszolds nincs, szavazdsra bocsata a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 12 igen egyhangu szavazattal a kifogdsnak részben
helyt ad és megallapitja, hogy ismeretlen személy a kifogassal érintett plakatok
letépésével megsértette a népszavazds kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari
kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrdl szld 2013. évi CCXXXVIIL.
torvény 1. § (1) bekezdése alapjén alkalmazandd, a vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013.
évi XXXVI. térvény 144. § (3) bekezdését. A Bizottsag a kifogast a Ve. 2. § (1)
bekezdés e) pontjaban foglalt a johiszem( és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelv
megsértése tekintetében elutasitja.

2. dr. C. Cs. A. maganszemély kifogasa a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit
Zrt. ,M4 Sport” médiaszolgaltatasaban szeptember 28-an kdzolt reklam
miatt

Grecsko Anita NVI féosztalyvezeté-helyettes: Beadvanyozd szeptember 29-én
kifogast nyujtott be a Duna Médiaszolgaltatdé Nonprofit Zrt, valasztasi alapelveket és
a valasztdsi torvényt sérté magatartdsa miatt. ElBadta, hogy szeptember 28-an
20:40-kor az M4 Sport nevii médiaszolgaltatasban a kifogasban szo szerint is idézett
rekldmot sugdroztak a Kormany megbizasabdl. Beadvanyozé allaspontja szerint a
kifogasolt misorszdam nem tarsadalmi céll rekldm, hanem politikai reklam.
Hivatkozott a Kuria altal helybenhagyott 53/2016-0s NVB hatédrozatra, mely szerint az
Nsztv. 69. §-a alapjan a Kormanyt megilleti a politikai rekldmok kdzzétételének a
joga. Megitélése szerint a kifogasolt miisorszam a népszavazason vald részvételre
buzdit. Kdztudomas( tényként hivatkozott arra, hogy a Kormannyal ellentétes



allasponton lévok arra buzditjdk a valasztopolgarokat, hogy ne vegyenek részt a
népszavazason. A valasztas tisztasaganak alapelvébe Utkozdnek nevezte azt, hogy a
hivatkozott rekldam nem a népszavazasi politikai reklamok k&zott keril leadasra,
hanem tarsadalmi cél( reklamként sugarozzak. Kifejtette, hogy ez a médiaszolgaltatd
feleldssége. Kifogasolta azt is, hogy ez a tevékenység arra iranyul, hogy a
Kormanynak az 6t megilleté 50 percen tdli rekldmideje legyen. Mindezek alapjan
kérte a jogszabadlysértés megdllapitasat, a jogszabalysérté eltiltasdt a tovabbi
jogszabalysértéstol, az NVB hatdrozatanak kozzétételére vald kotelezést és birsag
kiszabasat is inditvanyozta.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogastevd sz6 szerint idézte az altala kifogasolt
misorszam tartalmat, melyet a hatarozattervezet is tartalmaz. Szavazasra bocsatja
annak elddntését, hogy a Bizottsag a videofelvételt megtekinti-e.

Szavazds

A Bizottsag 95. szamu jegyzdékonyvi dontése:

Megadllapitja, hogy a Bizottsag 2 igen, 10 nem szavazattal tgy dont, hogy a leirt, sz0
szerinti inditvany alapjan el tudja donteni a beadvanyt és a csatolt videofelvételt nem
tekinti meg.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, a Bizottsag a kifogast utasitsa el. Az egyik
kérdés, hogy az inkriminalt mlsorszam politikai reklam, vagy tarsadalmi célt reklam.
Inditvanyozza, hogy ezt a reklamot tarsadalmi céli reklamnak tekintsék és ne
tekintsék politikai reklamok kozzétételére vonatkozd jogszabalyi rendelkezéseknek
ellentétesnek. Hivatkozik arra, hogy a Kiria két végzésében is mas megvildgitasba
helyezi a Kormany altal kezdeményezett népszavazas kampanyat az orszaggyiiési
képviselG valasztasok kampanyahoz képest. A Kdria hangsudlyozta, hogy a Kormany
altal kezdeményezett kérdésben tartandd népszavazas soran a Kormany az
Alaptorvényben kapott felhatalmazast gyakorolja. A Kormany jogositvanya ilyenkor
kiterjed a tajékoztatasra, arra, hogy a valasztopolgari részvételre biztasson, tovabba,
hogy a valasztéi akarat iranyat befolydsolja. A misorszamban nincs sz6 a valasztdi
akarat iranyanak befolydsolasardl, a népszavazason valé valasztdpolgari részvételre
biztatasként értékelhetd. A kifogas targyava tett misorszam hordoz politikai
tartalmat, azonban ez egy kordbbi birdsagi dontés alapjan a tarsadalmi céli reklamok
esetén nem tiltott, ezzel kapcsolatban utal a Kiria Kvk.I111.37.891/2016-0s dontésére.
A kifogasban van néhany allitas, amellyel kapcsolatban a bizonyitékok nem
megfelelbek. Kbéztudomash tényként hivatkozik a kifogastev6 arra, hogy az
ellenvéleményen lévok a népszavazas bojkottjara szolitanak fel. Ez nem pontosan igy
van, masrészt nem kéztudomasy tény, ez a kifogastevd véleménye. Allija, hogy
ezzel a miisorszammal a Kormany tallépi a szamara biztositott politikai reklamidét,
azonban erre vonatkozd bizonyiték nem taldlhatd. Arra vonatkozdan sem tartalmaz



bizonyitékot a kifogas, hogy béarmilyen part barmilyen tarsadalompolitikai céli
reklamjat barmelyik médiaszolgaltatd visszautasitotta volna.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Amit a TV2 ebben az iigyben csindlt, azt a polgari
jogban a jogszabaly megkeriilésének hivjék. A Ve. szerint a szavazas napjan politikai
reklamot nem lehet kdzzétenni. Kivancsi, hogy ez a miisorszam hanyszor keriilt
kdzzetételre tarsadalmi céli hirdetésbe burkolva. Alldspontja szerint a Kormény
egyszerre nem tud tajékoztatni és kampanyolni is. Hivatkozik a Karia 2014-es
donteésére, melyben a TV2 egyik miisorszaméval kapcsolatban vizsgélta feldl a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag dontését.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: Tdjékoztatja a Bizottsag tagjait és a jelenléviket,
hogy a 17:30 6rai megjelenési arany 39,88%.

Dr. Bodolai Laszl6 NVB tag: Az eset dsszes kériilményeit kellene vizsgélni. Erdeke
a kormanypartnak, hogy minél tobben elmenjenek, ilyen (igyben egy bujtatott
politikai reklamot komolyan szoktak szankciondlni. Itt a kormanyzépart és a Kormany
érdeke, hogy minél tdbben elmenjenek szavazni. Ezt a koriilményt is vizsgalni
kellene, de ezt elmulasztotta a Bizottség.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: A hatdrozattervezettel egyetért. Litresits
tagtarsa a TV2-r8l beszélt, de itt az M4 Sport csatornardl van szé. Ami elhangzik,
nem kormanyzati, hanem Magyarorszag érdekeirSl beszél, és ezt ilyen mddon
értelmezni, ahogy elhangzott, a tényektSl és valds kérilményektdl vald teljes
elrugaszkodas.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogas 3. oldal 2. pontjdban hivatkozott erre a
kiriai dontésre, ami a TV2 iigyében sziiletett és analég mddon lehet alkalmazni az
M4-re,

Dr. Téta Aronné NVB tag: Felhivia a figyelmet a hatarozattervezet 4. oldalara,
mely hivatkozik az Mttv. 203. § 55. pontjaban foglaltakra, mely a politikai reklamot
definidlja. Ez a miisorszam nem a Kormény népszer(isitését szolgélja, hanem
Magyarorszag vonatkozasaban valé megnyilvanulas.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzdszlds nincs. A tervezet a
mediatdrvény, a valasztési eljarasi torvény és sok kiriai végzés alapjan arra a
kdvetkeztetésre jut, hogy a Kormany kampanyid8szakban is jogosult tarsadalmi cél
reklamot kdzzétenni, ezt a konkrét miisorszamot tarsadalmi céld reklamnak tekintik.
Az ellenérvek azt a szigorbb értelmezést szorgalmazzak, mely szerint népszavazasi



kampanyiddszakban sem lehet attdl eltekinteni, hogy politikai reklamok kdzzétételére
van lehetOség. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen, 2 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

3. dr. Sz. Sz. maganszemély kifogasa a Csepeli Hirmonddéban megjelent
politikai hirdetések miatt

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A benyujtott kifogas érdemi vizsgalatra alkalmatlan,
tekintettel arra, hogy a beadvanyozd nem csatolta lakcimét, nem adta meg személyi
azonositd szamat, valamint nem csatolt bizonyitékokat, ezért a kifogas érdemi
vizsgalat nélkili elutasitasat javasolja. Hozzaszdlds nincs, szavazasra bocsdtja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen szavazattal egyhangulag a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

4. B. A. maganszemély kifogasa a Magyar Kétfarkd Kutya Part plakatjainak
Budapest, V. keriillet Curia u. 4. szam alatti ingatlan ajtajara vald
elhelyezése miatt

Grecskd Anita NVI foosztalyvezeto-helyettes: Maganszemély szeptember 29-
én kifogast nyujtott be, mert szeptember 27-én, a Budapest, V. kerilet Curia u. 4.
szam alatti ingatlan ajtajara és falara a Magyar Kétfarku Kutya Part aktivistai a part
plakatjait ragasztottak fel. Rogzitette, hogy ez a magatartas a Ve. 144. § (3) és (4)
bekezdeésében foglalt szabalyokat sérti, mivel a plakatok elhelyezésére az ingatlan
bérldjének hozzajarulasa nélkil kerlilt sor, ennek bizonyitékaként csatolta a Jobbik
elndkének nyilatkozatat, aki az ingatlan béribjeként nyilatkozott arrdl, hogy nem
adott engedélyt arra, hogy az éplilet ajtajara, falara plakatokat tegyenek fel.
Mindezek alapjan beadvanyozd kérte a jogsértés megallapitasat, az aktivistak
eltiltasat a tovabbi jogsériéstdl, a Magyar Keétfark( Kutya Part tekintetében birsag

kiszabasat. Allitasa alatdmasztasara fényképfelvételeket, illetve videofelvételt nytitott
be.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsdg a kifogasnak részben
helyt adva allapitsa meg, hogy ismeretlen személyek megsértették az Nsztv. 1. § (1)
bekezdése alapjan alkalmazandd Ve. 144. § (4) bekezdését azzal, hogy a kifogasban
megjeldlt épllet falara a bérld hozzajarulasa nélkil népszavazasi plakatot helyeztek
el. Nem inditvanyozza birsag kiszabasat, tekintettel arra, hogy az elhelyez6k nem
ismertek. Szavazasra bocsatja annak elfogadasat, hogy a Bizottsag a csatolt vided
megtekintését sziikségesnek tartja-e.



Szavazas

A Bizottsag 96. szamu jegyz6kényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 2 igen, 10 nem szavazattal Ugy dént, hogy a csatolt
videofelvételeket nem tekinti meg.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A bérl§ hozzajarulasa nélkil épiilet falara nem lehet
plakatot elhelyezni, az el6ttiik fekvd bizonyitékok aladtdmasztjdk a plakatok
elhelyezését. Az épiiletet a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom bérli és elntke, Vona
Gabor teljes bizonyitd erejli maganokirat formajaban nyilatkozott, hogy a nevesitett
ingatlan vonatkozasaban senkinek nem adott engedélyt arra, hogy az épiiletre
barmilyen falragaszt elhelyezzen.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Sajndlja, hogy nem nézték meg a felvételt, mert
kifejezetten szorakoztatd, ugyanis kémlelbnyilason keresztiil teljes egészében
régzitésre keriilt, ahogy a Magyar Kétfark( Kutya Part aktivistdi nagyon oriilnek a
lehetdségnek, hogy a Jobbik ajtajat és irodaja falat leragaszthatjék. A rend6rségnél a
feljelentést megteszik. A hatarozattervezetet tdmogatja.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélds nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhang( szavazattal a kifogasnak részben
helyt ad és megallapitja, hogy ismeretlen személyek megsértették a népszavazas
kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi
eljarasrol szolé 2013. évi COXXXVIIL. térvény 1. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazandd, a valasztasi eljarasrdl szdld 2013. évi XXXVI. tdrvény 144. § (4)
bekezdését azzal, hogy épiilet falara a bérl§ hozzdjaruldsa nélkil népszavazasi
plakatot helyeztek el.

5. dr. C. Cs. A. maganszemély fellebbezése Veszprém megye 01. sz. OEVB
6/2016. (IX.28.) szamu hatarozataval szemben

Grecskd Anita NVI féosztalyvezetd-helyettes: Magdnszemély szeptember 26-
an kifogdst nyujtott be a Veszprém megye 01. sz. OEVB-hez a Szombathelyi 7 nap
idGszaki lapot kiadott Pannon Lapok Kiaddi Kft. vdlasztasi alapelveket sértd
magatartdsa miatt, mivel a szeptember 24-én megjelent lap 12. oldalan a teljes
oldalon megjelent a ,Ne kockadztassuk Magyarorszag jovéjét!” kezdetli hirdetés.
Kifogasolta, hogy azon sehol nem keriil feltiintetésre, hogy ez eqy politikai hirdetés,
masrészt, hogy a hirdetés jobb alsé sarkaban nem olvashatd és eziltal nem deriil ki,
hogy a hirdetés kinek a megbizasabdl keriilt kozzétételre. Allaspontja szerint mindkét
jogsértés megvaldsulasahoz a Kiaddi Kft. tevileges magatartdsa kellett. Az OEVB



6/2016. szami hatarozataval a kifogasnak részben helyt adott, megallapitotta, hogy
sérti a johiszemil és rendeltetésszer(i joggyakorlds elvét, hogy a hirdetésbdl a
megrendeld személye nem tlnik ki egyértelmiien, a Kiaddi Kft. jogsértését azonban
nem taldlta bizonyitottnak. Beadvanyozo az OEVB hatdrozata ellen szeptember 29-én
élt fellebbezéssel. Sérelmezte, hogy a kifogasanak azzal a részével, hogy a
hirdetésben sehol nincs feltiintetve, hogy az politikai hirdetés, az OEVB nem déntott.
Fenntartotta, hogy a jogsértés megvaldsuldsahoz a Kiaddi Kf. tevlleges
magatartasara volt szikség, ezért kérte az OEVB hatarozatdnak részleges
megvaltoztatasat.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizottsag a Veszprém Megye 01.
szamU Orszaggyllési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 6/2016. (IX. 28.)
Veszprém 01. OEVB hatarozatat részben véltoztassa meg és dllapitsa meg, hogy a
Szombathelyi 7 Nap c. idoszaki lap 2016. szeptember 24-i szamanak 12. oldalan
kdzzétett politikai hirdetés sérti az Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd
Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, valasztas tisztasaga alapelvet, mivel
tartalma alapjan nem allapithaté meg, hogy ki volt a megrendel6je, és az sem, hogy
a népszavazasi kampanyban kinek a tdmogatasdra Gszténtz. Masrészt a Bizottsag
allapitsa meg, hogy a Szombathelyi 7 Nap c. id6szaki lap kiadasaért felelés Pannon
Lapok Tarsasaga Kiaddi Kft. megsértette a Ve. 148. § (1) bekezdését azzal, hogy a
nevezett politikai hirdetést oly mddon tette kozzé, hogy az nem tett eleget az
azonnali felismerhetéség és mas médiatartalomtol vald megkilonbbztethetSség
kovetelményének, egyben javasolja, tiltsak el a jogsérté kiaddt a tovabbi jogsértd
tevékenység folytatasatdl. Harmadrészt javasolja, hogy a Bizottsdg kételezze a
jogsértdt, hogy a hatarozat rendelkez6 részének 2. pontjat az idGszaki lap soron
kévetkezd szamaban, a jogsértd kozléshez hasonlé modon, annak egy teljes oldalan
tegye kozzé. Nem inditvanyozza birsag kiszabasat. A csatolt bizonyitékokbdl
egyértelm{i, hogy az OEVB részben tévesen értelmezte a tényallast és téves jogi
kbvetkeztetésre jutott, amikor nem allapitotta meg a politikai hirdetés kapcsan a
jogsértést. Az, hogy a hirdetésben nem latszik, hogy kinek a tdmogatasara dsztdndz,
nem a lap feleldssége, de a kiadd feleldssége fennall abban a tekintetben, hogy nem
kiilénboztette meg mds médiatartalmaktol. Tekintettel arra, hogy a Ve. az ismétliédé
jogsértést veszi figyelembe, és itt egyetlen jogsértést tett a beadvényozd kifogasa
targyava, ezért nem javasolja birsag kiszabasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A tervezettel egyetért, a pénteki llésen Bodolai
kollégajuk hivta fel a figyelmet a nyomtatdsi problémakra. Ez egy szeptember 24-i
szam és 23-an tettek kozzé sajtokdzleményt a politikai hirdetésre vonatkozdan.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsétja a
hatarozattervezet elfogadasat.



Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhang(i szavazattal a Veszprém Megye 01.
szamu Orszaggydilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag 6/2016. (IX. 28.)
Veszprém Q1. OEVB hatdrozatat részben megvaltoztatja és megallapitja, hogy a
Szombathelyi 7 Nap c. idészaki lap 2016. szeptember 24-i szdmanak 12. oldalan
kbzzétett politikai hirdetés sérti a népszavazas kezdeményezésérél, az eurdpai polgari
kezdeményezésrl, valamint a népszavazasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi COXXXVIIL
torvény 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd, a vélasztasi eljarasrdl szold 2013.
évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) pontjdban foglalt, valasztas tisztasaga
alapelvet, mivel tartalma alapjan nem allapithatd meg, hogy ki volt a megrendeldie,
€s az sem, hogy a népszavazdsi kampanyban kinek a tdmogatdsara dszténdz. A
Nemzeti Vélasztasi Bizottsag megallapitja tovabbda, hogy a Szombathelyi 7 Nap c.
id0szaki lap kiaddsaért felelds Pannon Lapok Tarsasaga Kiaddi Kft. megsértette az
Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Ve, 148. § (1) bekezdését azzal,
hogy a nevezett politikai hirdetést oly mddon tette kdzzé, hogy az nem tett eleget az
azonnali felismerhetfség és mas médiatartalomtdl valé megkilénboztethetdség
kdvetelmeényenek, egyben a jogsértGt eltiltja a tovabbi jogsértd tevékenység
folytatasatdl. A Nemzeti Vélasztasi Bizottsag a jogsértéit kitelezi tovabba, hogy jelen
hatarozat rendelkez0 részének 2. pontjat az idészaki lap soron kdvetkezd szamaban,
a jogsertd kdzléshez hasonld mddon, annak egy teljes oldalan tegye kézzé.

6. V. Z. maganszemély kifogasa Kovacs Péter Budapest XVI. keriilet
polgarmesterének kampanytevékenysége miatt

Grecské Anita NVI foosztalyvezetd-helyettes: Maginszemély szeptember 29-
én kifogast nyujtott be Budapest 13. sz. OEVB-hez a Ve. 2. § (1) bekezdés a), ¢) és
€) pontjai miatt. A kifogast az OEVB attette a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.
Beadvanyozd kifogasaban elSadta, hogy a XVI. kerilleti (jsdg szeptember 26-i
szamaban megjelent Kovacs Péter polgarmesternek az oktdber 2-i népszavazassal
kapcsolatos irdsa, melyben a polgarmester a népszavazason vald részvételre
buzditotta a vélasztopolgarokat. Véleménye szerint ez kampanytevékenységnek
mindsll. Hivatkozott a Kuria egy 2014-es végzésére és hangsilyozta, hogy az
dnkormanyzatnak a népszavazas kampanyidSszakaban semlegesnek kell maradnia.
Kérte a jogszabalysériés megallapitdsat és a jogszabalysértd eltiltdsit a tovabbi
jogszabalysértéstdl.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a Kiria Kvk.II1.37.891/2016/3.
szamu  végzésében lefektetett és azéta masik végzésben is megerdsitett
jogértelmezés alapjan a kifogast a Bizottsag utasitsa el. A Kuria (gy értelmezte, hogy
a helyi dnkormanyzatok és az annak képviseletét elldtd polgarmesterek esetén nem
titott, hogy a népszavazasi kampanyban részt vegyenek. A polgdrmester
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cselekményével nem sériiltek a kifogasban megjeldlt alapelvek. A Kuria felhivta a
figyelmet, hogy a népszavazas intézmeényének rendeltetésszerli mikodéséhez,
amennyiben a Kormany kezdeményezte, sziikséges lehet annak ismerete, hogy a
helyi 6nkormanyzatok tébbsége a Kormannyal egyetért-e.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért a tervezettel, kiilonds tekintettel a kuriai
végzésben foglaltakra.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsétja a
hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhang( szavazattal a kifogast elutasitja.

7. V. Z. kifogasa dr. Herman Edit, Budapest 13. sz. OEVB elndkének
kampanytevékenysége miatt

Grecsko Anita NVI foosztalyvezet6-helyettes: Maganszemély szeptember 29-
én nyuljtotta be kifogasat Budapest 13. sz. OEVB-hez. A kifogas targya, hogy a XVI.
keriileti Ujsag szeptember 26-i szamaban dr. Herman Edit, az OEVB elndkének irasa
jelent meg. Ebben a cikkben az OEVB elndke a valasztopolgarokat az orszagos
népszavazason vald részvételre hivta fel. Kifogastevo allaspontja szerint a részvételre
valé felhivas is kampanytevékenységnek mindsil. Hivatkozott a Ve. 14. § (1)
bekezdésére es az Alaptdrvény 8. cikk (4) bekezdésére. Rogzitette, hogy a kozéleti
vita az orszagos népszavazas kapcsan nemcsak az IGEN és NEM szavazatok kozitt
van, hanem legitim verseny van a tadvolmaradds kapcsan is. Megitélése szerint ezért
a részvetelre buzditds kampanytevékenységnek mingstl. Kérte jogszabalysértésként
a Ve. 2. § (1) bekezdés a) c) és e) pontjainak megallapitasat, valamint a jogsértd
eltiltasat a tovabbi jogszabalysértéstol.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag a kifogasnak adjon helyt
és allapitsa meg, hogy dr. Herman Edit, Budapest 13. szamu( Orszaggy(lési Egyéni
Vélasztokerileti Valasztasi Bizottsdg elndke, a XVI. Keriileti Ujsag 2016. szeptember
26-ai szamaban megjelent , Tisztelt Valasztopolgarok!” cimii irdsdval megsértette az
Nsztv. 1. § (1) bekezdése alapjan alkalmazandd Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e)
pontjait. A Bizottsag a jogsertdt tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstol. Nem javasolja
megallapitani, hogy az eselyegyenldség sérelmét is megallapitsa a Bizottsag. Bar
Ugyvedként jegyzi a bizottsagi elndk, alapvetGen a népszavazason valo részvételre
buzdit olyan sztévegkornyezetben, mely alkalmas arra, hogy a Kormany
népszavazason torténd részvételre, illetve meghatarozott dontés leadasara buzditd
kampanyara emlékeztet. Arra tekintettel, hogy nem szolit fel egyértelmien
valamilyen szavazat leaddsara, ezért nem befolyasolja egyértelmilen a
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valasztdpolgari akarat irdnyat, igy az esélyegyenldségi alapelv sérelmét nem javasolja
megallapitani.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A szbveg (gy kezdddik, hogy az OEVB elndkeként
fordul felhivassal az olvasdhoz. Az aldirasndl szerepel, hogy lgyvéd. A kialtvany
utolso két sora tevékenyen beleszdl abba, hogy milyen vélaszt kell adni. Ezek a sorok
egyértelmiien igazoljak a befolydsolds irdnyat. Inditvanyozza az eltiltdst, nehogy
ismét el6forduljon.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A vélasztasi bizottsdgok és azok elntke fiiggetienek a
népszavazastol és ezt tevékenységiikben is megmutatjdk. Ez a nyilatkozat ezt a
tavolsagot lerdviditi, kifejezi a viszonyat az OEVB elndkének ehhez a népszavazashoz
és ezt jogsértbnek tartja. Ugy érzi, hogy azzal, hogy a helyi Gnkormanyzatok ilyen
tevékenységet is folytathatnak, tdgabb értelmezés ald keriilt a kampanytevékenység
folytatasara jogosultak kdre és azt a mezsgyét kell megtaldlni, ami a helyi
dnkormanyzatok szabalyos kampanytevékenysége és az OEVB elntkének
szabalytalan kampanytevékenysége kézott van. Sajnélja, hogy az OEVB elndke ilyen
lépésekre szanja el magat.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Ugy gondolja, kozvetlenil nem végzett olyan
tevékenységet ennek a nyilatkozatnak a megfogalmazasaval az OEVB elndke, mely a
Ve. alapelveit sértené, hiszen alapvetfen a részvételre buzditott, nem mondta meg a
szavazas iranyat. Mindezek miatt nem ért egyet a hatarozattervezettel.

Dr. Bozsoki Eva NVB eindkhelyettes: Egyetért a hatarozattervezettel, nem latja a
felhivast olyan mértékben jogellenesnek, ahogy az eltte sz6l6 elsd két hozzdszolas
tartalmazta. Egyetért azzal, hogy jogellenes tevékenység volt a valasztasi bizottsag
elnoketdl, aki félreértelmezte a jogszabaly azon rendelkezését, hogy tajékoztatast
joga van adni a valasztasi bizottsdg tagjdnak. Nem probélta befolydsolni a
valasztopolgarokat, hogy hogyan szavazzanak. Nem tdmogatja, hogy eltiltsdk a
tovabbi jogsértG tevékenységtdl, tekintettel, hogy ez nem egy jellemz8 tevékenység
volt, ez az elsd eset.

Dr. Litresits Andrds NVB tag: Jegyz6konyvi dontést javasol az eltiltds
hatarozatban torténé rigzitésérdl. Ha az elsé mondat utdn véget érne a nyilatkozat,
akkor nem lenne baja.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: A hozzaszolok fele a tervezet elfogadasan tol
szigorubb fellepést javasol arra nézve, hogy a cselekménytl vald eltiltas targyéban is
dontsenek. Mas hozzdszdlok gy Iatték, hogy nem olyan stlyos a cselekmény, hogy
eltiltas szankcict is alkalmazniuk kell. Egy OEVB elntke iigyvédként aldirva atlépte a
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kampanytevékenység hatarvonalat. Amikor err6l az UgyrSl déntenek, akkor kicsit
magukrol is dontenek, hogy NVB tagként, elndkként, elndkhelyettesként van-e masik
énjik, mondhatjdk-e azt, hogy Patyi Andrdsnak, egyetemi tandrnak, egyetemi
rektornak mas a véleménye az NVB-ben meghozott dontésekrdl, tehat a tudomanyos
vélemények szabadsaga alapjan azt mond, amit tudomanyosan ala tud tamasztani,
mutatis mutandis a tobbi tagtarsakra nézve is. Javasolja, elGsz6r szavazzanak arrdl,
hogy a jogseérté magatartastol eltiltd dontés szerepeljen a hatarozatban. Javaslatat
szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 97. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megéllapitja, hogy a Bizottsdg 7 igen, 5 nem szavazattal G(gy dont, hogy
hatarozataban a jogsérté magatartastdl vald eltiltds is szerepel.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat
a kiegészitessel egyiitt.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 1 nem szavazattal a kifogasnak helyt ad és
megallapitja, hogy dr. Herman Edit, Budapest 13. szamu Orszaggyllési Egyéni
Vdlasztokeriileti Vélasztasi Bizottsag elndke, a XVI. Keriileti Ujsag 2016. szeptember
26-ai szamaban megjelent , Tisztelt Valasztopolgarok!” cim(i irdsdval megsértette a
népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrdl szold 2013. évi COMXXVIIL torvény 1. § (1) bekezdése
alapjan alkalmazandd, a valasztasi eljarasrdl szold 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1)
bekezdés a) és e) pontjait. A Bizottsag a jogsért6t eltiltja a tovabbi
jogszabalysértestal.

8. K. R. maganszemély kifogasa Atany polgarmesterének
kampanytevékenységével szemben

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kifogdsban nem bizonyitott, hogy az allitélagos
jogserté cselekmeénytdl szamitott 5 napos hataridGt betartottdk, ezen kiviil nem
tartalmaz személyi azonosité szamot sem. Javasolja a kifogds érdemi vizsgalat nélkili
elutasitasat.

Szavazads

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen egyhangl szavazattal a kifogast érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.
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9. Dr. G. J. fellebbezése a Jasz-Nagykun-Szoinok Megyei 02. sz. OEVB
1/2016. (IX.28.) szamu hatarozataval szemben

Grecské Anita NVI foosztalyvezetd-helyettes: Beadvanyozd kifogast nyUjtott
be a Jasz-Nagykun-Szolnok Megye 02. sz. OEVB-hez, melyben elBadta, hogy
Jaszberény varos lapjaban szeptember 22-én az dnkorményzat nevében hirdetés
jelent meg az orszagos népszavazassal kapcsolatban, ami azt sugallja, hogy az
onkormanyzat a NEM vaélaszadast javasolja a valasztopolgaroknak a népszavazason.
Rogzitette, hogy az 6nkormanyzat a népszavazas ligyét nem targyalta, arrdl nem
hozott hatarozatot és azzal, hogy az Gnkorményzat a kampanyban feladta semleges
pozicidjat, sérlilt a Ve. 2. § (1) bekezdés a) c) és e) pontjaban foglalt alapelv. Az
OEVB a kifogast 1/2016. szdmu hatérozatdban elutasitotta és régzitette, hogy az
dnkormanyzat a népszavazds kapcsdn nincs semlegességre szoritva, emellett
rogzitette, hogy Jészberény véros képviselS-testiilete 38/2016-0s hatarozataban
dontdtt arrdl, hogy elutasitja a kitelezd betelepitési kvitat, Az OEVB hatdrozata ellen
beadvanyozo fellebbezéssel élt. RGgzitette, hogy sem az Nsztv., sem a Ve. nem
jogositja fel az dnkormanyzatot arra, hogy a népszavazasi kampanyban semleges
pozicidjat feladja. Az OEVB éltal hivatkozott hatarozat még a népszavazas kit{izése
elétt sziletett, igy azt nem tekintette a képviselS-testiiletnek a népszavazassal
kapcsolatos hivatalos allaspontjanak. Mindezek alapjdn inditvdnyozta az OEVB
hatarozatanak megvaltoztatasat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy az OEVB hatarozatdt a Bizottsag
hagyja helyben. A Kiria tobb végzésében is megerésitette, hogy a helyi

dnkormanyzat a Kormany altal kezdeményezett népszavazasi kampanyaban jogosult
részt venni.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatdrozattervezettel egyetért, killdnds tekintettel
az NVB 88-as hatarozatara sziiletett kiriai végzésre. Az indokolds 22. pontjaban azt
is megjegyezte a Kuria, hogy az Onkormanyzatok kampanyfinanszirozasa, a
kampdanyban valé részvétel jogszabalyi korlatokkal, illetve egyéb nem kormanyzati
teveékenyseéggel kapcsolatos finanszirozasi ligyekben mulasztdsban van a jogalkotd.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A Kuria hatarozata nyoman el tudja fogadni, hogy a
helyi &nkormanyzatok részt vesznek a kampanyban, de ebben az esetben nemcsak
részt vesz a kampanyban, hanem k&z0l is, ami szerinte kimeriti a johiszem{ és
rendeltetésszerii joggyakorlasba (itk6zés kategdridjat. A Bizottsdg figyelmébe ajanlja
a 3. mondatot. Nincsenek betelepitési programok Eurdpéaban, ez félrevezets. Ha
ilyenek nincsenek, akkor abban sem lehet dllast foglalni, hogy ezek terheit varosok,
vagy falvak viselik, ezért a Ve. alapelvi szintjén megvaldsitottnak latja a Ve, 2. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan a jogsértést.
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Dr. Litresits Andras NVB tag: Felhivia a figyelmet, hogy ezen a fizetett
onkormanyzati hirdetésen csak a NEM szerepel mint opcid. Kétségtelen, hogy a
polgarmester és az dnkormanyzat kampanytevékenysege érintddik és megfontolandd
Fabian Adrian felvetése.

Dr. Tota Aronné NVB tag: A hirekbdl tudhatjdk, hogy a nyugat-eurdpai
allamokban szétoszthatjdk a migransokat. Ez is egy politikai véleménynyilvanitas és
ahogy a népszavazas, (igy ez is a jov6beni migransokra és a betelepitési program is a
jovOre vonatkoztatva érthetd.

Dr. Boda Pal NVB tag: Magyarorszag ezeréves torténete a kdzponti és a helyi
hatalom &sszelitkdzésenek a torténete. A kiraly sosem akarta, hogy beleszéljanak az
orszagos Ugyekbe, a megyék pedig ezt akartdk, az Aranybulla is errdl szolt.
Véleménye szerint annak allitdsa, hogy a helyi hatalomnak, az dnkormanyzatoknak
nincs lehetGsége orszagos jelentdoségli (igyekben véleményt nyilvanitani,
antidemokratikus megoldas €s az orszag régi szokasaival is ellentétes. Miutdn helyi
érdekeket is érint egy a kozligy, ezért véleménye szerint , ahogy a Kduria is
megallapitotta, véleményt nyilvanithatnak a népszavazdsi lgyben az
dnkormanyzatok. Az orszag régi szokasai szerint a helyi hatalom beleszdlhat orszdgos
kézlgyekbe.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Szdljon bele az 6nkormanyzat, mondja el a
véleményét, a Kuria dontését kovetden ebben nincs vita, itt viszont
véleménynyilvanitasrol van sz6, hivatkozik betelepitési programokra. Az, hogy
néhany varosban ott vannak, nem betelepitési program eredménye, hanem a
szabalyozatlansag, a kaotikus viszonyok lecsapddasa. Amire it hivatkoznak, az mas.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Németorszagban szdvetségi térvény rigziti, hogy az
orszagba beérkezett bevandorldkat, migransokat, menekiilteket milyen maddon
osztjdk szét a tagallamok kozott és a landokban milyen modon osztjak szét
telepiilések kdzott. Ezek betelepitési programok. Ha joga van kampanyolni egy jogi
személynek és Koaria allapitotta meg, hogy a helyi 6nkormanyzatnak joga van
kampanyolni, akkor mindent megtehet, amit masok megtehetnek. A 7/2015-0s
alkotmanybirdosagi hatarozat egyértelmiivé tette azt, hogy kampanyidGszakban a
vélemények és a kampany céljabdl tett tényallitasok meglehetfsen széles korben
mozognak.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Valdban migransok szétosztasardl szél az
Unié dontéssorozata. A kuriai dontést a Bizottsag kételes elfogadni.
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Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Tovabbi hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen, 2 nem szavazattal a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megye 02. szamu( Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag 1/2016.
(IX. 28.) szam( hatarozatat helybenhagyja.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Kéri a Bizottsidg tagjait, hogy a levélszavazatok
megtekintése végett faradjanak az épllet erre kijeldlt helyiségébe.

A Nemzeli Valaszidsi Bizottsdg telfes létszamban megjelent és az Findk megaliapitia,
hogy a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgsrok levélben leadott
szavazatait a Nemzeti Vdlasztdsi Bizottsdg felligyelete mellett a Nemzeti Vidlasztdsi
Iroda szamidlja meg. A szdmidldst nem lehet megkezdeni a mai napon 19 drét
megelbzéen.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megéllapitja, hogy 19:05 perc van, igy a szavazatok

szamlalasa megkezdddhet. J6 munkat kivan! Tovabbi napirendi pont nincs, az (ilést
bezarja.
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