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Dr. Patyi Andras NVB elndk: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag ilésén
megjelenteket. Kilon kdszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkét és
elndkhelyettesét. Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 taggal hatarozatképes és az {ilést
megnyitja. Ismerteti a tervezett napirendi pontokat, majd szavazasra bocsatja azok
elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 46. szamu jegyzékonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen egyhangl szavazattal megallapitja az alabbi
napirendet:



L Orszagos népszavazasi kezdeményezés tamogatasara gylijtott aldirdsok
ellenérzése eredményének megallapitasa

II.  Dontés mentelmi tigyben

III. Kifogas elbiralasa

L Orszagos népszavazadsi kezdeményezés tamogatisdara gyijtott
alairasok ellendrzésének megallapitisa

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A 8/2016. szdm( NVB hatdrozattal hitelesitett
népszavazasi kezdeményezés tamogatasara gylijtott alairasok szamardl kap a
Bizottsag tajékoztatast. A kérdés, amelyben az aldirdsgyijtés folyt:

~Egyetért On azzal, hogy a nemzeti vagyonrdl szold 2011. CXCVI. térvény 2. szamu
mellékletében meghatdrozolt gazdasagi ldrsasaggal foglalkoztatdsi jogviszonyban
alld természetes személy havonta legfeljebb bruttd 2 millic forint dsszegid
Jjavadalmazadsban részesiilhessen?”

Az aldirasgylijtés szervezGje Kész Zoltan maganszemély. Kéri EIndk asszonyt, hogy a
tajékoztatasaban térjen ki a folyamatban Iévo alairas-ellenérzésre is.

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: Kész Zoltdn 2016. februar 4-e és junius 3-a kdzétt
gy(ijthetett alairasokat, melyeket junius 3-an adta le. Szervez6 nyilatkozata alapjan
21 500 db ivet adtak at. A szamolas eredménye 19 785 db alairasgyiijté iv volt.
Megvizsgaltak, hogy hitelesitési zaradékkal ellatott ivr8l készitett masolaton
tdmogattak-e a kezdeményezést, a tamogato valasztépolgar sajat kez(l alairdsa
mellett feltlintette-e az olvashaté csaladi és utdnevét, a személyazonosité szamat,
valamint az anyja nevét, a valasztopolgar a kezdeményezést csak egy aldirassal
tamogatta-e. Tételesen ellendrizték az alairasokat mindaddig, amig a 100 000-et nem
érték el. Az Nsztv. szerint abban az esetben, ha az érvényes aldirasok szama
varhatéan a szazezret eléri, de kétszazezer alatt marad, akkor a szdmolas
abbahagyhatd, ha a szazezret eléri. 19 785 db alairasgylijté iven legfeljebb csak
178 000 alairas keriilhetett volna atadasra, ezért megalltak 15 548 db v
ellendrzésénél. 125 933 db alairast ellendriztek, amelyek kozll 106 275 bizonyult
érvényesnek. Az érvénytelen alairdasok szama 19 658 volt. Ezek fébb okai: 2652
alairas esetében a valasztépolgar nem, vagy hianyosan tiintette fel valamely adatat,
105 alairas esetében egyértelmlien megallapithatd volt, hogy az aldirds nem arra a
tamogatd valasztdpolgarra vonatkozott, akinek az adatai az iv ellendrzott soraban
szerepeltek, 11 350 aldiras esetében nem vezetett eredményre az azonositas, 946
esetben nem volt valasztéjoga annak a valasztopolgarnak, aki az ivet alairta és 4 601
esetben volt tobbes alairds. Megallapithatd, hogy 106 275 érvényes alairassal a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé tudjak terjeszteni Kész Zoltan altal Gsszegyijtott
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iveket, melyeket EIntk Ur atadhat az Orszaggyiilés elndkének. GGgbs Zoltan junius
27-én hozta be az alairasgy(ijto iveket az un. foldkérdésben. A leadott ivek szdama
elmondasa szerint 28 250, a szdmolas eredménye alapjan 27 973. Hétfé 6ta 8 750
ivet dolgoztak fel és az érvényes alairasok szama ezekben az esetekben 61 047,
érvénytelen alairdasok szama 10 530 és tobbes aldirast 2 317 esetben allapitottak
meg. Ha megtdrtént az elézetes ellendrzés, akkor a hibasnak feltlintetett iveket Gjra
ellendrizni fogjak.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A jelentést koszoni, a hatarozattervezettel
megegyezoen javasolja, hogy a Bizottsag allapitsa meg, hogy az érvényes alairasok
szama a szazezret elérte, de kétszazezer alatt maradt. Az érvényes alairasok szama
legalabb 106 275. Errdl a torvényi rendelkezések értelmében a hatérozat jogerére
emelkedését kdvetd napon az Orszaggylilés elndkét tajékoztatnia kell és at kell adnia
szamara a leellenorzott iveket, A hatdrozattervezet tartalmazza azokat az adatokat,
melyeket EIndk asszony ismertetett.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Az indokolasban hidnyolja az Orszaggylilés
elndkének tajékoztatasara vonatkozo kitételt az Nsztv-re hivatkozassal.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kiegészitéssel egyetért. Tovabbi kérdés,
hozzaszélas nincs, szavazasra bocsdtja a hatarozattervezet elfogadasat a javasolt
kiegészitéssel.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen egyhang( szavazattal megallapitja, hogy a
8/2016. szam( NVB hatérozattal hitelesitett ,Egyetért On azzal, hogy a nemzeti
vagyonrol szold 2011. CXCVI torvény 2. szamu mellékletében meghatarozott
gazdasdgi tdrsasdggal foglalkoztatdsi jogviszonyban &lld természetes személy
havonta legfeljebb brutto 2 millic forint dsszegd javadalmazasban részestithessen?”
orszagos népszavazasi kezdeményezés tamogatasara gylijtott érvényes alairasok
szama a szazezret elérte, de kétszazezer alatt maradt. Az érvényes aldirdsok szama
legalabb 106 275.

II. Déntés mentelmi iigyben

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A képviselGjeltlteket az orszaggyiilési képviselbkhdz
hasonlé mentelmi jog illeti meg azzal a kiildnbséggel, hogy esetiikben a mentelmi jog
felfliggesztésében az NVB-nek kell hataroznia. Egy két évvel ezelbtti képviselGjelsit
altal elkdvetett blincselekmény kapcsan kereste meg a Bizottsagot a Févarosi
Torvényszék. Az altala iddkdzben kiadvanyozott elndki valaszlevelet, valamint a
hatdrozattervezetet megkiildte a Bizottsag szamara.



Grecsko Anita NVI foosztalyvezetd-helyettes: A Fovarosi Torvényszék 2016.
majus 31-én érkezett levelében kezdeményezte nevezett személy mentelmi joganak
felfliggesztését. A tajékoztatas kitért arra, hogy nevezettet a Pesti Kézponti Kertileti
Birosag 2014. aprilis 1-jén elkovetett blincselekmény miatt elitélte 2015. szeptember
8-an kihirdetett itéletével. A masodfokl birdsag elbtt a vadlott 2016. aprilis 25-én
eldadta, hogy a biincselekmény elkdvetésének idején orszaggylilési képviselGjelbit
volt. A F@varosi Torvényszék a bintetoeljarast felfliiggesztette és inditvanyozta a
Nemzeti Valasztasi Bizottsagnal az adott személy mentelmi joganak felfliggesztését.
A Bizottsdg elndke 2016. junius 7-én kelt levelében tajékoztatta a Févarosi
Torvényszéket, hogy nevezett személy a valasztasok eredményeként mandatumot
nem szerzett. Az Orszaggy(ilésrdl sz6l6 térvény alapjan a jelbltet csak a jeldltsége
idején illeti meg mentelmi jog, nevezett esetében a mentelmi jog 2014. aprilis 28-ig
allt fenn, ebbdl kifolydlag a Bizottsag hataskér hianydaban nem jogosult dontést hozni
a mentelmi jog felfiiggesztésérdl. A Févarosi Torvényszék ezt kdvetden 2016. julius
4-én érkezett levelében ismételten arrdl adott tajékoztatast, hogy inditvanyozza a
mentelmi jog felfliggesztését. Arra hivatkozott, hogy a biintetdeljaras 2014. aprilis 1-
jei meginditdsakor a mentelmi jog fenndllt, ezért sziikséges dontést hozni annak
felfiggesztésérdl. Az Ugyrend a mentelmi (gy targyaldsa soran elSirja, hogy a
képviselbnek tajékoztatast kell adni a Bizottsag (iléséril. Ez tegnapi napon tortént
meg, postaladaba tortént kézbesités (tjan irasban értesitették a jelltet, a telefonjat
tobbszori probalkozas ellenére sem vette fel, a neki hagyott lizenetre nem reagalt.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Egy megszlint mentelmi jog felfliggesztésére sem az
Orszaggytilésrdl szdl6 térvény, sem az NVB Ugyrendje nem ad lehetséget. A
nevezett személy 2014. marcius 7-e és aprilis 28-a kozott képviseldjeldlti statusszal
rendelkezett, mely idOszak alatt kdvetett el egy terhére rott cselekményt és ezzel
kapcsolatban merilt fel a masodfoky birdsag elott mentelmi joganak kérdése. Az
els6fokU itélet meghozatalakor sem allt mar fenn mentelmi joga és jelenleg sem all
mar fenn, ezért a mentelmi jog felfliggesztésére a Bizottsagnak hataskdre nincs,
kiildnos tekintettel arra, hogy a mentelmi jognak ez a része hataridéhdz és
feltételhez kotott mentesitést ad a biintetbeljaras lefolytatasa aldl. Annak érdekében,
hogy a biréség a blincselekmény elkdvetése targydban dontést hozni és buntetést
megallapitani tudjon, a hatarozattervezet indokolasa tartalmazza, hogy a mentelmi
joga 2014. aprilis 28-an megsziint. 2014. aprilis 29-t6l mentelmi joga nincs, a
blintetdeljaras folytatasanak ilyen akadalya nem all fenn. A Bizottsagnak nincs arra
lehetGsége, hogy egy tobb mint két évvel ezelftt megsziint mentelmi jogot
felfliggesszen.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolja, az indokolast egészitsék ki a Be. 552. §
(2) bekezdésével, melyet idéz.



Dr. Téta Aronné NVB tag: Valtozatlanul fenntartja véleményét, melyet irdsban is
eljuttatott. Hataskoér hidnydban vald elutasitast nem tamogatja, mert azt kell nézni,
hogy a blintet6 eljaras meginditdsakor, 2014. aprilis 1-jén mentelmi jog illette meg. A
birésag jogosan kereste meg az NVB-t, hogy a mentelmi jog felfiiggesztésével
kapcsolatban déntést hozzon. A jeléltként induld személyt megilleti a mentelmi jog.
Véleménye szerint a Bizottsagnak ebben érdemben déntenie kell.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Lényeges biintet6jogi eljarasi szabalysértés tortént
az eljaré biintetd hatdsagok részérdl, de a Bizottsag nincs abban a helyzetben, hogy
ezt megoldjak. A Bizottsagnak azt kell vizsgalnia, hogy van-e ra hataskdére, vagy sem,
és ha nincs, akkor oldjék meg, ahogy tudjak. Tamogatja a hatarozattervezetet.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A BH1999.51. a Legfelsébb Birdsag alabbi
dlldsfoglalasat tartalmazza: ,Ha az orszaggyllési képviselé ellen a képviseldi
megbizatdsanak tartama alatt — de nem a képviseli mindségével Gsszefliggésben —
elkovetett kézlekedési biincselekmény miatt indul biintetSeljaras, melynek
lefolytatdsa kézben a képviselGi megbizatdsa — az Orszaggylilés mikddésének
befejezésével — megsziint: a bintetbeljaras lefolytatasanak nincs akadalya”. Tehat —
megitélése szerint - a masodfoku birésag a lényeges eljarasi szabalysértés ellenére le
tudja folytatni és be tudja fejezni a bintetSeljdrast. Hangsllyozza tovabba a
Legfelstbb Birdsag: ,...a mentelmi jognak ez a része — a sérthetetlenség — csupan
feltételes eljarasi mentességet jelent, de a sérthetetlenség a volt képviselét mar nem
ileti meg, mivel az csak a képviseldi megbizatas idétartama alatt all fenn, vagyis erre
az idére szdl.” A hibat a terhelt kovette el, aki nem szdlt, hogy jeléltként mentelmi
joga van, a masodfokl eljarasban hozza fel ezt a korlilményt, amikor viszont mar
évek 6ta megszlint mentelmi joga.

Dr. Sasvari Robert NVB tag: Javasolja, hogy a rendelkez6 részben is szerepeljen,
hogy a mentelmi jog megsziint.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A torvény alapjan, ha a felfiiggesztésre jogosult
elutasitotta a mentelmi jog felfliggesztését, akkor kell az eljarast megsziintetni, de
utobb ez nem akadaly. Javasolja, tegyenek eleget a Févarosi Torvényszék kérésének,
birdljak el érdemben, utasitsak el a mentelmi jog felfliggesztésére tett inditvanyt
azzal az indokkal, hogy mar nincs. Ok a Be. 552. § (2) bekezdés alapjan
megsziintetik az eljarast, majd indul egy Uj eljaras.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Ugyanezt javasolja. A 79. § (2) bekezdése
egyértelmlien kimondja, hogy a mentelmi jog felfliggesztésére iranyulé kérelemben a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdg dont. Ezt nehéz kikerini. Egyetért azzal, hogy
megsziint a mentelmi jog a 79. § (1) bekezdés alapjan. Mivel nem valasztottak meg,



egyértelmd, hogy nincs mentelmi joga. Javasolja, a rendelkezd rész térjen ki arra,
hogy az illet6nek nincs mentelmi joga.

Dr. Patyi Andras NVB elniék: Nem létezG mentelmi jog targyaban a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag nem dénthet.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért EIndk urral, tovabbra is fenntartja, hogy
nincs hataskoérik. Javasolja, hogy a rendelkezd részben allapitsak meg, hogy a jelolt
mentelmi joga megsziint, ezért hataskor hianyaban nem foglalkoznak a kérdéssel.

Dr. Radi Péter NVB tag: Egyetért a tervezettel, egy megszlint joggal nem lehet
rendelkezni, erre a Bizottsagnak nincs hataskére.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Litresits Andrés tagtérsaval ért egyet, a hataskor hidnya
megfogalmazas zavarja. Javasolja, a rendelkezG részt egészitsék ki azzal, hogy a
jeldlt mentelmi joga megsziint, a felfliggesztés okafogyotta valt. A hataskor hianyat
hagyjak ki, mert a Bizottsagnak kell dénteni.

Dr. Boda Pal NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel, véleménye szerint a
Bizottsagnak akkor van hataskére, amikor a mentelmi jog fennall. Miutan a mentelmi
jog nem all fenn, mert idéhdz kottt, nincs hataskorik.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem mehetnek el binteté eljards és anyagi
jogszabalyok mellett. Aprilis 1-jén volt a cselekmény, aznap el is indult a bfintetd
eljaras. Nem ért egyet tagtarsaival, mert elfordulhat a gyakorlatban, hogy késGbb
indul a bintet6eljaras.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlo NVB tag: Egyetért azzal a szigor(l dllasponttal, hogy
amennyiben nincs meg a jogosultsag, marpedig a mentelmi jog régen megsziint,
ennek megfeleléen nincs hataskére a Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak arra, hogy
ezzel a mentelmi joggal kapcsolatban érdemben allast foglaljon. A Bizottsagnak meg
kell allapitania, hogy a mentelmi jog két éve megsziint.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Ugy értelmezi, hogy a Bizottsag néhany tagja
szigoribb allaspontot képviselve azt mondja, hogy a jeldltseg, ezaltal a mentelmi jog
megsziint, ezért a Bizottsag érdemben nem is foglalkozhat a kérdéssel. A Bizottsag
vizsgalja az Ugyet, a tényallast feldllitja, igy érdemben foglalkoznak vele. A
Bizottsdgnak a felfliggesztésre nincs hatdaskére, de az (gyet megvizsgalni,
természetesen van. Felhivja tagtarsai figyelmét, hogy mentelmi ligyben a Bizottsag
jelen 1évd tagjai kétharmadanak szavazata szilkséges. Javasolja, egészitsék ki a
rendelkezd részt azzal, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a felfiiggesztésre irényuld



inditvanyt hataskor hianyaban elutasitja, tekintettel arra, hogy nevezett mentelmi
joga 2014. aprilis 28-an megsziint. Az indokolasban egy magyarazé mondattal
szerepeljen, hogy mindezek alapjan megallapithatd, hogy 2014. marcius 7-e és aprilis
28-a kozOtt képezte volna akadalyat a mentelmi jog. Ezért a mentelmi jog
felfliggesztésérdl a képviselGjeldlti jogviszony megsziinése folytan az NVB hataskor
hianyaban mar nem jogosult déntést hozni. Javasolja még beilleszteni a Be. 552. §
(2) bekezdésére vonatkozd hivatkozast. A hataskor hianyaban elutasitja fordulatot a
rendelkez0 részbdl melldznék, de az indokolasban régzitenék, hogy a felfliggesztésre
mar a képvisel8jelditi jogviszony megsz(inése folytdn nem all fenn a Bizottsag
hataskdre. Tovabbi hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsdtja a hatarozattervezet
elfogadasat az ismertetett kiegészitésekkel egyiitt.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen egyhangl szavazattal a FOvarosi Torvényszék
26.Bf.12102/2015/8. szamU — és a 26.Bkf.12102/2015/10. szamu inditvanyaban is
fenntartott — mentelmi jog felfliggesztésére irdnyuld inditvanyat N. F. mentelmi
joganak 2014. aprilis 28-an bekovetkezett megsz(inése folytan hataskér hianyaban
elutasitja.

IIl. Kifogas elbirdlasa

Grecskd Anita NVI foosztalyvezetd-helyettes: Maganszemely személyesen
eljarva 2016, jinius 30-an 16 ora 10 perckor kifogast nyljtott be. A jogorvoslati
kérelmében el6adta, hogy 2016. junius 7-én, 8-an, 9-én, 10-én és 13-an a VII.
keriiletben, a Péterfy utcai rendeldintézetnél az MSZP aldirast gyijtétt. Allitdsa szerint
a rendeldbe érkezd betegeket a gyfijtok feltartdztattak és arrdl adtak tajékoztatast,
hogy a kérhaz bezarasa ellen gylijtenek aldirast, valéjaban azonban beadvéanyozd
szerint a foldeladasok ellen gyljtottek. Bizonyitékként személyes tapasztalataira
hivatkozott. A Nemzeti Valasztasi Bizottsagnak a kifogas elbiralasa soran sziikséges
figyelemmel lennie arra, hogy az Nsztv. iranyadd rendelkezései szerint az
alairasgylijtéssel kapcsolatos jogorvoslat benyljtasara rendelkezésre allé hataridé 5
nap. A kifogasnak ennek alapjan 2016. junius 20-an 16 6raig meg kellett volna
érkeznie. Allast kell foglalnia abban is, hogy beadvanyozé kifogasaban nem jelélte
meg azt a konkrét jogszabalyhelyet, melynek sérelmét megvaldsulni latta.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A beadvany joval az altala sérelmesnek vélt, az
alairasgylijtéssel Osszefiiggésben felmerlilt  kérlilményeket kovetSen  kertilt
benydjtasra és a benyujtasban egy figyelemfelhivasként jelzi a Bizottsag felé az altala
tapasztaltakat. Semmilyen bizonyiték, illetve jogszabalysértés megjeldlésre nem
kertilt sor és sllyosan elkésett, ezért javasolja, hogy a kifogast a Bizottsag érdemi
vizsgalat nélkiil utasitsa el.

Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogaddsat.



Szavazds
Megallapitja, hogy a Bizottsdg 11 igen egyhangu szavazattal a kifogdst érdemi
vizsgalat nélkil elutasitja.

Dr. Patyi Andras NVB eindk: Az (ilésaktaban elhelyezésre keriilt az Igazsagiigyi
Miniszternek a 2016. oktdber 2. napjara kit(izott orszagos népszavazads eljarasi
hataridinek és hatarnapjainak megallapitasardl szél6 16/2016. (VII. 5.) IM
rendelete, tekintettel arra, hogy Ader Janos koztarsasagi elndk ar 233/2016. (VII. 5.)
KE hatdrozataval orszagos népszavazas idGpontjat 2016. oktdber 2-aban allapitotta
meg. Tovabbi napirendi pont nincs, az Glést bezarja.

elnoke



