NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZéKQNw
A NEMZET!I VALASZTASI BIZOTTSAG
2020. MARCIUS 5-1 GLESERGL

Az (ilés helyszine: Nemzeti Valasztasi iroda szekhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)

Az (ilés ideje: 2020. marcius 5. 16:00 6ra

Jelen vannak: Or. Radi Péter eintk
Dr. Bozsdki Eva
Dr. Lugossy-Sagi Krisztina
Dr. Sasvari Rébert
Dr. Téta Aroring
Dr. Avarkeszi Dazss
Dr. Bodolai Laszis
Or. Borbély Andrea
Dr. Fazekas Tamas
Dr. Litresits Andras
Dr. Lovas Andras
Dr. Sérhegyi Zoltan

Dr. Géva Krisztidn NV1 einokhelyattes
Dr. Saskuti-Varga Gergely fBoszialyvezets
az NV munkatarsai

Tavolmaradas:
Dr. Fabian Adrian
Dr. Szalay Tamas (tavolmaradasat eldzetesen nem jelezte)

Dr. Radi Péter NVB elnok- Kaszénti 2 Nemzeti Valasztssi Bizoitsdg Césén megjelenteket.
Kuldn készdnti a Nemzeti Valasztasi lroda eindkhelyettesét, valamint az Iroda munkatérsait.
Megallapitjia, hogy a Bizottsag 11 fével hatdrozatképes. Ismerteti a meghivéban szerepl
napmrendi pontokat, majd szavazasra bocsétja azok effogadasat

Szavazds

A Bizdttsag 7. szamu JegyzSkényvi ddntése:
A Bizottsdg 11 igen szavazattal, ellenszavazat nalkil megallapitja az alabbi napirendet:

l.  Orszigos népszavazasi kezdeményezések elbiralisa




il. D&ntés orszagos nemzetiségi Snkormanyzatban megilresedett mandatum
kiadasarol

i. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

1. Dr. Schmuck Erzsébet maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

Dr. Radi Péter NVB elnok: Ismerteti 2 penyljtott kérdést, miszernint ..Egyetért-e On azzai,
hogy az Orszéggydiés alkosson meg olyan tGrvényl, amely rendelkezik egy elkdiénitett
pénzigyl alap i6trehozasarel,  amelybdl svente legalabb  100.000 lakdingatian
e‘pa!etenergetfkai korszerisitését lehet megvalositani?”

Dr. Séskuti-varga Gergely {Bosztatyvazetd: A népszavazasra javasolt kérdést Szervezd
2020. februar 7-én személyesen eljarva nytjtotta be hitelesités céljabol. A kezdeményezeés a
torvény: kovetelményeknek megfelelt Javasolja, hogy a Bizotisdg a kézponti Kkoltségvetésrdl
sz4l6 torveny tartalméval kapcsolatos tiltott targykérbe (tkozest, valamint & népszavazas:
egyérteimiség kovetelményének teljesulését vizsgalia meg a népszavazasra javasolt kérdés
kapcsan.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatdrozattervezet szerint javasoija, hogy a Bizottsag a kérdes
hitelesitéset tagadja meg. A kérdas szbvegezésébdl is latszik, hogy koltségvetdsi érintettséget
tartalmaz, igy nem hitelesitheto, hiszen az Alaptorvény szennti kizart targykor a kézpont
koltségvetdsrol szolo torveny tartalmaval kapcsolatos kezdeményezés. A tervezel a .
fajezetében bemutalja, hogy allami kozteladat az allamhaztartasedl szélo 2011 évi CXCV
tdrvény alapjan a megfeleld pénzidgy fedezet rendelkezésre allasa eseten irhatd eld vagy

vallaihato, Az Alaptorvény is rendelkezik amél, hogy az allami kiagasokat atlathaté moédon €3
dgszer( részietezeitséggel a kézpont koltségvetésrdl az6lo torvényjavastatnak, illetve ezzel
azonos szerkezetben az annak végrehajtasarol 52616 torvényjavaslatnak kell tartalmaznia, A
népszavazasra javasolt kardes egy elkbidnitett allami pénzalap létrehozaséval lenna
megvaldsithatd, esetleg kozponti vagy fejezetl kezelésd elbiranyzatként. Az mindenesetre
biztos, hogy a jelenlegi, gynevezett kaltségvetés egységessége altal jellemzett térvényhozasi
helyzetben, amikor minden allami feladathoz rendett Kiadast a koltségvetési torvény kilon
fejazetben tartalmaz. egy iiyen pénzalap |étrehozAsa a koltségvatési torvény megkerulésével
lehetetlen. A tervezet a [19] és (20} bekezdésekben utal arra, hogy nagyon jelentds kiadasrél
lenne sz6, hiszen a szamitas szennt 7 ezer milliard forintos kottséggel jarhatna a javasolt
feladat elvégzése. FuggetlenO! atté! hogy a kérdes értelmezési tartomanyanak melyik
vonatkozaséval kehet szamolni, ilyen nagysagrendd gsszegrol sem a Kormany, sem pedig az
Orszaggyulés nem rendelkezhet a koltségvetasen kivQl, ennél fogva a koltségvetési kizart

targykorbe tkdzés mindenképpen fennall

Ezen tilmenden a népszavazasi egyérielmiségi kévetelménynek sem felel meg a kerdes, 3
tervezet szZamos egyéneimiségi aggaiyt és vonatkozast emel ki és részletez. Ebbdl az egyik
legfontosabb, hogy az elkilGnitett allami pénzalapok |étrehozasaval osszefiggésben az ezt
iétrehozo torvénynek meg kellene allapitani a pénzalap rendeltetését. a bevételi forrdsainak
és a kiadasainak a kbrét, a pénzalapért felalds személyt vagy testletst, iltetve az azt kezeld
szervet, a kezeléshez szitkseges finanszirozas mérntékét és még szamos, a makodés
szempontjabol lényeges szempantot, amelyekre vonatkozéan 3 kezdeményezes semmilyen
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tampontot nem ad meg. Masodsorban a legalabb 100.000 lakdingatlan™ megfogatmazas
alapjan nem vilagos, hogy tsszesen hany lakéingatianrdl lenne sz0, hiszen ez egy minimum
fimit, nem vilagos ar sem, hogy milyen knitériumrendszerek alapjan kertlnének kivalasztasra
a korszerGsitésben &intett ingatlanok, mi lenne 3 korszenisités minimalis miszak tartalma,

felmeritd kérdés, de természetesen a legerdsebb érv ehben az esetben a k&zponi

megtagadasat.
Az Gléshex csatlakozik Dr. Borbély Andrea. a Brottsig létszama 12 fore emelkedik.

Dr. Avarkeszi DezsS NVB tag: Véleménye szerint a masodik része az indokolasnak, tehat a
IV. fejezet, egyaltalan nem megaydzd, egyértelmiségi problémat nem 1at. Rossz gyakorlatnak
tartja, hogy a Bizottsag a népszavazssi egyértelmiség kdveteiményének valg megfelelés
kérében azt varja el a szervez6tsl, hogy olyan részieteket fogaimazzon meg a kérdésében,

tartja indokottnak.

Or. Litresits Andrés NVB tag: Nem ér egyet a kifejtésre keriilt koltségvetési aggalyokkal.
Kordbban vott arra példa, hogy egy gyéri katolikus piébanos iétrehozta az allamadéssag elleni




Szavazas

Megéliapltia. hogy @ Bizottsag 10 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal az ,Egyetérnt-e On azzal,
hogy az Orszéggyudlés alkosson meg Ofyan torvényt amely rendelkezik egy elkalonitett
pénzilgyi alap l6trehozdsardl, amelybol gvente legalébb 100 000 lakoingallan
épaletenergetikal korszerisitését Jehel megvalositani?” ndpszavazasia javasoit kérdés
hitelesitését megtagadija.

2 Dr. Schmuck Erzsébet maganszemély altal benydjtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbirblsa

Dr. Radi Pétar NVB elndk: Ismestetia benyujtott kérdést, miszerint  Egyctért-e On azzal, hogy
az ovszéggyuiés jogszabélyban titsa mag a természetes gibhelyek és telepiliés: zdidteraletek
fefesztési celu felhasznélésdt, és hogy 8 tavébbi feflesziéseket bamamezds terilctekre
iranyitsa?”

Dr. Séskuti-Varga Gergely foosztalyvezatd: A népszavazasra javascit kardést Szervezd
2020. fabruar 7-én szemelyesen eljarva nyjtotta be hitelesitas caljabdl. A kezdeményezes
megfeleit a torvenyi kovetelményeknek. Javasoija. hogy @ Bizotisag a népszavazasi
egyérteimiség kovetelményének teljestiiesét vizsgalja meg a népszavazas: kerdes kapcsan

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet ismertatésére felkéri Dr Lugossy-Sagi
Krigztinat,

Dr. Lugossy-Sagi Krisztina NVB tag: A kérdés tekintetében az egyértelmiiség vizggalata
indokolt. A kérdés ama irdnyul, hogy az Orszaggylilés torvényben titsa meg a természetes
éldhelyek eés 2 telepQiési zéldteriletek fejlesztési cély feihasznalasat és a tovabbi
fejlesztéseket barnamezos (erilletekre ranyitsa, Két reszkérdésbol all a kérdes, ami nem
mutat szoros oksag ssszefuggest, emiatt felmerilihet, hogy a valasztopolgarok azokat nem
azonos modon kivanjak megvalaszolni, mivel lehetnek olyan valasztopolgarok. akik a
részkerdes elsd részét tamogatjak, a masikat viszont nem. A természetes élohely kifejezést
nasznaljs a kérdés, am! aZ Eurépai Unids jogban hasznat fogalom, 8z Eighelyvédeim! Irnyetv
tartalmazza, a hazai jogszabdlyok az élohely kifejezest hasznaljak, vélhetden 2
kezdemeényezd is 3 hazai szebalyozasban megjelend éldhelyre gondo! ez alatt, &s ennek a
fejlesztési célu felhasznalast tilaimara ranyul a kezdeményazése. Masrészt a telepiliési
zbldterDletek felhasznalssi titalmat célozza a kérdés, amely azonban az éigheliye! vagy a
zdldterilettel szemben nem {ermészetvédelmi  vagy kbrnyezetvédelmi alapi fogalom-
meghatdrozés, hanem egy épitésiigyi &s telepllésrendezési kifejezés. A zoidfellilet egy
tajépitészeti fogalom, tagabb, mint a zéldterilet, a zoldtertlet fogalmat jogszabdiyok i
tartalmazzak, igy példaul az Etv. és az OTEK. A zbkdterDletnek az OTEK szerint két tipusa
van. a kdzkert és kozpark. Mivel a zoidterDiet fogaimak tartalmilag eltérnek egymastol, igy a
kerdés megfogalmazasa nem ad egyértelma dtmutatast arra sem a valasztopolgar, sem a
jogalkotd szamdara, hogy Szervezd mely zoldtertlet fogalomra gondol, az Etv. vagy 8z OTEK
szerintira. A természetes ¢ichely fogaima az eldzbektbl egy lényegesen nagyobb dimenziét
nyit, ami lehet z8idterilet is, vagy mas besorolas( terdiet. Emiatt sem tudna a valasztopoigar
eldonteni, hogy milyen konkrét foldraizi vagy k6zigazgatasi terilleteken érvényesdine a
kezdeményezésben fogiat titalom



nincs, igy az iyen telepilések a fejlesztesek megvalésitasa szempontjabdl hatranyba
keriinének,

ami altalanossagban nem elvarhato. Az Alkotmanybirosdg 26/2007. (V. 25) AB
hatdrozatdban és a Kra tobb eseti dontésében is ramutatott arra, hogy a kérdés

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem lat alapvetd problémat az unids foggal kapcsolatban, a
természetes  &iShaly, lletve éighely fogalom jogi meghatdrozasa és a nemzetkdzi

Dr. Radi Péter NVB elnok: A hatdrozattervezetet tovabbra is fenntaryja, ahogyan kifejtésére
keriilt ez agy nagyon bonyolult & komplex jogtertlet, a legardsebb érv, hogy a kérdes két
részkérdésbol A, amit a valasztdpolgarok ellentétasen 8 megvalaszolhatnak, Kerdés,
hozzészdlas nincs, szavazdsra bocsétja a hatarozattervezet elfogadasit.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bottsdg 9 igen szavazattal és 3 ellenszavazattal az ,Egyetérte On
azzal, hogy az Orszéggyuités Jogszabalyban titsa meg a természetes éidhelyek ds telepilé si
zbldlertielek fejlesztesi cély fethasznsaldsét és hogy a tovabbi fejlesztésoket bamamezés
tertletekre irdnyitsa?* népszavazasra javasoit kérdés hitelesitését megtagadja.

3. Kendemay Jinos Zsigmond maganszemély Altal benyuijtott orszigos népszavazasi
kezdemnényezés elbiratisa

Dr. Séskuti-Varga Gergely fSosztilyvezets: A népszavazasra javasoit kérdést Szervezs
2020. februdr 14-én személyesen nyGjtotta be hitelesites céliabdél. A kezdeményezas a
torvényi  kdvetelményeknek megfelelt. Javasolja, hogy a Bizottsdg g népszavazasi
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egyértelmiség kovetetményének teljestiését vizsgalja meg a hitelesitesre benydjtatt kérdeés
kapcsan.

Dr. Radi Péter NVB alndk: A hatarozattervezet ismertetésare felkén Dr. Sasvar Rébertet.

Dr. Sasvari Rébert NVB tag: A hatarozattervezet szerint javasolja, hogy @ Bizottsag a kérdes
hitelesitését tagadja meq. A kérdés az Orszaggyikes hataskorébe tartozik €s ugyan tilttott
targykort nem érint. azonban & népszavazasi egyérteimiségbe Utkszés felmerdl A
népszavazast kezdeményezés arva iranyul, hogy 82 Orszaggyllés Ugy modositsa a jelenieg
hatalyos Nemzeti Energia Stratégiarol sz0io OGY hatarozatot, valamint az Nemzeti Energia-
as Klimaterv tartaimat, hogy 3000 MW Gsszesitett neépitett kapacitassal rendelkezd
szélerdmOvet kefl létesiteni. Utal arra, hogy a Bizottsag a 10/2017. és 11/2017 NVB
hatarozatokban hasonld tArgyu népszavazasra javasolt kérdéseket biralt el, igy indokoltnak
tartja az ezekben a dontésekben rogzitett allagpontok fenntartasat 3 kerdés vizsgalatakor.
Kifejti, hogy az Enargia Stratégia egy tervdokumentum, koncepcid, smelyben 2 jbvbre
vonatkozé ceélitizések €s iranyvonalak, vaiamint celok keriitek megfogalmazasra, a
taftalmanak megfelelden azt nem jogszabalyként, hanem ahalanos kitelezd erdvel nem bird
normativ hatarozatban fogadta el az Orszaggydlés. AZ Orszéggyilés hatérozata nem mindsil
jogszabélynak, hanem az alaptorvény meghatarozas szennt kdzjogi szervezetszabalyozo
eszkdz. Hivatkozik a tervezet {17] pontjaban amlitett kuriai dontésekre, amelyek szerint az
allampolgartol aitalaban elvarhats, hogy a népszavazasra feitetl kérdés tekintetében 3
jogszabalyokat ismerje, azonban az mar nem varhato el minden esetban, hogy egy torveny és
egy normativ hatarozat kozotti kolénbség jogi hatasa €s kbvetkezmenye kozotti egyértelmi
kGisnbséget tegyen. A valasztépolgan egyérteimiséq sérelmere hat, hogy @ kerdés oly madon
lett megfogaimazva, mintha jogszabaly madositasarél lenne benne szb vagy pedig egy
katelazd erbvel rendelkezo jogi akius magvéltoztatasara irdnyutna, holott siratégiai célokat
megfogalmazo, jogszabélynak nem minGsald dokumentumok tartaiménak modositasara
vonatkozik. A Nemzeti Energia- és Klimaterv az Eurdpai Bizotisag altal 2016. november 30-
an kiadott un. Tiszta energia minden eurapainak” elnevezési szabalyozasi javaslatcsomag
alapjan kerult megalkotasra, a8z Innovacids &s Technolégiai Minisztérium altal elkészitett és
Magyarorszag Kormanya altal etfogadott rervdokumentum. Ez tehat nem jogszabaly eés nem
kdzjogi szervezetszabalyozé. mint 3 Nemzeti Energia Stratégia. Az egyénelmiség
aggalyaként merui fel a _kell létesitent kifejezés, mivel azt a téves latszatot kalti, hogy az
érvényes €s eredményes népszavazas egy ahalanosan kotelezd magatanasi szabaly
megalkotasara és vegrehajtasara kiitelazné az Orszaggyulest. Ezzel szemben a népszavazas
eredményeképp mindosszesen ara lenne koteles @ pParlament, hogy 2 tervekben
szerepeltesse a 3000 MW-os kapacitast. Szintén sérli az egyértelmiség kdveteiményét az,
amit a Bizotisag mar tobb hatarozataban is kifejtett, hogy az Orszaggyulést egy érvényes és
sredményes népszavazas eredménye 3 évig katl, ezzel szemben Szervezd ezt a kotoerot
2030-ig jeldli meg. Kifejti, hogy ahogyan az a tervezetben is szerepel. az Etv -nek, illetve a2
OTEK-nak a széleromivek |etasitésével kapcsolatos szabdlyaival nem biztas. hogy tisztaban
van a valasztépolgar. ametly miatt allasponya szennt szintén nem egyértelmi a kérdés.
Javasolja 3 Bizoitsag részére, hogy tagadja meg & kérdés hitelesitését.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsdtia a hatarozat-
tervezet elfogadasat.

Szavazés



Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen szavazaftal és 4 ellenszavazattal az -Egyetért-e On
azzal, hogy Magyarorszdg Nemzeti Energiastratégigja, valamint Nemzeli Energia- és

4. Kendernay Janos Zslgmond magénszemély altal benyujtott orszdgos népszavazasi
kezdeményezés elbirdlisa

Dr. Radi Péter NVB elnok: A hatérozattervezet szarint [avasoija, hogy a Bizottsdg a kérdés
hitelesitésé tagadja meg. A hatérozattervezetet Dr. Szalay Tamas NVB tagnak kellett voina
ismertetnie, aki nem jelezte az ilésrdl valo tavolmarad4sat, a nevezett tag munkajat pedig
maga sem kivanja elvégezni és erre mas tagok sam kitelezhet, igy a tervezet részletes
ismertetésére nem keriil sor. Az eldzé kérdések kapcsdn elhangzott érveldsek Jelen
kezdeményezés kapcsan is irAnyad6ak, egyrészt az Orszaggylilés hataskorabe tartozés,

kellett voina meghataroznia torvény tartalmat, annak érdekében, hogy az Orszaggytlés
szamara egyértelmd legyen a jogalkotasi feladat. Vizsgalandé tovabba a kérdesben szerepld
3000 MW Gsszesitait beépitett kapacitds, A technika ielenlegi dildsa szerint, ahogyan a
tervezet is részletezi, ez egy szelerdmu tekintetében nem lehetne megoldhato. hanem 1500
db 2 MW-05 szélersmivet keliene létesiteni, ami nem biztos, hogy a valasztépolgarok
szamara, igy ebben a formaban &tlathatd kovetkezménye lenne a kérdésnek Javasolja a
Bizottsag szédmara a kérdés hitelesitésének megtagadasat.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatérozattervezat elfogadasat.

Szavazas

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 9 igen szavazattal és 3 ellenszavazattal az «Egyetért-e On
azzal. hogy az Orszéggyiités fogadon el olyan klimatorvényt, amely eldirja, hogy
Magyarorszagon 2030-ig legalabb 3000 MW osszesitett beépitett kapacitissal rendelkezs
szélerSmivel kel 18lesitoni? Népszavazasra javasolt kardes hitelesitéséat megtagadja.




5. Kendemay Janos Zsigmond maganszemély iltal benydijtott orszagos népszavazasi
xazdeményezés elbiralasa

Dr. Radi Péter NVB alndk: {smerteti a benyUjtott kérdést. miszerint ,[Egyetért-e On azzal, hogy
a8 szélenergia hasznositasanak névelése érdekében a2 Orszaggyulés alkossan olyan lérvenyt.
ami lehetdvé teszi tegaldbb 10 000 MW dsszesitelt baépileft kapacitéssal rendelkez$
széleromi tefepitéset?”

Or. Séskuti-vVarga Gergely f50sztalyvezetd: A népszavazisra javasolt kerdest Szervezo
2020. februdr 14-6n személyesen nyujtotta be hitelesités odljabdl. A kezdeményezes 2
torvenyi kovetelményeknek megfelelt. Javasol3. hogy a Bizottsag az Orszaggy(iés feladat-
és hataskorébe tartozast, valamint a népszavazasi egyértelmiseég kdvetelményének
teljesulését vizsgalja meg a népszavazasra javasolt kérdes kapesan

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatdrozattervezet ismertetésére felkari Dr. Bozstki Eva
elnbkhelyettes asszonyt.

Or. Bozsoki Eva NVB elntkhelyettes: A villamos energiardl szolo 2007. &vi LXXXVI. torvény
alapjan sajat Uzleti kockazatara barki letesithat uj termeibkapacitast A szélerdmovek
vonatkozasaban azonban ezen shtaténos szabaly aldl kivételt szabott a jogalkoto. A VET 7B
§ (1) bekezdesében a Kormanyt hatalmazta fel arma. hogy 3 villamosenergia-rendszer varhatd
teljesitményének az egyensulyara figyetemmel rendeletben hatdrozza meg az adott naptan
avre vonatkozoan kiadhato hatosagi engedélyek szamat. Foldrajzi korldtozas van ezen
engedélyek kiadhatosaganak vonatkozasaban, tehat nem |étesithetdk szélerdmuvek a
vilagorokségi terileteken, valamint védett természet teraleteken. Ezen felul felmeral még
olyan akadaly, amely gzerint a telepulések beépitésre szant teriletén és a beépitesre szant
terglet hataratél szamitott 12 000 méteren belll szélerdomi, szélerdmi park nem helyezhetd
el, iletve a Magyar Honvédség 4ltal (zemettetett radaroktdl szémitott 40 krm-en. valamint a
katonai repOioterekidl szamitolt 15 km-en balll 0j szélerdmu. vagy szélerdma park szintén
nem helyezhetd el a meglévd széleromivek épltménymagassaga pedig nem novelhetd, a
szélecdmi parkok nem bhvithetok. A kérdes alapjan azt kell vizsgdini, hogy Szervezb a
foldrajzi alapy korlatozast szeretné feloldani vagy @ kiadhatd engedélyek szamat szeretné
torvényi szinten szabdlyozni. Mivel 8 VET és az OTEK szabalyai nem fogalmaznak meg
abszolit koratot a széleromuvek terllet] \etesitésével kapcsolatban. a népszavazasi
kérdésbd! fakadd jogalkotasi kitelezettség Lgy lenne megvalosithaté, ha a Kormany VET-
ben kapott felhatalmazasa alapjan a kerdésben tartott érvényes es eredmeényes
népszavazast kovetd naptan évekre vonatkozéan rendeletben szabalyozna a
kezdeményezés szerinti 10.000 Mw ysszesitett beépitett kapacitas aiapjan a
szélerdbmdvek és a szélerom( parkok épitéseére &s hasznalatba vételére kiadhato hatosagi
engedélyek szamat és azok engedélyezett teljesitményét. Bar a kérdes szovegszerien Uj
torvény megatkotasat océlozza, az abban fogiatt egyetien szabélyozasi targy a relativ foidrajzi
korlatozasra figyelemme!, 3 szélerdmivek &5 szélerdmu parkok epitésére kiadhato hatosag
engedélyek szamanak meghatarozasara iranyul, amelyre szammazekos  jogalkotasi
hataskorben jelenleg a Kormany jogosutt. Mivel 2 népszavazasra feltenni kivam kérdés otyan
targykome vonatkozik, amelynek szabalyozasét az Orszaggylilés torvényben a Kormanyra
delegalta, eziltal az mar nem tartozik a nataskorébe, igy a kérdes ellentétes az Alaptorvény
8. ckk (2) bekezdéseben foglait szaballyal. Ennek megvaltoztatasara eés a kerdes
hitelesithetoségenak alAtamasztdsara a népszavazasi kérdésben hasznalt .az Orszaggyliés
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A kérdés egyértelmisége kapcsan kifejti, hogy jelenleg a szélarGmd, illetve szélergmii parkok
letesitését ileiben kizarolag foldrajzi alap korlgtozas van érvényben, noha a kérdés feltevése

horderejének és koltségvetési nagységrendjének feimérése nem feliétiendl dathats
kivetkezménye 2 népszavazasi kezdeményezésnek. Annak érdekében, hogy a
valasztopolgar dsnten; tudion a  kérdésral, szukséges, hogy 4tlassa annak ardemi
kBvetkezményeit Magyarorszagon jelenteg 176 db szélerdmi torony talflhatd és

nemcsak az elfrelithatésag feltétaiének nem tesz eleget, hanem megtéveszts is. Javasofja a
kérdeés hitelesitésének a megtagadésat,

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatarozattervezstte] nem ént egyel, az Nsztv. vizsgalati
szempontiai kozott nem Szerepeinek miszaki paraméterek. Lehetséges, hogy technikai

Dr. R&di Péter NVB elindk: Ismerve a Kuria és az AB aliaspontjat, lehetetien céira iranyuld
kérdéseket nem jehet hitelesiteni. Kérdés, hozzaszsias nincs, szavazasra bocséa a
hatarozattervezet elfogadasat

Szavazis

822al. hogy a szélenargia hasznosilésdnak ndvelése érdekdben az Omzégdyﬁfés alkosson
olyan lérvényl, ami lehelove teszi legaldbb 10 000 MW osszesitett beépitett kapacitissal
rendetkezd széleromd lelepitését?” népszavazasra javasolt kérdés hitelesitésat megtagadia.

6. Kendemay Jinos Zsigmond maganszemeély §ltal beny(jtott orszagos népszavazési
kezdeményezés elbiralisa




Dr. Radi Péter NVB elndk: Ismerteti a benyUjtott kérdest, miszerint ,, Egyetért-e On azzal,
hogy tj atomer6mavet ne jehessen (zembe helyezni Magyarorszégon?”

Dr. Soskuti-Varga Gergely tSosztalyvezets: A népszavazasra javasolt kérdést Szervezd
2020. februar 14-&n személyesen nytjtotta be hitelesités céljabol. A kezdeményezés a
torvényi kévetelményeknek megfetelt. Javasolja, hogy 3 Bizottsag az Orszaggyiles feladat-
&s hataskorébe tartozas, valamint a népszavazasi agyérielmiség kovetelményének
teljesbiését vizsgalja meg a népszavazasi kérdés kapcsan.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet szenint javasolja, hogy a Bizottsag a kerdeés
hitelesitését tagadja meg. A kérdés egy Uj atomeromirdl beszel, ennek két vetllete ker(!
slemzésre a kérdés hitelesitésének megtagadasa kirében, Egyrészrol az egyértelmiség
k&rében ésteimezhetd az az értelmezési tartomany, hogy amennyiben Szervezd nem a paksi
atomerdm( bovitésére gondol. hanem ezen kiviii egy Uj atomerdmire, egyenidra nem ismert
otyan allami szandék, amely a Paksl atomerdmihoz képest Uj atomerom0 épitésérdl vagy
annak Ozembe helyezésérdl szélna. Ennek megfelelden valészindbb az az énelmezése a
kerdésnek, hogy a Paksi atomerdmi bovitéset, Kivitelezését és izembe helyezését probalja
megakadatyozni, ebben a tekintetben viszont a nemzetkdzi szerzddésben vallalt
kitelezettség, mint kizart targykor meril fel. A Bizotis4g ezt mar szamtalanszor elemezta, a
hatarozattervezet [7] bekezdésében felsorott hatarozatokban vizsgéita a jelen kérdessel
azonos targyu kezdeményezéeseket. Magyarorszag Kormmanya és az Orosz Fodaracio
Kormanya kozott 2014-ben 1btrejott egy egyezmeny, amit a 2014, évi il. torvény iktatott be a
magyar jogrendszerbe. Ez gyakorlatilag a paksi atorneroma leallitasra karlld négy blokkjanak
&3 két Gj blokknak, az 5-6s és 6-0s blokkoknak a tervezése, megépitése, izambe helyezése
os (zemen Kkivil helyezésének targyaban j6tt letre. Ezen til a szerzbdésben részes Felek
abban is megallapodiak, hogy amennyiben az atomerdmi teljasitményének fenmartasa és
fejlesztése érdekében esotieg szOkségessé valik, egylttmOkodnek tovabbi blokkok
tarvezésében, megépitésében, fzembe helyezésében és Uzemen kiviil halyezésében. Ebben
a kérban az U blokkok izembe helyazésében vald egyditmikbdési kotelezettséget szlkséges
kiemelni. Ezen egyittmakodési katelezattség teljesitését gatolna a kezdeményezés, amely
alapjan megailapithaté, hogy az tiltott targykorbe Gtkozik, mivel a Karia hasonid targyban
hozott végzése szennt az egylttmikodesi KkGtelezetiség is nemzetkdzi szerzGdésbil eredd
kételezettségként &rtaimezhetd. Hangsulyozza, hogy egy Ui atomerdomi épitése bizonyosan
t5bb mint 3 éven, azaz nagy valosziniiseggel a kotderd idotartaman belll egyébként sem
lehetne egy Uj atomerdmivet megépiten és izembe helyezni. Javasolja a hitelesites
megtagadasat.

Dr. Avarkeszi Dezso NVB tag: Nem ért egyet a tervezetiel, véleménye szerint a tervozet
indoidasa 16bb szempontbdl sem allja meg a helyét, a kérdast egyérteiminek tartja, az j
atomeromard! szol, nem pedig feldjitasrol és nem is 0] blokkokrol. Az indoklas elsd része fel
sem merihet, miszesint 2 kezdemeényezes nemzetkézi szerzddésbe gtkdzne, azZ
egyértelm(ség kérdasénédl pedig a [29] pontban idézi a tervezet az AB dontéset, miszerint
meglévd allapot fenntartasarol akkor lehet népszavazast tartani, ha van alyan ismert
komnanyzati szandék, ami szerint meg akarjak valtoztatni a fennalld helyzetet. Ezt az érvelést
cinikusnak tartja, ugyanis az Gj blokkok épitésénel korabban senki nem tudott ilyen
kormanyzati szandékrol. Allaspontja szerirt a kezdeményezés nem érinti a nemzetkdzi
szerzOdés alapjan megépltendd blokkokat, hanem azt célozza. hogy tjabb atomerdmd mar
ne épualhessen. Véleménye szerint ez egy vorrelt kérdés, nem Otkdzik nemzetkozi
szerzGdasbe, egyértelmd, a kezdeményezest a Bizottsagnak hitelesltenie kellene

10



Dr. Borbély Andrea NVB tag: Véleménye szerint a Bizottsagnak nem a szervezsi szandékot
kell vizsgainia és nem is tartja helyesnek ezt a gyakoratot. Attaldban azért nem tamogatja a
Személyesen megjelend szervezs meghaligatasst, mert a kérdésnek onmagaban keil
alkalmasnak lennie arra, hogy arél ddnteni tudjanak. Meglatasa szerint egyértelmd a kérdés,
azonban a Dr. Téta Aronné éital az ozembe helyezés és az épités kapcsan eldadott érvelss
meggySzte, Amennyiben izembe helyezés:6i 526 a kérdés. akkor az Paks II.-re vonatkozik.
Véleménye szerint a kérdes egyértelmd, azonban annak végrehajtisa nemzetkozi
szerzédésbe itkdzik.

Dr. Avarkeszi Dezso NVB tag: Hozzaszdlva az izembe helyezés kérdéséhaz, nem &t egyet
az ethangzott érveléssel. Ausztridban egy felépitett atomerdmi volt népszavazis tirmgya és
annak eradményekent nem helyezték ozembe a miar megeépitett erémuivet, Nem latja
akadélyat a hitelegitesnek

szabalyozss alapjan a kérdés hitelesithetoségérsi.

Dr. Fazekas Tamas NvB tag: Meglatisa szerint, amennyiben vilagos, hogy mi az izembe
helyezes, illetve az 1j erdmg fogalma, akkor nincs egyértelmiségi probléma. Onmagaban a
Bzottsagon beliill vita nem lehat akaddlya a hitelesitésnek, ezért nem tamogatia a tervezetet.

megitélése kapcsan. Ezt azonban a kérdés homdalyban hagyja. és ebben a Bizottsag sem tud
kozos alfaspontra helyezkedni. Mar csak ezert sem tartja hitelesithetonek a kérdést Kérdés,
hozzds26ias nincs, szavazasra bocsdtja a hatdrozattervezet elfogadasat,

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizotisdg 9 igen szavazattal ég 3 ellenszavazattal az ,Egyetén-a On
8zzal, hogy G atomerSmdvel ne iehessen dzembe helyezni Magyarorszégon?”
népszavazisra javasolt kérdés hitelesitasst megtagadia

7. Kendemay Janos Zsigmond maganszemdly altal benyujtott 0rszigos népsravazasi
kezdeményezés eibirilasa

1]




Dr. Radi Péter NVB elndk: |smerteti a benyajtott kérdést, miszerint .Egyetért-e On azzal, hogy
2037. december 19-€1 kovetden ne lehessen Gzemeliotési engedélyt kiadni atomerdmuvek
szamara?’

Dr. S6skuti-Varga Gergely f5asztalyvezetd: A népszavazasra javasoft kardést Szervezd
2020. februar 14-én szemelyesen nyljtotta be hitelesités céljabol. A kezdeményezés a
torvényi kovetelményeknek megfelelt Javasoija, hogy a Bizotisag 2 nemzetkozi szerzodasbdl
eredd kotelezetiség srintettségének,  valamint  a népszavazasi egyértelmuseg
kovetelmenyének teliestlesét vizsgdlja meg ® népszavazasi kérdés kapcsan.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezat szerint javasolja, hogy Bizottsag a kérdés
hitelesitését tagadja meg. A nemzetktzi szerzbdésbol aredd kotelezetiség érintettségének a
vizsgalataval kapcsolatban az alobbiekben mar sor kerilt a részletes ismertetésre, annek
kiegészitésekent 3 kérdéssel kapcsolatban mindenképpen ki kell emelni, hogy @ jelenlegi
mikodd Paksi atomerdmi negyedik blokkjanak mokodési engedélyét az Orszagos
Atomenergia Hwatal 2017. december 19-én kelt hatarozataban tovabbi hisz évvel
meghosszabbltotta, de agyébként nem a kérdasben szerepld 2037. december 19-ig, hanem
valojaban 2037. december 31-ig. A kérdes faevoje nem volt e tekintetben pontos, nem vette
figyeleambe, hogy az engedély meddig sz6l. Az eldbbi hatarozattervezet soran ismertetett
kitelezettségvailalasok tekintetében vilagos. hogy 2 nemzetktzi szerzbdesben vallait
kotelezettséget ez a népszavazasi kezdeményezés is érinti. Amennyiben a jelenieg ismert
tervek szerint folyna az Uj 5 és 6. blokk épitése és nzembe helyezése, a népszavazasi
kérdésben megjelott idopontra ennek a ket blokknak az engedélyezési eliarasa lezajlana. Az
egyezmenyben vallat egyeb kitelezettségek. tovabbi blokkok épitese, 0zembe helyezése 65
uzemen kivll helyezése tekintetében azonban ugyan ugy fennall a nemzetkdzi szerz-désben
vallatt kbtelezettség érinteftsége, mint az elozd kérdes esetében. Ebben a tekintetben is
javasolia az indokigs fentartdsat es alfogadasat. A 2037. december 19-i datummal
dsszefoggésben jetzi, hogy a kérdés szerinti 17 éves idGtartam, szemben az Nsztv. szerinti 3
eves kitberovel, a Bizotlsag sliandd gyakoriata szerint a kérdes hitelesitésének akadalyat
képezi, mivel 8 népszavazas alkotmanyos rendeltetésével lenns ellentstes, ha tobb mint
masfél évtizedig korldtozasra Kertine az Orszaggyules jogalkotasi hataskore e targykorben.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatjia a hatarozattervezet alfogadéasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy & Bizottsag 11 igen szavazattal és 1 ellenszavazattal az Egyefert-e On
azzal hogy 2037. december 19-6t kovetGen ne lehessen Jzemeltatési engedélyt kiadni
alomer6mivek szamara?” népszavazasra javasolt kérdeés hitelositasét megtagadja.

. Dbntés orszagos nemzetiségi Snkorminyzathan megtiresedett mandatum
kiadasarol
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1. Déntés Kadar Katalin lemondisa okin ax Orszagos Roma Onkormanyzatban
megliresedett képvizelsi mandatum kiadgsarsl

Dr. Soéskuti-Varga Gergely féosztilyvezets: Kadar Katalin az Orszagos Roma

Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztilyvezets: Dr. Sajtos-Szapotocsnaja Natdlia az Ukran
Orszagos Onkermanyzatban betsitott mandatumars! 2020. janudr 17-én kelt nyilatkozatdban
2020. februar 1-jével lemondott. A listat allite jeldlbszervezet, 5 Csongrad Megyei Ukranok
Kulturdlis Egyesqlet tarvényes képviselgje hataridsben, 2020 februdr 21-én keit &g 2020.
Marcius 2-4n érkezeyt nyilatkozataban 3 figta 11. helyen Szerepld Nincz Erzsébetet Jeldite meg
2 mandatum betdltésére, A hatérozattervezet ara tess 1avasiatot, hogy a Bizottsag a
megiiresadett mandatumot Nincg Erzsébet részéra adja ki.

Dr. Ridl Péter NVB elnok: A hatéruzattervezetnek megfelelden javasoija, hogy a Bzottsag a
mandatumot Nincz Erzsébet részére adja ki

Szavazis
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