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Dr. Palffy llona NVI elndk
Dr. Gava Krisztian NVI elnGkhelyettes
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Koszonti a Nemzeti Valasziasi Bizottsag tlésén
megjelenteket. Kuldn koszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkét és
elndkhelyettesét. Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 taggal hatarozatképes és az tlést
megnyitja. Ismerteti a meghivoban szereplé napirendi pontokat. Javasolja, hogy a
meghivéban javasolt V. napirendi pontot |. napirendi pontként targyalja a Bizottsag.
Szavazasra bocsatja a napirend elfogadasat az altala ismertetett sorrendben.
Szavazas
A Bizottsag 62. szamu jegyzokényvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal megallapitjia az alabbi
napirendet:

l. K. B. A. maganszemély altal benyujtott kifogas elbiralasa

Il. Déntes orszagos népszavazasi kezdeményezések tdmogatasara gyujtott

alairasok ellendrzésének megallapitasarol



. Déntés alairasgyljté ivek atadasara vonatkozd térvényi kételezettség
megszegese miatt kiszabandd birsag targyaban

IV.  Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

V. Dontés a Magyarorszagi Romanok Orszagos Onkormanyzataban
meglresedett képviseléi mandatum kiadasarol

I K. B. A. maganszemély altal benydjtott kifogas elbiraldsa

dr. Gava Krisztian NVI eln6khelyettes: Maganszemély szervezd 2017. december
11-én nyujtott be elektronikus uton kifogast egy népszavazasi kezdeményezés
alairasgylijtése kapcsan. Kifogastevé eldadta, hogy alairasgyujték egy nagy aruhaz
parkolojaban gydjtottek alairasokat, amelynek soran oket a biztonsagi 6rok és a
kesObb intézkedni felkért rendérék onnan elkildték arra hivatkozva, hogy az uzlet
elbtti jardaszakasz maganterilet. Erre tekintettel az alairasgydjték tavoztak onnan.
Az eljgras soran eldkerilt a Nemzeti Valasztasi Iroda altal egy kereskedelmi
erdekképviseleti szervezet elnokének irt levél, mely ezt a témakért érinti
Beadvanyoz6 allaspontja szerint jogsértd volt az, hogy az alairasgytijtéket elkildték
err6l a terlletrdl. Allaspontjuk szerint a Ve.-ben szerepld rendelkezés, miszerint
barhol lehet alairasokat gydjteni, nem jelenti akadalyat, hogy maganterileten is
lehessen gytijteni alairasokat. Kéri erre tekintettel a jogsértés megallapitasat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a Nemzeti Valasztasi Iroda altal elékészitett
hatarozattervezet médositas nélkili elfogadasaval a kifogas elutasitasat. A konkrét
eset elbirdlasa soran a Bizottsdgnak egy alapjog korlatozasi értékelést is el kell
vegeznie. A vonatkozé torvényi rendelkezés valoban ugy fogalmaz, hogy ,barhol”
gyljthetd a népszavazasi alairasgyjtés soran alairas, ugyanakkor a térvény felsorol
szamos kivételt, ahol nem gyUjthetd érvényesen aldiras, melyeket ismertet. Ha valaki
a torvényben irt helyen gyiijt alairast, az akkor is érvénytelen lesz, ha a szilkséges
beleegyezeést megkapta. A torvény logikajabol nem kovetkezik az, hogy a torvényen
kivili, mas engedélyeknek, vagy mas jognyilatkozatoknak lenne, vagy ne lenne
hatasa. A Kuria mar értékelt olyan tényallasokat, ahol kézterlleten toérténd,
ajanlashoz szitkséges alairasgy(jtés esetén kozterilet-hasznalati dij megallapitasa
atjan igyekeztek azt korlatozni. Ott megerdsitette azt, hogy a kézterilet alapvet6
szerepe egy védett kommunikacios tér, ezért ott az alairasgyljtés nem korlatozhat6.
Ez az allasfoglalas valtoztatas nélktl nem alkalmazhaté a maganteriletekre, annak
alapvetd rendeltetése nem az, hogy masok alapvetd jogai szolgalatara rendelje a
jogrendszer. Ha a ,barhol” kitételt a maganterlletek tekintetében szabadon
értelmeznék, azzal feloldanak a maganlaksértés blincselekményének egyik
mindsitett esetét, melyet ismertet. Maganterileten az ingatlannal rendelkezni jogosult
hozzajaruldsa nélkil alairast gydjteni nem lehet. Megfelelé vonatkozd
alkotmanybirésagi és koriai dontésekre torténd hivatkozassal ezt tdmasztja ala a
hatarozattervezet, hangsulyozva, hogy a maganszemély maga dénti el, hogy kivan-e



azonosulni egy akcioval, vagy attél tartozkodni kivan. Ha minden tovabbi engedély
nékiil egy ingatlanon lehetséges lenne az alairasok gyiijtése, az esetben ezzel a
jogaval egyetlen tulajdonos sem élhetne és nem tudna azt megakadalyozni, hogy a
neve dsszekapcsolédjon azzal a témaval, céllal, amelynek érdekében az alairast
gyljtik. Kiemeli, hogy a dontés targya nem az NVI elntkének tajékoztato levele, a
beadvany targya az a magatartas, amellyel az alairasgyijtéket az adott maganteriilet
hasznaldja rendori segitséggel tavozasra kérte.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Ha szabadon, vagy kiterjesziten értelmezik a ,barhol”
kitételt, ez abszurd helyzeteket eredményezne. Egyetért az eléterjesziéssel.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszlé6 NVB tag: Ugy gondolia, nemcsak a torvény logikaja
kivanja meg, hogy az eléterjesztésnek megfeleléen hatarozzanak, hanem a jogrend
logikus felépitése is, hiszen amikor a térvény meghatarozott helyén taxative
felsorolja, hogy hol nem gytijthetd alairas, ez magaban foglalja azt, hogy emellett az
alkotmanyban meghatarozott, a magantulajdon védelmére vonatkozd passzusok
természetesen adottak egy jogrendben. Tamogatja az eléterjesztés elfogadasat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangti szavazattal a kifogast elutasitja.

il Déntés orszdgos népszavazasi kezdeményezések tamogatasara
gyliijtott aldirasok ellenérzésének megallapitasarol

1. Vagé Gabor maganszemély altal benydjtott orszagos népszavazisi
kezdeményezés tamogatasara gylijtétt alairasok ellen6rzése eredményének
megallapitasa

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kérdés, melyben az alairasgydijtés folyt:

.Egyetért-e On azzal, hogy kéztulajdonban allo gazdaségi tarsaséaggal foglalkoztatdsi
jogviszonyban &lié személy onnan szarmazé éves joévedelme a koztarsaségi elndk
tiszteletdljanak éves Gsszegét ne haladhassa meg?”

Dr. Palffy llona NVI elndk: Vagdé Gabor 2017. julius 25-én vett at 17 000 db,
szemelyazonositdval rendelkezd valasztdpolgarok alairasara szolgalo alairasgytijté
ivet es 2000 db hataron tdli, személyazonositoval nem rendelkezé magyar
allampolgérok alairdsara szolgalo ivet. A 120 napos hataridé elteltével, november
21-én az atvett 19 000 ivbél 18 634 ivet hozott vissza. A Nemzeti Valasztasi Iroda
megallapitotta, hogy 366 iv hianyzik. A visszahozott iveket megvizsgaltak és
Osszesen 3125 olyan ivet talaltak, amelyiken volt aldiras is.



Valoszinliségszamitassal, ha ezen a 3 125 fven minden sor ala lenne irva, akkor az
Osszes alairas 46 875 alairas lett volna, melyb&l megallapithatd, hogy nem kozeliti
meg a szazezer alairast, ezért a Nemzeti Valasztasi Iroda a szamolast nem végezte
el.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet elfogadasat, mely az
elhangzott szamokat, illetve a vonatkozd jogszabélyi rendelkezéseket is pontosan
tartalmazza. A Bizottsagnak nem az a feladata, hogy az aldirasok szamat pontosan
megallapitsa, hanem, hogy doéntést hozzon a tekintetben, hogy az érvényes
alairasok szama eléri-e a szazezret, vagy nem, ha eléri a szazezret, akkor
keétszazezer alatt marad, vagy sem és csak kétszazezer folétt allapit meg a Bizottsag
pontos szamot. A hatarozattervezet alapjan megallapitjak, hogy az adott kérdésben
gyujtétt érvényes alairasok szama szazezer alatt marad. Kérdés, hozzaszélas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsadg 9 igen egyhangu szavazattal megadllapitia, hogy az
.Egyetért-e On azzal, hogy kéztulajdonban &ll6 gazdasagi tarsasaggal foglalkoztatési
jogviszonyban &all6 személy onnan szarmazé éves jovedelme a kéztarsasdgi elindk
liszteleldijanak éves OGsszegeét ne haladhassa meg?” orszagos népszavazasi
kezdemenyezés tamogatasara gyujtott érvényes alairasok szama szazezer alatt
maradt.

2. Bird6 Zoltan maganszemély altal benyujtott orszigos népszavazasi
kezdeményezés tamogatasara gyiijtott alairasok ellenérzése eredményének
megallapitasa

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kérdés:
.Egyetért-e On azzal, hogy december huszonnegyedike munkasztineti nap legyen?”

Dr. Palffy llona NVI elndk: Birdé Zoltdn maganszemély eldszor 18 000, majd 4 000
szemelyi azonositoval rendelkez6 és 100 db személyi azonositoval nem rendelkezd
alairasgy(ijté ivet vitt el. A gyljtésre rendelkezésre allo hataridében beszallitott
21 935 alalrasgyiijtd ivet. Ezek kozil 4 716 Iv tartalmazott alairast, melynek alapjan
megallapithatd, hogy ha minden sor alairdsra kerllt volna, akkor 6sszesen 70 722
alairas szerepelhetett volna az alairasgyjté iveken, tehat nem érte el a szikséges
minimum szazezer alairast.

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Javasolja, hogy a hatarozattervezet elfogadasaval a
Bizottsag allapitsa meg, hogy a kérdés esetében az érvényes alairasok szama
szazezer alatt maradt. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazdsra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas



Megallapitja, hogy a Bizottsag @ igen egyhangu szavazattal megéllapitja, hogy az
«Egyetért-e On azzal, hogy december huszonnegyedike munkasziineti nap legyen?”
orszagos nepszavazasi kezdeményezés tdmogatasara gydjtott érvényes alairasok
szama szazezer alatt maradt.

3. Vagé Gabor maganszemély altal benydjtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés tamogatasara gyijtott alairasok ellendrzése eredményének
megallapitasa

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: A kerdés:

Egyetért-e On azzal, hogy a korrupciés bincselekmények biintethetésége legaldbb
tizenket év elteltével éviiljén el?”

Dr. Palffy Ilona NVI elndk: Vago Gabor szervezé 2017. szeptember 15-én atvette
a 27 000 db személyazonositot tartalmazo és 2 000 db személyazonositoval nem
rendelkezé ivet. Ezt kovetben kerllt sor az ezzel kapcsolatos jogszabaly
elfogadasara az Orszaggytilésben. A maganszemeély gyiijtétt valamennyi alairast és
behozott 13 497 alairasgytijté ivet. A végsé hataridé 2018. januar 13-ig tartott volna.
A behozott ivek alapjan a Nemzeti Valasztasi Iroda megallapitotta, hogy 317 iv
tartalmazott alairast, ennek kévetkeztében 4 755 alairas szerepelhetett - ha minden
sort kitéltdttek volna - az iveken.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az alairasgydjtés nem érte el a szazezret, javasolja
ennek megallapitasat. Kérdés, hozzaszolds nincs, szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal megaéllapitia, hogy az
.Egyetért-e On azzal, hogy a korrupciés bincselekmények biintethetosége legalabb
tizenkét év elleltével éviiljon el?” orszagos népszavazasi kezdeményezés
tamogatasara gy(jtott érvényes alairasok szama szazezer alatt maradt.

. Déntés alairasgyiijté ivek dtadasara vonatkoz6 térvényi kotelezettség
megszegése miatt kiszabando birsag targyaban

1. Vagé Gabor maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés alairasgylijté iveinek atadasara vonatkozo térvényi
kételezettség megszegése miatt kiszabandé birsag megallapitasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az elébbi ismertetésnél Elnék asszony
részérdl elhangzott, hogy a koézismert nevén bérplafonos népszavazasi
kezdeményezés 366 ive nem érkezett be 2017. november 21-én 16 éraig. Erre
tekintettel a térvény ivenként ezer forintos birsag eldirast tartalmaz. E tekintetben a



Bizottsagnak nincs mérlegelési lehetdsége, igy 366 ezer forint birsag kiszabasara
tesz javaslatot.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a hatarozattervezetet és a 366 ezer
forint 6sszegli birsag megfizetésére toérténd kotelezést a Bizottsag allapitsa meg a
hatarozattervezettel egyezéen. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizoitsag 9 igen egyhangu szavazattal megallapitja, hogy
Szervezd megsértette a népszavazads kezdeményezésérdl, az eurépai polgari
kezdeményezésrél, valamint a népszavazasi eljarasrol szolé 2013. évi CCXXXVIIL.
torvény 19. § (3) bekezdését azzal, hogy az ,Egyetéri-e On azzal, hogy
kéztulajdonban all6 gazdasagi tarsasaggal foglalkoztatasi jogviszonyban allo
személy onnan szarmazo éves jévedelme a kbztarsasagi elnbk tiszteletdijanak éves
dsszegét ne haladhassa meg?” orszagos népszavazasi kezdeményezés 366 darab
alairasgyjto ivét nem adta at a Nemzeti Valasztasi Irodanak 2017. november 21-én
16.00 éraig. E kételezettség elmulasztasa miatt a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
Szervez6t 366.000 Ft, azaz haromszazhatvanhatezer forint Osszegl birsag
megdfizetésére kételezi.

2. Biro Zoltan maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdemenyezés tamogatasara gyiijtott alairasok ellendrzése eredményének
megallapitasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A december 24-e munkaszineti nappa
nyilvanitasaval kapcsolatos népszavazasi kérdés szervezéje a november 28-i
hataridéig 165 darab alairasgytijté iv benyujtasaval maradt adés. Ennek alapjan 165
ezer forint birsag kiszabasara tesz javaslatot.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: A megallapitott tényallas alapjan javasolja a
hatarozattervezet elfogadasat és a 165 darab iv vissza nem hozatala folytan
szervezbt kitelezzék 165 ezer forint 6sszegil birsag megfizetésére.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal megallapitia, hogy
Szervezd megsértette a népszavazas kezdeményezésérdl, az eurdpai polgari
kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljarasrdl szold 2013. évi CCXXXVIII.
térvény 19. § (3) bekezdését azzal, hogy az ,Egyetéri-e On azzal, hogy december
huszonnegyedike  munkasziineti nap legyen?” orszagos népszavazasi
kezdeményezés 165 darab alairasgy(ijté ivét nem adta at a Nemzeti Valasztasi
Irodanak 2017. november 28-an 16.00 oraig. E kdtelezettség elmulasztasa miatt a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag Szervezét 165.000 Ft, azaz szazhatvanodtezer forint
Osszegl birsag megfizetésére kotelezi.



IV.  Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

1. Demokrata Part altal benydjtoft orszagos népszavazasi kezdeményezés
elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Demokrata Part kezdemeényezett
nepszavazasi kérdést 2017. december 1-jén. A kévetkezd kérdést tették fel:

.Egyetért-e On azzal, hogy a szerzelt magyar éllampoigérsaggal rendelkezé magyar
allampolgarok, akik bizonyithatéan életvitelszerden nem Magyarorszdgon éinek (pl..
hataron tuli magyarok) szavazati jogat megvonjak?”

A szervezd képviseletében eljarva személyesen kerllt benydjtasra a
kezdeményezés. 27 valasztopolgar latta el tamogatod alairdsaval a kérdést, ebbél 24
alairas megfelelt a torvényi feltételeknek, az adatvédelmi hatésag hatarozata is
csatolasra keriilt, igy nem volt akadalya annak, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
elé kertlibpn a kezdemenyezés. Javasolja, a Bizottsag vizsgalja meg, hogy nem
eredmenyezi-e a nepszavazasi kérdés az Alaptérvény modositasat, tekintettel arra,
hogy felmerill az allampolgarok k&zotti diszkriminacio lehetésége azaltal, hogy az
allampolgarok kozétt allampolgarsaguk keletkezésének modja szerint tenne
kulénbséget. Javasolja megvizsgalni azt is, hogy vélasztasrol szolo térvény tartalmat
érinti-e, mint tiltott targykért, arra tekintettel, hogy az anyagi jogi és az eljarasi térvény
is tartalmaz rendelkezéseket a magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezé kilhoni
allampolgarok valasztojoga vonatkozasaban. Indokoltnak tartja az egyértelm(iségi
vizsgalatot is, a kérdésben szerepld, ,bizonyithatéan”, illetve ,életvitelszerliien nem
Magyarorszagon élnek" kifejezések meghatarozasa bizonytalan mind a
valasztépolgarok mind a jogalkotd szamara.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: Javasolja, hogy a Nemzeti Valasztasi Iroda altal
elékészitett hatarozattervezet elfogadasaval a Bizottsag a kérdés hitelesitését
tagadja meg. Harom olyan kériilmény is fennall, mely kalon-kalon is a hitelesités
jelentds jogi akadalyat képezik. Az Alaptérvény tébb rendelkezésének a modositasat
igényelné a kérdésben tartott érvényes és eredményes népszavazas végrehajtasa.
Az Alaptorvény az allampolgarsag keletkezésétol, szerzésétdl fuggetlentl minden
nagykord magyar allampolgar alapvetd jogaként rdgziti a valasztojogot. Az
Alaptorvény XV. cikk (1) és (2) bekezdése a hatranyos megkilonboztetés tilalmat
régziti, hangstilyozva, hogy a toérvény el6tt mindenki egyenlé. Ennek modositasat
indokolna egy ilyen kérdésben a nép altal meghozott dontés végrehajtasa.
Osszességében az Alaptérvény XV. cikk (1) és (2) bekezdésével, valamint XXIII. cikk
(1) bekezdésevel ellentétes a kérdésben foglalt dontés tartalma. Az Alaptorvény 8.
cikk (3) bekezdés a) pontja értelmében az Alaptérvény moédositasardl, annak
targyaban népszavazas nem kezdeményezheté. A kérdés érinti az orszaggyllési
képviseldk valasztasardl szélé 2011. évi CCIIl. térvény, a Vjt., preambulumat,



valamint 2. § (2) bekezdésében rdgzitetteket. A Vijt. 12. § (1) és (3) bekezdései a
szavazas tekintetében annyiban tesznek kilénbséget a magyarorszagi lakéhellyel
rendelkezd és azzal nem bird valasztépolgarok kozétt, hogy mig a magyarorszagi
lakéhellyel rendelkezd valasztopolgar egy egyéni valasztokerileti jelbltre és egy
partlistara szavazhat, a magyarorszagi lakéhellyel nem rendelkez6 valasztopolgar
csak egy parllistara szavazhat. A valasziasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI.
térvény, a Ve. szintén kilénbséget tesz lakdhellyel rendelkezd, vagy nem rendelkezé
valasztépolgarok kozétt. A benyljtott kezdeményezés azzal, hogy kizarna a
Magyarorszag hatarain Kival él6 szerzett magyar allampolgarsagu személyek
szavazati jogat, indokolna egy érvényes és eredményes népszavazas esetén a Vijt.
és a Ve. modositasat is. Az Alaptérvény Ggy rendelkezik, hogy a valasztasokrol szolo
torvenyek tartalmarél nem lehet népszavazast tartani. A népszavazasi
egyértelmiség keretében a  bizonyithatéan életvitelszerien nem Magyarorszagon
élnek” kifejezesnek tobb, egymasnak ellentmondé lehetséges értelmezése lehet,
melyek kdzll az egyik az, hogy nem rendelkezik magyarorszagi lakohellyel, de a
kerdésbdl levonhatd az is, hogy rendelkezik lakohellyel, de mégsem él
Magyarorszagon életvitelszeriien. A valasztdpolgar nem tudja eldénteni a kérdésbél,
hogy milyen eljarasban, ki déntene, milyen hataridén belill, milyen tények,
kérilmények vizsgalataval arrdl, hogy valaki életvitelszerien nem él
Magyarorszagon. Indokoltnak tartja kiemelni a ,bizonyithatéan” szofordulat
problémajat is: ki bizonyit, mikor, milyen eljarasban, mit és hogyan? Mindezek
alapjan javasolja a kérdés hitelesitésének megtagadasat. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetéri-e On azzal,
hogy a szerzelt magyar allampolgarsaggal rendelkezdé magyar allampolgéarok, akik
bizonyithatoan életvitelszerden nem Magyarorszagon élnek (pl.: hataron tuli
magyarok) szavazati jogat megvonjak?” népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését
megtagadja.

2. Elégedett Magyarorszagért Mozgalom altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Az Elégedett Magyarorszagért Mozgalom
nyujtotta be az alabbi népszavazasi kerdést:

.Egyetért-e On azzal, hogy a Munka Térvénykdnyvébe visszaallitasra kertiljon a
szakszervezeti kifogas (véto) joga?”

A szervezet képviseldje személyesen eljarva nyujtotta be 2017. december 5-én a
kezdeményezést, a csatolt 27 valasztdépolgar alairasabdl 22 volt térvenyileg
elfogadhaté. Csatoltdk a NAIH hatarozatat az adatkezelés nyilvantartasba vételérdl.
Mivel az egyéb feltételeknek is megfelelt a kezdeményezes, azt a Nemzeti Valasztasi



Iroda elntke a Bizottsag elé terjesztette. A hitelesités vizsgalata soran javasolja az
egyértelmiség vizsgalatat, egyrészt abbél a szempontbdl, hogy egy korabbi, tébb
mint 5 éve hatalyon kivil helyezett jogi szabdlyozas, jogintézmény esetében a
polgaroktél mennyire varhaté el és mennyire lathatdé at szamukra, hogy
szavazatukkal milyen kerdést tamogatnak. Masreszt médositasok eredményekeppen
a Munka térvénykényvében szerepld intézmény pontos tartalma valtozott az idék
soran, kiegésziilt, médosult; a kérdésbdl pedig nem deril ki, hogy az intézmény mely
id6allapotaban fennallé tartalmat kivanja visszaallitani a kérdés.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy az el6készitett hatarozattervezet
valtozatlan elfogadasaval a Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg az
Elndkhelyettes Ur altal elmondott indokok alapjan. A valasztopolgari és jogalkotoi
egyertelmiiseg kovetelményét a kérdés nem teljesiti. 2012. julius 1-jéen lepett
hatalyba az az Mt., amelyben ez a jogintézmény nem szerepel. A valasztopolgaroktol
nem varhato el, hogy egy ilyen régi jogintézményt ismerjenek. A kérdésbdl nem deril
ki, hogy melyik jogallapot szerinti szakszervezeti kifogas szabdlyozas visszadllitasat
szeretné elérni inditvanyozd, hiszen jelentésen harom alkalommal is modosult a
szabalyozas. Kérdés, hozzdszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a Munka Térvénykdnyvébe visszaallitasra keriljén a szakszervezeti kifogas
(vétd) joga?” népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését megtagadja.

3. A Magyar Liberalis Part — Liberalisok altal benytjtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A Magyar Liberalis Part nydjtott be
népszavazasi kezdemeényezeést a kovetkezd kérdéssel:

.Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszagon biintetdjogi értelemben a kannabisz
fogyasztasa ne minésiiljén bincselekménynek?”

A szervezo képviseletében személyesen keriilt benyujtasra a kezdeményezés 2017.
december 5-én, a 27 alairas megfelelt a tdrvényi kdvetelményeknek, a NAIH
hatarozatat csatoltadk és az egyéb feltételeknek is megfelelt a kezdeményezés, igy a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé kerilt. Javasolja megvizsgaini a nemzetkdzi
szerzodéssel valo érintettséget, mint kizaré okot. Tobb kabitészerigyi egyezmeény
rendelkezik a kabitdoszerrel kapcsolatos tilalmakrél, amelyek kozott szerepel a
birtoklas tilalma is. Javasolja az egyértelmiiség vizsgalatat is egyrészt abbdl a
szempontbol, hogy a Biinteté Toérvénykdnyv killdnbdzé egyéb magatartasformakat is
bintet a kabitoszerrel vald visszaélés keretében, amelyek szorosan kapcsolodnak a
fogyasztashoz, a kérdésbol azonban nem derll ki, hogy ezek a kérdés kapcsan



milyen rendezést igényelnek. Nem vildagos sem a jogalkotéd, sem a valasztépolgar
szamara, hogy ha bintetdjogi kévetkezménye nem lehet a fogyasztasnak, akkor
milyen egyéb kdvetkezményekkel lehet szamolni ennek kapcsan.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a hatarozattervezet valtozatlan
elfogadasaval a kérdés hitelesitését tagadja meg a Nemzeti Valasztasi Bizottsag. A
korabbi 5 hasonlé targyl kérdés feldolgozasaval egyezéen részletesen ismertetésre
keril két széles korlii nemzetkézi egyezmény, mely rendelkezik a kannabiszrél és
foglalkozik az azzal 6sszefiggd magatartasok tilalmarél. A vonatkozo és relevans
rendelkezéseket mindkét egyezménybdl tartalmazza a tervezet. A magyar Blintetd
Torvénykényv vonatkozd elkdvetési magatartasai nem kizardlag a magyar belsé jog
termékei, hanem annak a nemzetkdzi jogi szabalyozasnak a részét kepezik, melynek
Magyarorszag hosszl ideje részese. A kérdés nemzetkdzi egyezményt érint, az
Alaptérveny 8. cikk (3) bekezdés d) pontja értelmében abban népszavazas nem
tarthaté, a kérdés nem hitelesithetd. A Btk. 7 magatartast rendel bintetni, ezek kdzil
az egyik a fogyasztas. Ennek az egy magatartasnak a kiemelése egyrészt nem teszi
egyertelmivé, hogy mi torténjen a masik hattal, masrészt a masik 6 magatartas
abbdl a célbdél van bintetve, mert azok a fogyasztashoz kapcsoldédo
részcselekmények. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megadllapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy Magyarorszagon biintel6jogi értelemben a kannabisz fogyaszidasa ne
minésdljién bdncselekménynek?” népszavazasra javasolt kérdes hitelesitését
megtagadja.

Dr, Bodolai LaszI6 bizottsagi tag tavozik a Bizottsag tilésérdl.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: Megaéllapitja, hogy dr. Bodolai Laszlé bizottsag tag
tavozott az ulésrél, a Bizottsag 8 fovel hatarozatképes.

4. A Magyar Liberalis Part — Liberalisok altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdemeényezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI| elndkhelyettes: Szintén a Magyar Liberalis Part ugyanazon
alkalommal nyQjtotta be a kdvetkezé kérdest:

.Egyetért-e On azzal, hogy Magyarorszégon biintetsjogi értelemben, legfeljebb 10
gramm kannabiszviragzat és legfeliebb 5 gramm hasis birtoklasa ne minésiiljén

bincselekmeénynelk?”

A tamogatd valasztopolgarok aldirasa kozidl 27-bdl 26 megfelelt a toérvenyi
kovetelményeknek, a NAIH hatarozata is becsatolasra kerilt és a kezdeményezés
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alkalmas volt arra, hogy a Bizottsag elé keriljén. Ugyanazon szempontokat javasolja
megvizsgalni a nemzetkbézi szerz6désbdl eredd kotelezettségek érintettsége
kapcsan, mint az elézé kérdésnél. A népszavazasi egyértelmiiség vizsgalata soran
annyi killénbség van a korabbiakhoz képest, hogy itt felvetédik annak a lehetésége,
hogy ket kérdést tartalmaz a kérdés két targykért illetden, illetve az egyértelmiiség
szempontjabdl is erdemes megvizsgalni a kérdest, a birtoklas és az ahhoz
kapcsolodé egyéb magatartasok Osszefiiggése tekintetében, valamint az a
lehetéség, hogy amennyiben a birtoklas ne mindsilne blncselekménynek, akkor
milyen egyéb kévetkezménye lehet egy ilyen magatartasnak.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy az elbterjesztett hatarozatiervezet
elfogadasaval a Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg. A kérdés nemzetkdzi
egyezménybe foglalt kotelezettséget érint, illetve nem teljesiti az egyértelmliség
kritériumat. Kiemeli, hogy a kérdésben mértékrendelkezések vannak, az
inditvanyozd csekély mennyiségii kabitészer birtoklasat szeretné kivonni a
biintetdjogi blintett és a biintetéjogi kategdriaba mindsités aldl, ugyanakkor mindkét
egyezmény egyérielmien rendelkezik arrdl, hogy nem gydgyaszati &s nem
tudomanyos célu termesztés, gyartas, kereskedelem, hasznalat tiltasat az érintett
tagallamoknak biztositani kell. A kérdésbél eredd kételezetiségnek a végrehajtasa
érdekeben Magyarorszagnak fel kellene mondani mindkét kabitoszer egyezményt. A
népszavazasi egyértelmiség kapcsan fennall, hogy ez két eltérd sulya, eltérd
ersségli szer, lehet, hogy az egyiket tamogatna a valasztépolgar, a masikat nem.
Masrészt az a bizonytalansag is benne van a kérdésben, hogy ha a birtoklasa nem
mindsil bincselekménynek, akkor vajon mas szankcidja a birtoklasnak lehet-e,
milyen lehet, milyen legyen a jogi megitélése. Nem az NVB vagy a birésag dolga,
hogy tesztszerlien, a benyujtott kérdéssorozatbol kivalasszak, hogy melyik az,
amelyik hitelesithet6. A kezdeményezé feleléssége az, hogy olyan kérdést talaljon,
amely az NVB és a birdosag altal hitelesithetd. Javasolja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Dr. Radi Péter NVB tag: Orilt volna, ha a tervezetben megjelenik ez a szempont,
felmerll a rendeltetésszerli joggyakorlas, mivel a korabbiakkal egylitt ez mar a
sokadik kérdés és mindegyiknek ugyanaz a célja, a kannabisz legalizalasa.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen egyhang( szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy Magyarorszagon  buntelGjogi  értelemben, legfeliebb 10 gramm
kannabiszvirdgzat és legfeliebb 5 gramm hasis birfoklasa ne minéstiljdn
bincselekménynek?” népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését megtagadia.

Dr. Fabian Adrian bizottsagi tag tavozik a Bizoltsag (ilésérdl.
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Dr. Patyi Andras NVB elndk: Megallapitja, hogy a Bizottsag dr. Fabian Adrian
tavozasa folytan 7 fovel hatarozatképes.

5. A Magyar Liberalis Part — Liberalisok altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Szintén a Magyar Liberalis Part, ugyanezen
alkalommal benyujtott népszavazasi kérdese a kdvetkezé:

LEgyetért-e On azzal, hogy felhatalmazast kapjon a Kormany az Orszaggytléstél az
Orvosi kannabisz program kidolgozéasara és bevezelésére?”

A becsatolt 27 tamogatd valasztépolgari alairasboél valamennyi megfelelt a térvényi
kovetelményeknek, a NAIH hatarozata is csatolasra kerilt, és mivel az egyéb
torvényi feltételeknek is megfelelt a kezdeményezés, az a Nemgzeti Valasztasi
Bizottsag elé terjeszthetd volt. Javasolja megvizsgélni, hogy a kérdés az
Orszaggylles feladat- és hataskorét mennyiben érinti, mennyiben teljesiti ezt a
kévetelmenyt €s nem iranyul-e ennek a kévetelménynek a megkeriilésére azaltal,
hogy egy Kormany hataskérébe tartozd kérdést kivanna az Orszaggyliléssel
rendezni. Az egyértelmiség vizsgalatat is szitkségesnek tartja, mind a jogalkotdi,
mind a valasztopolgari egyértelmiiség oldalardl, hiszen az ,Orvosi kannabisz
program” kifejezés dnmagaban nem teljesiti ezt a kritériumot.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A csatolt hatarozatiervezettel egyezden javasolja a
kérdés hitelesitésének megtagadasat. A kérdés valojaban nem az Orszaggyiilés
feladat- és hataskérének teljesitésére iranyul, a kérdésben foglalt konkrét program
kidolgozasanak és bevezetésének végsd cimzettie a Kormany. A népszavazas
targyanak az Orszaggyllés hataskorébe tartozé kérdésnek kell lennie, ezért nem
fogadhato el, ha a kérdésben mas allami szerv van cimzettként megjelélve. A kérdés
értelmezése folytan egyértelmd, hogy az a Kormany altali program kidolgozasat, a
Kormany altal kidolgozott program bevezetését kivanja elerni az Orszaggyiilés utjan,
mint kerilé aton. A tervezet az Nsztv., valamint a Jat. vonatkozo rendelkezéseinek a
helyes elemzésével arra a koévetkeztetésre jut, hogy a kérdés nem tartozik az
Orszaggytilés hataskérébe, népszavazasra nem bocsathaté. Az egyertelmiség
tekintetében a valasztépolgarok nem tudjak, mirél dontenek, hiszen nem tudjak, mi
az Orvosi kannabisz program. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy felhatalmazast kapjon a Kormany az Orszaggyulestdl az Orvosi kannabisz
program kidolgozasara és bevezelésére?” népszavazasra javasolt kérdes
hitelesitését megtagadja.
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V. Déntés a Magyarorszagi Romanok Orszigos Onkormanyzatiban
megiiresedett képvisel6i mandatum kiadasarél

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a Magyarorszagi Romanok Orszagos
Onkormanyzataban megiresedett mandatumot a Nemzeti Valasztdsi Bizottsag
Méhkeréki Romanok Egyesllete listdjan szereplé Ruzsa Robert részére adja ki.
Kérdés nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 7 igen egyhangl szavazattal a Magyarorszagi
Romanok Orszagos Onkormanyzatdban megiresedett mandatumot a Méhkeréki
Romanok Egyesilete listajan szerepldé Ruzsa Roébert részére kiadja.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az tlést bezarja.

Prof. Dr. Patyi Andras
emzeti Valasztasi Bizottsag
elndke
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