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Dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes
az NVI munkatarsai

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag llésén
megjelenteket. Kilén koszonti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkhelyettesét.
Megallapitia, hogy a Bizottsag 9 taggal hatadrozatképes és az llést megnyitja.
Ismerteti a meghivoban szerepld napirendi pontokat, majd szavazasra bocsatja azok
elfogadasat.
Szavazas
A Bizottsag 59. szamu jegyzokonyvi dontese:
Megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal megallapitia az alabbi
napirendet:

. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa

I Déntés az Orszagos Ormény Onkormanyzatban megiresedett képvisel6i
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l. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa
1. NET Part altal benyujtott orszagos népszavazasi kezdeményezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: A NET Part szervezdként nyujtotta be 2017.
oktéber 10-én postai (ton a kévetkezé népszavazasi kerdést:

.Egyetért On azzal, hogy az Intemet hozzaférés ingyenes legyen?”

A szervezd 30 tamogato valasztopolgar alairasat mellékelte, melyekbdl 29 megfelelt
a torvényi koévetelményeknek, csatolta a NAIH hatarozatat az adatkezelés
nyilvantartasba vételerdl és mivel az egyéb formai kdvetelményeknek megfelelt a
kezdeményezés, azt a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke a Bizottsag elé terjesziette.
Az elbiralas soran javasolja figyelembe venni, hogy a kérdés nem (tkézik-e
Alaptorvénybe, illetve nem jar-e Alaptérvény mddositassal arra tekintetiel, hogy
felmerilhet a vallalkozas szabadsaganalk, illetve a tulajdonjognak a sérelme, tovabba
az internet ingyenesse tetele jovobeni koltségvetést nem érinti-e, valamint, hogy
egyértelminek tekintheté-e a kérdés megfogalmazasa arra tekintettel, hogy nem
tartalmaz arra vonatkozo iranymutatast, hogy az ingyenes szolgaltatas arat ki fizetné.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Javasolja, hogy a hatarozattervezet elfogadasaval a
Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg, mert annak tobb kozjogi akadalya is
van. A kérdés egyik értelmezése szerint azaltal valhat ingyenessé az intemet
hozzaférés, hogy a szolgaltatok nem kérhetnek érte ellenértéket. Ez az Alaptdrvény
M) cikk (1) bekezdésében rogzitett vallalkozas szabadsagat, valamint a (2)
bekezdésében régzitett tisztességes gazdasagi verseny alkotmanybeli elbirasat
sértheti. Ahhoz, hogy az internet hozzaférés ingyenes legyen, az Orszaggyiilésnek
olyan torvenyt kell alkotni, melyben a szolgaltatok szamara nem engedi meg, hogy
ezért a szolgaltatasert, illetve bizonyos elemeiért pénzt kérjenek, ugyanakkor az
internet szolgaltatashoz szukséges infrastruktara kiépitése, karbantartasa nélkiil az
orszagban nem miikodtethetd. gy az ingyenesen nyujtandé internet szolgaltatas az
Alaptérvény tulajdonjogot régzité Xlil. cikkébe is Gtkdzne. A kérdés masik értelme az
lehet, hogy a szolgaltaték szamara az interet hozzéféréshez szilkséges koltségeket
a koltségvetés téritené meg. Ez esetben a kdzponti kdltségvetés jévobeni tartaimat
tervezné meghatarozni a kezdemeényezo. Tébb alkotmanybirésagi hatarozat foglalta
ossze, hogy mikor Otkdzik egy kérdés abba a tilalomba, hogy a kéltségvetésrél szbld
torveny tartalmardl népszavazas nem tarthato. A kérdésbdl okszerilien kovetkezik a
koltségvetési torvény modositasa, hiszen 2016-ban statisztikai adatok szerint
Magyarorszagon a szolgaltatasi tevékenység netté arbevétele megkdzelitette a 200
milliard forintot. Ahhoz, hogy ingyenes legyen az intemet hozzaférés, ekkora
nagysagrend(i kiadassal kellene megterhelni a koltségvetést. A népszavazasi
egyérteimiség tekintetében hangsllyozza azokat az alkotmanybirosagi
hatarozatokat, amelyek valamely termeék, vagy szolgaltatas ingyenességével voltak



Osszefiggésben. Az Alkotmanybirdsag hangstlyozta hatarozataban, hogy ilyen
jellegli kérdés akkor felel meg a jogalkotéi egyértelmliség kovetelményének, ha
meghatarozza maga a kérdés, hogy milyen forrasbdl kell az ellenériék megfizetése
nélkiil igénybe vett szolgaltatas arat fedezni. Ellenkezé esetben a kérdes nem felel
meg az egyértelmiiség koévetelményének, ezért az nem hitelesithetd. Tovabbi
egyértelmliségi probléma, hogy rejtve marad, hogy a fogyasztokhoz eljutd
kapcsolodd szolgaltatasokat is ingyenessé tenné-e a kezdemenyezé, illetve ezen
kombinalt szolgaltatasok dijat csokkentené-e az internet hozzaférés dijaval.

Dr. Lovas Andras NVB tag: A 2017. évi C. térvény tartalmazza a 2018. évi
koltségvetést. Ha arra gondolnak, hogy ezt a konkrét kéltsegvetési torvényt érinti a
kérdés, akkor ezt javasolja nevesiteni a hatarozattervezetben.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Jovobeli koltségvetések kozé tartozik a 2018. évi és
az azt kovetd, el nem fogadott kéltségvetési torvények mind. Ezert nincs nevesitve a
2018. évi koltségvetésrdl sz6ld térvény.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A koltségvetési torvényre vonatkozd indokolassal
nem ért egyet. Az alkotmanybirésagi hatarozat is utal arra, hogy a kéitsegvetési
torvényen belill az allamhaztartas szabadon mozog, a kdltségvetési torvény csak egy
keret. Az egyértelmiség hianyat kiemeli, hiszen a kérdésbél nem kovetkezik
egyértelmiien, hogy az internet szolgaltatashoz valé hozzaférés eszkdz része is
ingyenessé valik-e. A szolgaltatdas mindsége is sokrétii, nem deriil ki a kérdésbdl,
hogy mire vonatkozik az ingyenesség, ez mar vezethet koltsegvetési problémakhoz,
mert nem mindegy, hogy milyen a szolgaltatas és milyen a hardver eszkoz.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Az intemet hozzaférées ma is ingyenes, a
szolgaltatasért kell fizetni. A vonatkozd torvény is internet hozzaférés szolgaltatast
szabalyoz és nem dnmagaban a hozzaférést, mely ingyenes és megfeleld eszkbzzel
megoldhato.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A harom
hozzaszolas egyike a koltségvetési torvény érintetisége folytan fennallo tiltott
targykor érintettséget nem latta megallapithatonak, ezért azt nem tudta elfogadni, de
a hitelesités megtagadasat tamogatta. Felvetddott, hogy nevesitsék a mar elfogadott
2018. évi koltségvetési torvényt, illetve az internet szolgaltatas, és az internet
hozzaférés kozotti értelmezési kiildnbség is elhangzott. Az eszkdz, amivel az
internetes tartalom megtekinthetd, és az internetes tartalom kozétt van fizikai és
informatikai tavolsag, melynek athidalasa eszkozok, frekvenciak, jeltovabbitas atjan
torténik. Az, hogy az eszkdz 0sszekapcsolodjon a szerverrel, ahol az adott tartalmat
taroljak, szoigaltatast kell nyujtani és ez pénzbe kerill. A kéltségvetés érintettségét
abban az esetben tudna nem a hatarozat részévé tenni, ha ugy értelmeznék a
kérdést, hogy kizardlag arra iranyul, hogy a szolgaltaté nem kérhet pénzt és nem kell



az allamnak kifizetni. Mindezt az Alkotmanybirésag vonatkozd, 2015-ben kiadott
Osszesitdé hatarozata is megerdsiti, ezért szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal az ,Egyetért On azzal,
hogy az Intemet hozzaférés ingyenes legyen?” népszavazasra javasolt kérdés
hitelesitését megtagadja.

2. Bodnar Jozsef maganszemely szervezé altal benyujtott orszagos
népszavazasi kezdeményezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes: Maganszemély szervezé 2017. oktdber 10-
en nyujtotta be személyesen az alabbi kérdést:

.Egyetért-e On azzal, hogy az Orszéggyllés a nyugdijjogszabélyok megfelelé
modositasaval a jelen kérdésben megtartott népszavazast kévetd év januar 1.-t6l a
férfiak szamara tegye lehetove Magyarorszagon 42 év biztositasi jogviszony megléte
eselén a nyugdijba vonulas lehetéségét?”

Szervezd 28 valasztépolgar tamogaté alairasat mellékelte, melybdl 26 megfelelt a
torvényi feltételeknek, csatolta a NAIH hatarozatat az adatkezelés nyilvantartasba
vetelerél. Mivel az egyéb feltételeknek a kezdeményezés megfelelt, a Nemzeti
Valasztasi Iroda elntke a Bizottsag elé terjesziette. A hitelesités vizsgalata soran
javasolja attekinteni az Alaptorvény vonatkozé rendelkezéseit, abban a tekintetben,
hogy a népszavazasi kérdés nem érinti-e a férfiak és a ndk kozotti diszkriminacio
tilalmat, illetve azt a rendelkezést, amely lehetdséget biztosit a nék szamara
kedvezobb feltételekkel torténé nyugdijba vonulasra. A kézponti koltségvetésrol
szolo torvény tartalmaval kapcsolatos tiltott targykor is felvetédik a kérdés vizsgalata
soran, tekintettel arra, hogy a kedvezdbb nyugdijba vonulasi lehetéség megnédveli a
nyugdijjogosultak szamat, amelynek koliségvetési vonzata lehet. Indokoltnak tartja
az egyértelmiiség vizsgalatat is arra tekintettel, hogy a kérdés a biztositasi
jogviszonyhoz koti a nyugdijba vonulas kedvezményes lehetéségét a férfiak
esetében, ugyanakkor a n6k esetében a hatalyos térvényi szabalyozas a jogosultsagi
idét ismeri ebben a vonatkozasban.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja, hogy a
Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg. A férfiak szamara térténd
kedvezményes nyugdijjogosultsag megallapitasa kdzvetlenill érint alaptdrvénybeli
rendelkezéseket. Az Alaptorvény XV. cikk (5) bekezdése, valamint a XIX. cikk (4)
bekezdés 2. mondata alapjan a néket kalon védelem illeti meg, melynek
kdvetkeztében az allami nyugdijjogosultsaguk mas lehet, igy a nék a férfiakhoz
képest kedvezdébb alanyi jogokra tarthatnak igényt, kiléndésen az Aallami
nyugdijjogosultsag terliletén. Ezeket a rendelkezéseket az Alkotmanybirdsag egy



hasonlé kérdés hitelesitését megtagadd bizottsagi hatarozatot megvaltoztatd kuriai
végzeés alkotmanyjogi panasz eljaras keretében t6riéndé felilvizsgalata és
megsemmisitése soran mondta ki 28/2015-0s hatarozataban. A kérdés eltér a
jelenleg vizsgalat alatt allé kérdéstdl, de az, hogy a férfiak szamara kedvezd
nyugdijba vonulasi lehetéséget javasol, érinti az Alaptérvény emlitett rendelkezését.
A kérdésnek a nyugdijtorvényben toérténé megjelenitése egy érvényes és
eredmeényes népszavazas esetén magaval hozna az Alaptorvény modositasat, mely
nem lehetséges. A hatarozattervezet Osszegzésében az Alaptérvényre vald
hivatkozasnal az a) pont hianyzik, kéri ennek javitasat. A b) pont nemcsak a kézponti
koltségvetésrdl szolo torvény tartalmardl szold népszavazasi kérdéseket helyezi a
tiltottak koézé, hanem a jarulékokrél szolo torvények tekintetében is ftiltia a
népszavazast. A hatalyos és a jové évrdl szold, mar megallapitott koltségvetési
torvény azonos szamu fejezetben szabalyozza a nyugdijbiztositasi alapot és
tartaimaz konkrét kiadasi elbiranyzatot az dregségi nyugdijjal kapcsolatban. Felveti,
hogy a jarulékrdl sz6l6 térvényi szabalyozas tekintetében is fennall az érintettség. A
gazdasagi stabilitasrél szolé 2011. évi CXCIV. toérvény 42. §-a szerint a
Nyugdijbiztositasi Alap bevételeit befizetett nyugdijjarulékok, a foglalkoztatok altal e
celra fizetett kozterhek, a kdzponti koliségvetésbdl biztositott forrasok és a
{orvényben meghatarozott egyéb bevételek képezik. Az egyértelmiiség kapcsan
kiemeli, hogy nemcsak a tarsadalombiztositasi jogosultsagi alapfogalmak nem
egyeznek a torvényi szabaly, illetve a kérdés megfogalmazasaban, hanem a
kérdésben szerepel a Magyarorszagon kitétel, ugyanakkor a tarsadalombiztositasi
jogosultsagrol szolé torvény egyértelmien utal arra, hogy aki a munkat kulfoldi
foglalkoztaté szamara Magyarorszag teriletén kivil végzi, és a szocialis biztonsagi
rendszerek koordinalasarél szélé 883/2004/EK rendelet alapjan a Tbj. torvény
hatalya ala tartozik. A kérdés e tekintetben megtévesztd, a valasztépolgarok nem
tudjak pontosan, hogy mirél szavaznak.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kérdés elézményében volt 2015-ben NVB
hatarozatot megvaltoztato kuriai dontés, majd az Alkotmanybirésag megsemmisitette
a Kuaria dontését. Az EInok ur altal felvetetteket nem osztjia. A kérdésben a
népszavazast koveté év szerepel, mely nem érinti a 2018. évi koltségvetést,
kozvetlen koltségvetési érintettsége nincs. Az egyértelmiség kérében a
Magyarorszagon szé kiemelését félreértésnek véli, ez nem értelmezhetd agy, hogy
csak Magyarorszagon szerzett biztositasi jogviszonyt tartalmazna a kérdés.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Az Atkotmanybirosag tobbszér hivatkozott hatarozatat
nem hagyhatjak figyelmen kiviil, azt kell kévetnilik.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Az
Alkotmanybirésag hatarozata mindenkire nézve kotelezd, a meghozott déntést, az
abban foglalt jogi érvelést érvényesnek és kotelezének kell elfogadniuk. Szavazasra
bocsatja a hatarozatiervezet elfogadasat.



Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 1 nem szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy az Orszaggydlés a nyugdijjogszabalyok megfeleld modositasaval a jelen
kérdésben meglartott népszavazast kéveté év januar 1.-16] a férfiak szamara tegye
lehetévé Magyarorszagon 42 év biztositasi jogviszony megléte esetén a nyugdijba
vonulas lehetéségét?” népszavazasra javasolt kérdes hitelesitését megtagadja.

3. Ungar Péter Karoly maganszemély szervezé altal benyujtott orszagos
nepszavazasi kezdemeényezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Maganszemély szervezé személyesen
eljarva 2017. oktéber 13-an nyujtott be népszavazasi kezdeményezést az alabbi
kérdéssel:

.Egyetért-e On azzal, hogy Pakson hetedik és tovabbi reaktorblokkok épiiljienek?”

A szervezd 26 valasztépolgar tAmogato alairasat mellékelte, amelybdél 25 megfelelt a
torvényi kovetelményeknek, a NAIH hatarozatat is csatolta és mivel az egyéb
torvényi feltételeknek megfelelt a kezdeményezést, azt a Nemzeti Valasztasi Iroda
elndke a Bizottsag elé terjesztette. Egyidejlileg egy ugyanilyen tartalmi, de mas
megszdvegezesl kérdés is benyujtasra kerlllt. Javasolja, a Bizottsag vizsgalja meg,
hogy megfelel-e a jéhiszemu és rendeltetésszerli joggyakorlas kévetelményének a
kérdés benyljtasa, tekintettel a szervezének e témaban elhangzott nyilatkozatara.
Ezen tul a korabbi, paksi atomerémiivet, illetve annak bévitését érintd kérdésekhez
hasonldéan a nemzetkdzi szerzédésbe (tkdzés vizsgalata lehet indokolt, valamint a
népszavazasi kérdéssel eldallt jogalkotasi kotelezettség, illetve jogalkotasi
moratérium idészaka és a tényleges létesités, épités idészakanak az eltérd volta
nem okozza-e az egyéertelmiiseg hianyat.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A hatarozattervezet elfogadasaval javasolja a kérdés
hitelesitésének megtagadasat. A Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja régziti a jdhiszemii
és rendeltetésszer( joggyakorlas alapelvét, melynek érvényre juttatasa kotelezd
eleme a népszavazasi eljarasoknak. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag folyamatosan és
fokozatosan érvényesiti ennek az alapelvnek a betartasat, betartatasat. Ennek soran
tamaszkodik az Alkotmanybirésag 18/2008-as szamu hatarozataban kifejtett jogi
érvelésére, mely szerint a jogszabalyok formalis elGirasainak megfelelé népszavazasi
kezdeményezés is jogellenessé valik akkor, ha a jogalkalmazd szerv a konkrét
tényallas vizsgalatakor olyan koriilményeket tar fel, amelyek azt bizonyitjak, hogy a
hitelesitési eljaras kezdeményezbje nem a népszavazas alkotmanyos rendeltetésének
megfelelden elt jogaval. Ismerteti a szervezd 2017. oktdber 8-an tartott
sajtotajékoztatdjan a jelen népszavazasi kezdeményezés kapcsan tett szd szerinti
nyilatkozatat. A Bizottsagnak nincs vezetése és visszautasitja az inditvanyozd részérdl



elhangzott kijelentést. A Bizottsag Orszaggylilés altal valasztott tagjainak nincs és
nem is lehet partktddése. A kérdések benyuijtasa elott tett nyilatkozat egyértelmiivé
teszi azt, hogy a rendeltetésszerli joggyakorlas alapelvének durva megsértésével
allnak szemben, az orszagos népszavazasnak a demokratikus rendben betdltott
kivételes és kiemelkedd szerepével nem egyeztethetd Ossze szervez6 azon
magatartasa, amely soran népszavazasi kezdeményezések sorozatos benyljtasaval
az orszagos népszavazas jogintézményét a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
mikddésének akadalyozdsara, illetve annak elndki tisztségét betoltd személy elleni
fellépésként kivanja felhasznalni. Javasolja, hogy a hatarozattervezettel egyezben a
Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg. Nem lehet orszagos nepszavazast
tartani nemzetkézi szerzOdésbGl eredd kotelezettségrdl. Jelen népszavazasi
kezdeményezés arra iranyul, hogy Pakson 7. és tovabbi erdmiivi blokkok épiiljenek.
Magyarorszag Kormanya €s az Oroszorszagi Foderacid Kormanya altal kotott
nemzetkozi szerzOdést a belsd jogba a 2014. évi II. térvény iktatta be. Az Egyezmény
1. cikkében a Felek az egyiittmikddés targyat a Paksi Atomerdmii teljesitményének
fenntartasaban és fejlesztésében hataroztak meg. Az Egyezmény 1. cikk 3. pontja
alapjan a Felek egyittmiikédési kételezettsége kiterjed tovabba a Paksi Atomerémii
teliesitményének fenntartasa és fejlesztése érdekében esetleg szlikségessé vald
tovabbi blokkok tervezésére, megépitésére, lizembe helyezésére, valamint Gzemen
kivil helyezésére, A Kuria tobb alkalommal felllvizsgalta a Bizottsag Paksi
Atomer6m( bovitésével Osszefiiggd dontéseit és megerdsitette, hogy az
Alapt6rvényben irt tiltott targykér hatalya alad tartozik. Idézi a Karia végzéseiben
foglaltakat. Hangsulyozza, hogy a kérdés az egyértelmiiség vizsgalata korében felveti
a valtoztatasi moratorium keérdesét. A hatalyos torvenyek szerint egy eredményes és
érvényes népszavazason hozott dontés az Orszaggylilésre 3 évig kitelezb. A
meghozott dontés legfeljebb 2021. év végéig kételezné az Orszaggylilést, mikizben
a jelenleg tervezett két uj blokkot 2026-2027 kdzétt helyezik {izembe. A kérdés altal
érintett idOszakra a vdlasztépolgarok tobbségének véleménye mar nem bimna
befolyassal. Kéri, a Bizottsag fogadja el a tervezetet és a kérdés hitelesitését tagadja
meg.

Dr. Bodolai Laszlo NVB tag: EInGk trral egy interji jelent meg a Magyar Nemzet
hasabjain és tett egy kijelentést, hogy a Pakssal kapcsolatos népszavazasi kérdések
nem fognak atmenni a jéviben sem. Egy kozszereplés altal tett kijelentésre egy
masik kdzszerepld tehet ilyen nyilatkozatot. Nem a Valasztasi Bizottsag hataskoére,
hogy a nyilatkozatra hatarozataban reagaljon. A beérkezett két kérdés és a
nyilatkozat miatt ne allapitsanak meg ilyen szinti jogsértést. Beadvanyozo nem adott
be korabban Pakssal kapcsolatos kérdéseket.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A nyilatkozat, melyet EIndk ur felolvasott, oktdber 8-
an hangzott el. A szervez6 a kérdését oktéber 13-an adta le, az eljaras ekkor indult.



Az indokolas 13. bekezdésében foglaltakkal nem ért egyet. A megjegyzéssel
egyetért, de a megallapitassal nem, erre nincs kell6 jogi alapja a Bizottsagnak.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A Magyar
Nemzetben 5 honappal ezel6tt adott interjit és azt mondta, hogy a nemzetkézi
szerzodésbdl eredd kotelezetiséget érintdé kérdéseket a Bizottsdg nem tudja
hitelesiteni. Utana masok magyaraztak bele, hogy azt mondta, hogy Paksrél nem
lehet népszavazast tartani. A szervez6 maga tette nyilvanvalova azt a szandékot, azt
a hatteret, ami kapcsan beadja a kérdéseket. A Kiria megerdsitette, hogy a
johiszeml és rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvének sérelme a kérdés
hitelesitésének akadalyat képezi. A hatarozat sz szerint idézi a Kossuth Radiéban
elhangzott nyilatkozatot. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 2 nem szavazattal az ,Egyetéri-e On azzal,
hogy Pakson hetedik és tovabbi reakiorblokkok épdijenek?” népszavazasra javasolt
kérdés hitelesitését megtagadia.

4. Ungar Péter Karoly maganszemély szervezé altal benyuijtott orszagos
nepszavazasi kezdemeényezés elbiralasa

dr. Gava Krisztian NVI elnokhelyettes: Ugyanazon maganszemély szervezé 2017.
oktober 13-an egy masik szdvegvaltozatot is benyujtott ugyanazon témaban a
kévetkezd szbveggel.

,Egyetért-e On azzal, hogy Pakson a jelenleg iizemelé és a 2014-ben megkobtitt
magyar-orosz nemzetkdzi szerz6desek alapjan felépitendé reaktorblokkok mellett
tovabbi reaktorblokkok épiiljenek?”

26 tamogato valasztopolgar alairasat mellékelte a szervezd a kerdeshez, melybdl 25
megfelelt a torvényi kdvetelményeknek, csatolta a NAIH hatarozatat az adatkezelés
nyilvantartasba vételérél, és mivel az egyéb formai feltételeknek megfelelt a
kezdeményezés, azt a Nemzeti Valasztasi lroda elndke a Bizottsag elé terjesziette.
Ugyanazon szempontokat javasolja megvizsgalni a Bizottsag szamara mint az eléz6
kérdésnél.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Az el6zé kérdéssel egyezdé médon kéri, hogy a
Nemzeti Valasztasi Iroda altal el6készitett tervezet elfogadasaval a Bizottsag a
kérdés hitelesitését tagadja meg. A kérdés nemzetkdzi szerzbdésbdl eredd
kotelezettséget érint, egyérielmiiségi problémakat vet fel és nem johiszeml és
rendeltetésszerli az a joggyakorlas, amely a kérdés benyujtasat azzal indokolja - a
szervezt orszagos linearis musorszolgaltatoban kozzétett nyilatkozata alapjan -,
amelynek az a célja, hogy a Bizottsag eln6ke mondjon le a benyujtott kerdés



hatasara. Keérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 2 nem szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy Pakson a jelenleg ilizemel6 és a 2014-ben megkététt magyar-orosz nemzetkdzi
szerz6dések alapjan felépitendé reaktorblokkok mellett tovabbi reaktorblokkok
éplljenek?” népszavazdasra javasolt keérdés hitelesitését megtagadia.

Il.  Déntés az Orszagos Ormény Onkorményzatban megiiresedett képvisel6i
mandatumok kiadasarol

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolija, hogy az Orszagos Ommény
Onkormanyzatban megiresedett mandatumok koziil kettét az Erdélyi Ormeény
Gyokerek Kulturalis Egyesilet listajan szereplé Nuridsany Zoltanné, illetve Kiraly
Zoltan részére adja ki a Bizottsag, egyidejiileg megallapitva, hogy a masik négy
meglresedett mandatum betoltetien marad. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 9 igen egyhangl szavazattal az Orszagos Ormény
Onkormanyzatban megiiresedett mandatumok kozil kettét az Erdélyi Ormény
Gydkerek Kulturalis Egyesiilet listajan szereplé Nuridsany Zoltanné, illetve Kirdly
Zoltan részére kiadja, valamint megallapitja, hogy a masik négy meglresedett
mandatum betdltetlen marad.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs, az tlést bezarja.
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