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Dr. Patyi Andras NVB elndk: Kdszonti a Nemzeti Valasztasi Bizottsag (ilésén
megjelenteket. KOlon kdszOnti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkhelyettesét.
Megallapitja, hogy a Bizottsdg 10 taggal hatdrozatképes és az (lést megnyitja.
Ismerteti, majd szavazasra bocsatja a meghivoban szereplé napirend elfogadésat.
Szavazds
A Bizottsag 35. szamu jegyzokonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen egyhangu szavazattal megallapitia az alabbi
napirendet:

L. Orszagos népszavazasi kezdeményezések elbiralasa



y 4 Orszdgos népszavazasi kezdeményezések elbirdlisa

1. Bir0 Zoltan maganszemély altal benyijtott orszigos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

Dr. Patyi Andras NVB elndk: A kezdeményez6 altal benyujtott kérdés:
~Egyetért-e On azzal, hogy december huszonnegyedike munkasziineti nap leqyen?”

Dr. Szegedi Krisztian NVI foosztalyvezetd: Maganszemély szervezd majus 8-an
nyljtotta be kérdését. A kezdeményezés a formai feltételeknek megfelelt, az
adatvédeimi nyilvantartasba vétele megtoriént és a sziikséges tdmogatd aldirdsokkal
rendelkezik, A kezdeményez6 az NVB (lésen jelen van és inditvanyozta
meghallgatasat.

Dr. Patyi Andras NVB eln6k: Korabbi allaspontjat fenntartva nem tdmogatja, hogy
a népszavazasi kerdés hitelesitésénél a beadvényozd meghallgatédsira a Bizottsag
lehetfséget adjon, mivel nem jogvita elbirdlasardl van szo és a vélasztdpolgar is csak
a kérdéssel taldlkozik a szavazodlapon. A kérdésnek &nmagaban kell megfelelni az
Alaptérvényben, illetve a torvényekben eldirt kévetelményeknek. Javasolja, hogy a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kérdést hitelesitse. A hatarozattervezet utal arra, hogy
a munkasziineti napok meghatarozasa jelenleg is torvényekben tdrténik, tehat a
kérdés szabalyozdsa orszaggylilési hatdskérbe tartozik. A kérdés az Alaptdrvény
mddositasara nem irdnyul, a kérdésben kdzvetlen kéltségvetési érintettséget nem
lehet kimutatni, nemzetkdzi egyezménybll fakadd, valamint az egyéb,
Alaptdrvényben felsorolt tiltott targykorokkel vald érintettség sem &ll fenn. A kérdés
érthetden, egyértelmilen van megfogalmazva és mind a jogalkotd, mind a
valasztopolgar szamara érthetd, hogy a dintés soran mit tdmogat a valasztdpolgar,
illetve, hogy az Orszaggylilésnek milyen torvényeket kell mddositani. A
hatarozattervezethez feljegyzést készitett, mely a hatdrozattervezetben nem foglalt
érveket, az ott ki nem bontott tanulmanyokat, illetve kérdéseket targyal. Ezek
egylittes indokolasara tekintettel kéri a dontési javaslat elfogadasat. A koltségvetési
torvénnyel dsszefiiggésben nem arrdl kell alidst foglalniuk, hogy egy konkrét
munkaszineti nap bevezetése egy orszdg gazdasagi rendjében van-e valamilyen
hatdssal a nemzetgazdasdgra, arrdl kell dénteniiik, hogy a kérdésnek van-e kozvetlen
koltségvetesi kihatdsa. Megitélése szerint nincs. Kérdés, hozzdszolds nincs,
szavazasra bocsatja a hatérozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizottsag 10 igen egyhang( szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy december huszonnegyedike munkasziineti nap legyen?” népszavazasra javasolt
kérdest hitelesiti.



2. Komlési Csaba maganszemély altal benyujtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

Dr. Szegedi Krisztian NVI foosztalyvezet6o: A maganszemély kezdeményezd
altal benyujtott kérdés:

JEgyetért-e On azzal, hogy a Magyar Allam 2019. janudr 1-jétdl legaldbb évi 300
millidrd forinttal témogassa a lakossdg €s az ipar energiamegtakaritast célzo
beruhdzdsait?”

Kezdeményez6 majus 19-én nyujtotta be a népszavazasi kérdést, mely a formai
feltételeknek megfelelt. Tartalmilag a koltségvetési kapcsolddasokat és az
egyértelm{iség kérdését javasolja vizsgalni.

Dr. Patyi Andras NVB elndk: Javasolja, hogy a kérdés hitelesitését a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag tagadja meg. A kérdés kozvetlendl érinti a magyar koltségvetést
a jovobeli kiadasok meghatarozasa szintjén. Az Alaptérvény 8. cikk (3) bekezdés b)
pontjdban meghatarozott tiltott targykorben a kdzponti kiltségvetésrol nem lehet
orszagos népszavazast tartani. Az Alkotmanybirdsag vonatkozd hatdrozatait a
hatarozattervezet tartalmazza. A kizponti kéltségvetésrdl szold 2016. évi XC. torveny
nem ismer a fentiekben megfogalmazott elGiranyzatot, azonban a tartalmi
Osszefiiggés alapjan megallapithatd, hogy a Belliigyminisztérium €s a Nemzeti
Fejlesztési Minisztérium fejezetben tébb alcimhez kapcsolddd kiadas novelését
jelentené a kérdeésben tartott sikeres és eredményes népszavazds. A kérdés a
népszavazasi egyértelmiiség szigord kdvetelményeinek sem felel meg, a kérdésben
két részletkérdés talalhato. A lakossagi energia-megtakaritas, illetve az ipar energia-
megtakaritdsa és az ezzel 6sszefiiggd beruhazasok tdmogatdsa két kiilén megitélhetd
dolog. A kérdés a jogalkotoi egyértelmiiség kdvetelményének sem felel meg, hiszen
nem vilagos, hogy a jogalkotd kizardlag azzal fudna a kerésnek eleget tenni, hogy
egy Uj koltségvetési sort hoz létre, vagy Ugy is meg tud felelni, ha a lakossag és az
ipar energia-megtakaritasi beruhazédsait érintd kilonbdz0 sorokon eldiranyzatokat
megndvel, madosit legalabb a kérdésben megjeldlt 300 milliard Ft mértékig. Egyéb
mas, a tamogatas, illetve a beruhdzas fogalmanak értelmezésével Osszefliggd
egyérteimiségi problémak is a népszavazasi egyértelmiiség kdvetelményének nem
teljesliléséhez vezetnek. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsadtja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megdllapitja, hogy a Bizottsdg 10 igen egyhangll szavazattal az ,Egyetért-e On azzal,
hogy a Magyar Allam 2019. janudr 1-jétdl legaldbb évi 300 millidrd forinttal



tdmogassa a lakossag €s az ipar energiamegtakaritist célzd beruhdzdsait?”
népszavazasra javasolt kérdés hitelesitését megtagadja.

3. Komlosi Csaba maganszemély altal benyljtott orszagos népszavazasi
kezdeményezés elbiralasa

Dr. Szegedi Krisztian NVI fdosztalyvezetd: Ugyanazon kezdeményezd
egyidejlileg benyUjtott kérdése:

~Egyetért-e On azzal, hogy a magyar &llam egy Uj alaperémii felépitése helyett az
dsszes hazai hdztartds szamara elérhetd, az energiahatékonysdg novelését szolgalo
vissza nem téritendd tamogatdssal biztositsa az orszag energiafiiggetienséget?”

A kezdeményezés megfelelt a formai feltételeknek és az egyértelmiiség
érvényesiilését javasolja vizsgalni.

Dr. Patyi Andras NVB elnék: A hatdrozattervezetben foglaltakkal egyezéen
javasolja, hogy a Bizottsag a kérdés hitelesitését tagadja meg. A kérdés felveti a két,
onalldan is elddnthetd kérdés egy kérdésbe foglalasanak problémajat. Egy kérdésben
két, dnmagaban is megvalaszolhatd kérdés szerepel, ez Snmagdban mar a kérdés
egyértelmiiséget érinti. A kérdés két, logikailag egymdshoz nem kapcsolédd
korilményt kapcsol Gssze. Az energiafiiggetlenség foka azt jelenti, hogy egy orszag
milyen ardnyban tudja hazai forrasokbdl fedezni az energiafogyasztasat. Ez
energiatermelési oldalrd! vizsgdlandd korlilmény. A kérdés mésodik fele, amivel
szembeadllitja az alaperom(i épitését, a hatékony energiafelhasznélds tdmogatasat
tamogatja, amely mar az energiafogyasztas oldala. Az orszdg energiafiiggetiensége
és a hatékony energiafelhasznalds nem azonos fogalmak, az energiahatékonysag
nagyobb mértékd javulasa mellett is novekedhet az orszdg altal felhasznalt energia
mennyisége. Az alaperémii jogszabalyban nem rogzitett fogalom, a szakirodalomban
hasznaljak olyan er6miire, amely folyamatosan, magas kihasznaltsiggal lizemeld
erémitipus, amely a villamosenergia-rendszerben folyamatos sziikségletként
megjelend terhelésrész kielégitését biztositja. A valasztdpolgarok szdmara a kifejezés
nem egyértelml, nem varhatd el, hogy egy jogszabalyban nem szerepl6 fogalmat
ismerjenek. Amennyiben ez az alaperdmi fogalom magaban foglalja a Pakson
lizemeld atomer8mii bévitését, ebben az esetben nemzetkdzi szerzddésbe litkozik,
hiszen az erdm{ bOvitésér6l Magyarorszdg és az Orosz Foderacid egymassal
nemzetkdzi szerzGdést kotott, igy ez az értelmezés nemzetkézi szerz6désbé! fakadd
kotelezettség érintettsége folytan tiltott targykort érint. A valasztépolgari és
jogalkotoi egyértelmliség kovetelményének tébb szemponti megsértése, egy
bizonyos értelmezés mellett nemzetk6zi egyezménybe (itkGzés miatt a kérdés



hitelesitésének tébb akadalya is van. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsétja
a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megadllapitja, hogy a Bizottsag 10 igen egyhangu szavazattal az ,Egyetéri-e On azzal,
hogy a magyar dllam egy uf alaperémil felépitése helyett az Jsszes hazai héztartds
szdmdra elérhetd, az energiahatékonysdg novelésel szolgdlo vissza nem téritendd
tdmogatdssal biztositsa az orszag energiafiiggetienségét?” népszavazasra javasolt
kérdés hitelesitését megtagadia.

Dr. Patyi Andras NVB elnok: Tovabbi napirendi pont nincs, az llést bezarja.
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