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Nemzeti Valasztasi Iroda
Elnok

A Nemzeti Valasztasi Iroda elnokének
31/2015. NSz. szamu hatarozata

A Nemzeti Valasztasi Iroda elndke Simonné Gercsényi Gabriella maganszemély (a
tovabbiakban: SzervezO) altal benyuljtott orszagos népszavazasi kezdeményezés
targyaban meghozza a kdvetkezd

hatarozatot:

A Nemzeti Valasztasi Iroda elndke az
LEgyetért-e On azzal, hogy a kiskereskedelmi (izletek vasdrnap zdrva tarthassanak?”

kérdést tartalmazo aldirasgydito ivet elutasitja, és nem terjeszti a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag elé.

A hatarozat ellen jogorvoslatnak nincs helye, de a szervez0 a kérdést ismételten
benyljthatja. Az ismételten benyujtott kérdés hitelesitését a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag napirendjére kell tlizni kivéve, ha a tdmogatd valasztdpolgarok szama —
beleértve a maganszemély szervezék szamat is — nem éri el a hlszat. A szervezl a
kérdést a Nemzeti Valasztasi Iroda elndke elutasitd hatarozatanak kozlését kovetd 15
napon beliil nyGjthatja be ismételten személyesen vagy postai Uton (1054 Budapest,
Alkotmany u. 3., levélcim: 1397 Budapest Pf: 547.).

Indokolas
1.

A népszavazasi kezdeményezés Szervezdje 2015. oktober 20-an 10 dra 1 perc 43
masodperckor dsszesen 24 érvényes valasztopolgar adatait és alairasat tartalmazo
tamogatd aldirasgy(ijté ivet nyudjtott be személyesen a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdghoz ~a  népszavazas kezdeményezésérél, az eurdpai  polgari
kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol szold 2013. évi CCXXXVIIL.
torvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 3. § (1) bekezdése szerinti hitelesités céljabdl.

Szervez6 az Nsztv. 4. § (2) bekezdésében rogzitett elOzetes feltétel meglétének
igazolasara az alairasgydjtdé ivek mellé csatolta a Nemzeti Adatvédelmi és
Informacidszabadsag Hatdsag (a tovabbiakban: Hatdsag) 2015. oktdber 19-én kelt
hatarozatat, melyben a Hatdsag Simonné Gercsényi Gabrielldt — mint adatkezel6t —
az informaciés onrendelkezési jogrdl és az informacidszabadsagrdl szold 2011. évi



CXII. torvény 68. § (6) bekezdésében foglaltak szerint a NAIH-90381/2015. szamon
nyilvantartasba vette.

A Nemzeti Valasztasi Iroda az Nsztv. 4. § (4) bekezdése értelmében elvégezte a
maganszemély Szervez6 és a tovabbi 25 tamogatd polgar valasztdjoganak
ellendrzését a kozponti névjegyzék adatai alapjan. Tekintettel arra, hogy a
kezdeményezést tamogato alairok kozil két polgar a személyi azonositdjat hibasan
illetéleg hianyosan tiintette fel, igy e tamogatd polgarok vonatkozasaban a
valasztdjog ellenbrzését a Nemzeti Valasztasi Iroda nem tudta elvégezni.

Az Nsztv. 4. § (5) bekezdése alapjan, mivel a tdmogatd valasztdpolgarok szamanak
megallapitasakor a maganszemély Szervez6t is figyelembe kell venni, igy a
valasztojog ellenbrzését kdvetden megallapitom, hogy a Szervezd — eleget téve az
Nsztv. 4. § (1) bekezdésében foglaltaknak — 0©sszesen huszonnégy érvényes
tamogatd alairast nyujtott be a népszavazasi kezdeményezés tamogatasara.

11.

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 2015. julius 20-i (lésén a 124/2015. NVB
hatarozataval az ,Egyet ért 6n azzal, hogy mindenki szamara pihendnap legyen a
vasarnap €s az Uzletek zarva tartsanak?” kérdést tartalmazé népszavazasi
kezdeményezés hitelesitését megtagadta, mivel a kérdés az Nsztv. 9. § (1)
bekezdésében rogzitett népszavazasi egyértelmliség kdvetelményének nem felelt
meg. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag e hatarozataval szemben harom fellilvizsgalati
kérelmet terjesztettek el6.

A Kuria 2015. oktdber 20. napjan kelt Knk.IV.37.719/2015/4. szamu hatarozataval a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdg 124/2015. NVB hatdrozatat helybenhagyta és a
felllvizsgalati kérelmeket hivatalbdl elutasitotta, igy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag
hatarozata jogerdssé valt. A fent hivatkozott hatarozatot — a Kuria hivatalos
tajékoztatasa alapjan — 2015. oktober 20. napjan 10 6ra 00 perckor tette kozzé a
http://www.kuria-birosag.hu/ honlapon.

Tekintettel arra, hogy a Kuria Knk.IV.37.719/2015/4. szamu hatarozataval a kérdés
hitelesitését megtagadd Nemzeti Valasztasi Bizottsag 124/2015. NVB hatarozata
joger6re emelkedett, igy az Nsztv. 8. § (1) bekezdés b) pontja érelmében a
parhuzamossagi moratorium megszint és megnyilt a lehetéség Gjabb — azonos
targykorben — népszavazasi kérdés benyujtasara.

Simonné Gercsényi Gabriella maganszemély 2015. oktdber 20-an 10 6ra 1 perc 43
masodperckor az ,Egyetért-e On azzal, hogy a kiskereskedelmi (izletek vasarnap
zarva tarthassanak?” kérdést tartalmazd kezdeményezést nydijtotta be hitelesités
céljabdl a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.


http://www.kuria-birosag.hu/

I11.

Az Nsztv. 10. § (1) bekezdés alapjan a Nemzeti Valasztasi Iroda elnoke a kérdést a
benyujtasatdl szamitott 6t napon bellil hatarozattal elutasitja, és nem terjeszti a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag elé, ha a kezdeményezés az orszagos népszavazas
jogintézményének alkotmanyos céljaval és rendeltetésével nyilvanvaléan ellentétes,
vagy nem felel meg a 2-4. §-ban, a 6. §-ban és a 8. § (1) bekezdésében foglalt
feltételeknek, tovabba ha az aldirdsgydjté iv nem felel meg a jogszabalyi
feltételeknek.

Megallapitom, hogy a népszavazasi kezdeményezés SzervezOje altal benyujtott
kezdeményezés az alabbi indokok miatt nem felel meg az Nsztv-ben elbirt jogszabalyi
kovetelményeknek.

Az Nsztv. 3. § (1) bekezdése kimondja, hogy a szervezének a népszavazasra javasolt
kérdést az aldirasgy(ijtd iv mintapéldanyan, az alairasgylijtés megkezdése elétt — a
kérdés hitelesitése céljabdl — kell benyujtania a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.

Az orszagos népszavazasi kezdeményezés alairasgy(ijtd ivének mintdjat a
népszavazas kezdeményezése soran a valasztdsi irodak hataskorébe tartozo
feladatokrol sz6l6 37/2013. (XI1.30.) KIM rendelet (a tovabbiakban: KIM rendelet) 6.
§-a alapjan a KIM rendelet 1. szamu melléklete allapitja meg.

A Szervez0 altal benyujtott népszavazasi kezdeményezés el6zetes formai vizsgdlata
alapjan megallapitom, hogy a SzervezO nem nyujtott be olyan aldirasgydijto iv
mintapéldanyt, mely a népszavazasi kérdést tartalmazza és egyben alkalmas lenne
arra, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag jogerds hitelesitd dontését kdvetden — az
Nsztv. 15. § (1) bekezdése alapjan — hitelesitési zaradékkal ellatva azon az
alairasgy(ijtés megkezdhetd lenne.

Tekintettel a hitelesitésre alkalmas alairasgy(ijtd iv mintapéldanyanak hianyara —
mivel a kezdeményezés nem felelt meg a jogszabalyi feltételeknek — az Nsztv. 10. §-
a alapjan a kezdeményezést elutasitottam és azt nem terjesztettem a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag elé hitelesitésre.

IV.

A hatarozat az Nsztv. 3. §-an, a 4. §-an, a 10. §-an, a 15. §-an, a KIM rendelet 1.
szamu mellékletén, a jogorvoslatrdél sz6ld tajékoztatds az Nsztv. 10. § (2) és (3)
bekezdésén alapul.

Budapest, 2015. oktéber 22.

dr. Palffy Ilona
elnok



