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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2019. MAJUS 24-1 ULESEROL

Az (ilés helyszine: Nemzeti Valasztasi lroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)
Az lilés ideje: 2019. majus 24. 15:00 6ra

Jelen vannak: Dr. Radi Péter elndk
Dr. Bozs6ki Eva elndkhelyettes
Dr. Lugossy-Sagi Krisztina
Dr. Sasvari Rébert
Dr. Szalay Tamas
Dr. Téta Aronné
Dr. Avarkeszi Dezs6é
Dr. Borbély Andrea
Dr. Fazekas Tamas
Dr. G. Szabo Daniel
Dr. Génczi Gergely
Dr. Hajdu Jozsef
Dr. Litresits Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan
Szaldky Attila

Dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes
Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezetd
az NVI munkatarsai

Dr. Radi Péter NVB eln6k: Koszonti a Nemzeti Valasztdsi Bizottsag Ulésén
megjelenteket. Kilén kdszénti a Nemzeti Vélasztasi Iroda elndkhelyettesét, valamint
az Iroda munkatarsait. Megallapitja, hogy a Bizotisag létszama ismételten 18-ra
emelkedett, miutan Szaldky Attila, a Mi Hazank Mozgalom delegaltja letette az eskdt.
Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 fével hatarozatképes és az Ulést megnyitjia. A
meghivéban egy napirendi pont megtargyalasara tett javaslatot, melyen ismertet,
majd szavazasra bocsatja annak elfogadasat.

Szavazas



A Bizottsag 67. szamu jegyzdkonyvi dontése:
A Bizotllsdg 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil megallapitia az alabbi
napirendet:

l. Jogorvosiati kérelmek elbiraldsa

A Jogorvoslati kérelmek elbirdlasa
1. B. A. maganszemély kifogasa a TV2 médiaszolgaltatasaval szemben

Dr. Soskuti-Varga Gergely fGosztalyvezetd: Beadvanyozdé majus 21-én nyuijtotta
be kifogasat a TV2 Média Csoport Zartkértien Mikédd Részvénytarsasag majus 17-
20-a kozotti hirmiisorainak szerkesztése miatt azzal, hogy ez megsértette a Ve.
alapelveit. Eléadta, hogy Médiaszolgaltatd Tények cim( hirmiisoraiban csak és
kizardlag a Fidesz-KDNP kampdényarol szamolt be, mas jelélészervezetek EP-
kampanyérdl egyéltalan nem szamoltak be. A majus 17-t8l 20-aig terjedé idészakban
tébb miisorszamot is megjeldlt. Allaspontja szerint a médiaszolgaltaténak a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag és a Klria korabbi hatérozataban foglalt elmarasztalasénak
tudataban és arra tekintettel modjaban lett volna tennie valamit a fenti miisorkészitési
gyakorlatanak atalakithsa érdekében, azonban nem tett semmit. Kérte, hogy a
Bizottsag allapitsa meg a jogszabdlysértést, szabjon ki maximalis dsszeg( birsagot,
lletve a hatarozat rendelkezd részének kézzétételére kotelezze a médiaszolgaltatot.
A Nemzeti Valasztasi lroda a médiaszolgaltatot értesitette a kifogasrol.
Mediaszoigaltatd a szamara kijel6lt hatdridében a beadvanyozd kifogasaval
kapcsolatban hivatkozott arra, hogy az Alaptorvény 15.-18. cikkeiben foglaltak
szerint a Kormany a végrehajté hatalom altalanos szerve, amelynek feladat- és
hataskore kiterjed mindarra, amit az Alaptdrvény vagy jogszabaly kifejezetten nem
utal mas szerv feladat- és hataskérébe. Kifejtette, hogy a kifogasolt kozlések jelentés
része Kkizardlag a magyar miniszterelndk hivatalos programjarél, a magyar
kaldgyminiszter hivatalos kilféldi programjardl, a magyar agrarminiszter a Kormany
tevékenysegével kapcsolatos nyilatkozatardl ad targyilagos tajékoztatast, ami alapjan
egyik kozlés sem mindsil valasztasi kampanyban valé részvételnek. Alldspontja
szerint a kifogasolt misorszdmok tartalma nem mindsil kampanyban vald
részvételnek. Kérte a kifogas elutasitasat.

Dr. Radi Péter NVB elnok: Szavazasra bocsétja a musorfolyam megtekintésére
vonatkoz6 ddntés meghozatalat.

Szavazas

A Bizottsag 68. szamu jegyzékonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizotisag 1 igen, 13 nem szavazattal ugy dont, hogy a kifogasolt
médiatartalmakat nem tekinti meg.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikiildétt hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Bizotisag a kifogast utasitsa el, figyelemmel a Kdaria altal megadott U

2



szempontrendszerre. Megallapitast nyert, hogy 6sszesen 3 misorszam, 3, részben
ismeétiédd riport értékelhetd jelold szervezet kampanyaban képviselt allaspontjanak
bemutatésaként, ez pedig a hatarozattervezet allaspontja szerint nem elegendé az
esélyegyenldség, illetve a johiszemil és rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvi
sérelmenek vizsgalatdra és megallapitasara. Figyelemmel kell lenni arra az U
szempontra, melyet a Kdria legutébbi, TV2-vel kapcsolatos hatarozataban rogzitett,
miszerint a kifogastevonek azt is meg kell jeldlnie, hogy azoknak a jel6ls
szervezeteknek, amelyek tekintetében az esélyegyenléség allaspontia szerint
serelmet szenved, milyen eseményei nem kerliltek bemutatasra abban az
idészakban, amelyet a kifogasaban megjelélt. A kifogasban erre nincs utalas, ennek
megfelelben jogsértés nem allapithatd meg, kéri a kifogas elutasitasat.

Dr. G. Szabo Daniel NVB tag: A hatarozattervezet nem megfelelden értékeli az
egyes muisorszamok tartalmat, mert azok a miisorok, amiket gy soroit fel, hogy
semmi kdze a FIDESZ-KDNP-hez, ezek egyértelmlien raertsitenek a FIDESZ-KDNP
kampanyuzeneteire. A Koria kordbbi gyakorlata szerint, ha egy kormanyzati
kommunikécié raerdsit egy jelold szervezet kommunikacidjara, azt az
esélyegyenifséget sértd magatartasként kell értékelni. A hatarozattervezet azokat a
misorszamokat is ugy értékeli, hogy ez csak Kormany feladatkérébe tartozik és
nincs kéze egyik parthoz sem, aminek nyilvanvaléan van kéze és olyan Uzeneteket
mondanak, ami a FIDESZ-KDNP-t segitik. Ezekben a hirekben utana szé van az EP
valasztasrol, szavazasra buzditanak, valamint elhangzik, hogy fontos lesz az EP
valasztas.

Dr. Tota Aronné NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel és j6 a médiacsoport altal
benyuijtott észrevétel is. Annyival kiegésziti az elhangzottakat, hogy nem a muitkori
eset volt az elsd, hanem a 2014-es valasztasok idején a miniszterelndk részt vett egy
esemeényen vdlasztas elbtti napon Szegeden és Debrecenben és ott akartak
O0sszemosni az ottani szereplését azzal, hogy a Miniszterelnoki Hivatal tuddsitott az
ott elhangzottakrdl. Mar akkor kimondta a Kuria, hogy nem lehet 6sszemosni. Egy
parlamenti demokraciaban a legnagyobb eredményt eléré part alkot kormanyt. A
miniszterelnék meghatarozza a Kormany altalanos politikajat. A miniszterelnék a
miniszterelndki megnyilatkozasaban a Korméany politikdjat képviseli, ugyanigy az
egyes kormanytagok is. Ezt nem lehet Osszemosni. A minisztereinék képviseli
Magyarorszagot az allam és kormanyfok tanacsaban. Semmiféle jogszabaly nem
rendelkezik arrél, hogy a Kormanynak akar visszafogott, akar a kormanyzati
tevékenységet felfliggeszté magatartast kellene tanusitani. Ez mindegyik valasztas
alkalmaval igy volt és ezt nem lehet 6sszemosni a valasztasi eljarassal.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Megallapitia, hogy Sarhegyi Zoltdn megérkezett a
Bizottsag llésere, igy a Bizottsag 15 fovel hatarozatképes.



Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel, a legfontosabb
elvi kérdésnek azt latja, hogy el kell hatarolni a Kormany sajat miikédésérél szdlo
tajékoztatast és a kormanyfének, mint az egyik jeléld szervezet kézponti
szereplojenek a kampannyal kapcsolatos megnyilvanulasait. Ezekben a
misorszamokban zémmel nem azokat a megnyilvanulasokat kifogasolia a
beadvanyozd, amiben a Kormany miikodését irja le. Nem a Kormany eredményeivel
kapcsolatos beszamol6, hogy mit tett példaul a migraciéval kapcsolatban a Kormany,
hanem azok a kormanyféi megnyilvanulasok kérdésesek, amivel az EP valasztassal
hozza a magyar kormany szandékat, politikai allaspontjat dsszefliggésbe. Elesen kell
elhatarolnivk a Kormany tajékoztatasi tevékenységét attél, ami a valasztassal
dsszefliggésben kifejtett politikai véleményt illeti. Ezekben a misorszamokban akkor
a kormanyfé raerdsit a jelold szervezet kampanyara. A megnyilatkozasat kell
vizsgalniuk. A kifogas alapos, ezért annak helyt kell adniuk.

Dr. Génczi Gergely NVB tag: A Kuria egy korabbi dontésére hivja fel a figyelmet,
amelybdl felolvas. It nem egy kormanyzati tajékoztatds van, hiszen a
kampanyizenettel megegyez6 tzenet sokkal inkdbb egy kampanyra jellemzé, erre
van kuriai gyakorlat. Van ra jogszabalyi alap, hogy megallapitsak a jogsértést, van ra
birdsagi gyakorlat is és az eléttuk fekvé Ggyben is azt latjak, hogy nem tlésekrél vald
informaciék hangzanak el, hanem ugyanazon mondat ismétlédik szamos
alkalommal.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Ebbdl a hatarozattervezetbdl azt szlri ki, hogy
Magyarorszagon senki nem kampanyol. Az ellenzéki partok socha nem szélalnak
meg, nincs olyan véleményiik, aminek hangot, vagy teret kellene adni ezekben a
misorokban és egyébként maga a FIDESZ és a KDNP nem kampanyol, csak mivel
senki nem kampanyol, a Korméany kénytelen elmondani, hogy majus 26-an senki ne
feledkezzen meg arrédl, hogy elmenjen szavazni. Ha igy alinak hozza ezekhez a
kifogasokhoz, akkor teret adnak a jogsértésnek és olyan gyakorlatot vezetnek be,
amelynek folytdn a kormanypartck meghivasa elegenddé ahhoz, hogy a
kormdanypartok kampanytevékenységet fejthessenek ki és a tébbi partnak semmilyen
szerepet ne kellien adni. Ugy gondolja, elhibazott ez a hatarozat és csatlakozik az
elbtte szélokhoz.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Egyetért Borbély Andreaval. Ez a hatarozattervezet
tovabbra is hianyos. A 27. pontot idézi. Hol van az a jogszabaly, ami el6irja, hogy
kampanyidészakban a miniszterelnéknek, aki jeldlt, olyanokat kell mondani, amiket a
kifogastevd leirt. Ez nem tajékoztatds, ez kampany. Hol van az leirva, hogy a
Kormanynak kampanytevékenységet kell végeznie a tajekoztatdasa kérében.
Példaként korabbi klriai dontést hoz fel. Ha Orban Viktor megjelenik, nem lehet
figyelmen kivil hagyni, hogy 6 miniszterelndk, de ezek a megjelenései, amiket a
kifogas tételesen megjeldl, az nem kormanyzati tajékoztatas.



Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Az EBESZ tavalyi jelentésébdl idéz. Az egyik, hogy
egyértelmi versenyelényt jelentett a FIDESZ-nek, hogy kampanytevékenységétol
tébbnyire megkllénbbztethetetlen volt a Kormany kiterjedt tajékoztaté kampanya. A
masik, hogy azt javasoltak, hogy az egyenld esélyek érdekében Iépéseket kell tenni
a kormanyzati szervek és a partok dltal folytatott kampénytevékenység
szétvalasztasara. Ez a tervezet nem erre iranyul, ezért nem ért vele egyet.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Azt fontos rdgziteni, hogy nem a Kormany
tevekenysegérdl kell veleményt mondaniuk, azt kell néznilik, hogy a TV2 hogyan
szerkesztette ezt a misort és a TV2 ugy szerkesztette, hogy abban csak a
kormanypart és a kormanyparthoz kétédo politikusok jelennek meg és a szavazasra
buzditanak, valamint kampanyiizeneteket erdsitenek. A TV2 ezen magatartasa
jogszerutlen.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Meg van jeloive tobb miisorszam, ugy gondolja, a
tényallas vizsgalatdhoz sziikséges ezek egyenkenti vizsgdlata. Latja, hogy ebben a
hatarozattervezetben igy szerepel, de az is latszik, hogy egy-egy miisorszam
ertékelése abban merii ki, hogy leirjdk, hogy a FIDESZ-KDNP jelolé szervezetek a
riportban még emlités szintjén sem keriilnek széba. Ez az egyetlen szempont, ami
alapjan eldontik, hogy az kampanytevékenységnek minésil, vagy sem.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Ismertet a miisorszamokbdl. Hol van az a jogszabaly
megjeldlve, hogy ez kormanyfeladat lenne és azt mondja egy kormanyzati politikus,
hogy az ellenzék bevandoriasparti. Semmilyen jogszabalyt nem tartalmaz a tervezet.
Milyen jogszabalyi feladatukat teljesitették?

Dr. Radi Peter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezérja. Tobben
szoltak a tervezet ellen, alapvetéen a Kuria 2018-as allaspontjat hangsuilyozva. Az a
szempontrendszer, amit ez a tervezet koévet, megegyezik az el6zd, 117/2019-es
hatarozatban kdvetett szempontrendszerrel, amikor a kifogdast elutasitottak és ezt a
Kdria jovahagyta. Szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 7 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

2. V. A. maganszemeély kifogasa a Mi Hazank Mozgalom honlapjan elérhetd
videoval kapcsolatban

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezet6: Beadvanyozé majus 21-én
elektronikus Gton nydjtott be kifogast, melyben eléadta, hogy a Mi Hazank Mozgalom
jeldlé szervezet honlapjan és a Youtube videdmegosztd portalon egy, a jel6ld
szervezet altal kozzétett jogsértd tartalml videé érhetd el. Allaspontja szerint a
reklamfilmben a néz6k szamara teljesen egyértelmd, hogy az Gzenetnek rasszista
tartalma van, egy etnikai kdzdsség tagjainak méltésagat sérti, ezért sérti az
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Alaptorveny IX. cikk (5.) bekezdésben foglaltakat. Emellett rogzitette, hogy a
serelmezett tartalom sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas
tisztasagénak megovasa alapelvet is. Fentiekre tekintettel Beadvanyozo kérte a
Nemzeti Valasztdsi Bizottsagot, hogy allapitsa meg a kifogasolt politikai hirdetés
jogsertd jellegét és kotelezze a Mi Hazank Mozgalom jel6ldé szervezetet, hogy az
altala szerkesztett internetes felllletekrdl téréljie a kifogasolt tartalmat. El6adta, hogy
ahogyan az a bizonyitékként csatolt fényképen is latszik, a kifogasolt valasztasi
reklamban a reklamot terjeszté jel6lé szervezet a “ciganyblindzés” felemiitésével
altalanositva negativan kilonbodztet meg egy etnikai kisebbséget, amivel megsérti
annak méltésagat.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Szavazasra bocsatja a videofelvétel megtekintésére
vonatkozd ddntés meghozatalat.

Szavazas

A Bizottsag 69. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 4 igen, 11 nem szavazattal Ugy dént, hogy a kifogasolt
videofelvételt nem tekinti meg.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikiildoit hatarozattervezet alapjan javasolja a kifogas
elutasitasat. A tervezet roviden bemutatia ennek a fogalomnak a torténetiségét
bizonyos kontextusban, és arra a kdvetkeztetésre jut korabbi OVB hatarozatokkal
egyetemben, hogy a véleménynyilvanitas korében az adott kontextusban ez a
kifejezés hasznalhatd volt az Alaptorvény keretei kdzott, igy a Ve. alapelv nem sérdilt.
2010-ben az OVB kétszer is hozott olyan hatarozatot, amely a kifejezés hasznalatat
elfogadhaténak tartotta a véleménynyilvanitas kirében. Ezek a legfelsébb birdsag
altal felOlvizsgalt hatarozatok voltak, igy a tervezet allaspontjat elfogadva, javasolja a
hatarozaitervezet elfogadasat.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel. Az Alaptérvény
mas, tovabbi kisebbségvédelmi rendelkezést is tett, a 2010-es gyakorlatot nem tartja
megfeleld kiindulasi alapnak, mert azota az Emberi Jogok Eurépai Birdsaga részben
a Karia Magyar Gardat betiltd déntésének kvetkeztében fontos megallapitasokat tett
a ciganybinozéssel kapcsolatban. Ez nem kriminolégiai fogalom a 16. ponttal
szemben. A kriminolégia nem ismer ilyen fogalmat. Azt a kontextust kell vizsgalniuk,
hogy egy véalasziasi kampanyban a szdlasszabadsag talan a legtagabb hatara kézott
védendd alapjog. Azt, hogy a jeldld szervezetek a kozélettel kapcsolatos politikai
programjukat ki tudjak fejteni, a legtagabb mértékben kell védenilik, de az a folyamat,
amit az elébb elmondott, hogy amikor a politikai kommunikacid egy etnikai kisebbség
kirekesztését célozza, azt semmiképpen nem lehet ennek a véleménynyilvanitas
keretei kozott szoritva értelmezni. A kifogas alapos, nem tud egyetérieni a
hatarozattervezettel.



Dr. Radi Péeter NVB elndk: A Bizottsag nem Alkotmanybirdsag, kifejezetten és csak
a valasztasi eljaras keretében tudnak bizonyos kifejezéseket, fogalmakat,
véleménynyilvanitds szabadsaga korébe tartozdé megnyilvanulasokat értékelni.
Furcsa, miért el6ttilk van az gy, hiszen, ha a beadvanyozé gy gondolja, hogy ez
egy sérelmes kifejezés, akkor biztos nem azt gondolja, hogy 50 napra sérelmezett,
hanem agy gondolja, hogy a kézbeszédnek nem lehet része, ebben pedig az
Alkotmanybirdsagnak kell déntenie. A Bizottsagnak nem arrél kell déntenie, hogy
maga a kifejezés megalapozott-e, hanem abban a tekintetben kell dontenilk, hogy a
véleménynyilvanitas szabadsaganak alkotmanyos keretei a vélasztasi eljaras
keretében értelmezve lehetdseget adnak-e a kdzigyek szabad megvitatasanak
korében a kifejezés ilyen kontextusban torténé hasznalatara. Az Europai Emberi
Jogik Birésdga meghatarozott kontextusban vizsgalt meghatarozott kifejezéseket,
tobbek kozdtt ennek a kifejezésnek a hasznalatat is. Ott a fogalmak egyiittes
hasznalata eredményezte azt, hogy ugy gondoltak, a Kdria altal képviselt allaspont
helyes, nem énmagaban vizsgalték a kifejezés hasznalatat, ahogy most a Bizotisag
teszi.

Dr. Gonczi Gergely NVB tag: A Bizottsag feladata a Ve. betartatasa, illetve a
valasztas tisztasaganak a megdvasa. A valasztas tisztasagaba beletartozik, hogy
igyekezzenek a rendelkezésiikre allé eszkdzdkkel garantalni, hogy a
jogszabalyoknak és az Alaptérvénynek megfeleléen folyhasson a valasztasi
kampany. Az Alaptérvénynek meg megfeleld magatartas megitélése a Bizottsag
hataskdrébe tartozik és csatlakozik Fazekas Tamashoz, a demokracia alapértékeivel
ellentétes célra valé haszndlata ennek az eszkéznek nem élvezi az Alaptdorvény
vedelmét, ezert ez a kifejezés nem tartozik az alapjogi védelem kérébe, emiatt ennek
hasznalata Alaptérvény-ellenes, igy a valasztas tisztasagat sérti. A kifogasnak
véleménye szerint helyt kellene adniuk.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Tartja magat a 2010-es dontéshez. Az Alaptdrvény
R) cikk (2) bekezdés alapjan mindenkire vonatkoznak a jogszabalyok, a (4) bekezdés
szerint nem iranyulhat masok emberi méltésdganak a megsértésére. A
ciganyblinézés a roma, illetve a cigany etnikai kisebbseg méltosaganak
megsértésére irAnyul. Ez rasszista, politikai szandékbdl leegyszerisitett
gylloletkeltésre, a kodzbeszéd ismételt lehlzasara iranyuld legaljasabb mddszer,
melyhez tovabbra sem szeretne asszisztalni.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem gondolja, hogy 6k az Alkotmanybirésag, de az
Alkotmanybirdsag és az Europai Emberi Jogok Birésaga gyakorlata alapjan a
jogszabalyokat értelmezik. Az altala elmondott szempontokat ezért ajanlotta a
Bizottsag figyelmébe. Az Eurépai Emberi Jogok Birdsaga elemzi korabbi déntésében
ezt a kifejezést és vilagosan megallapitja, hogy az etnikai szegregaciot erGsiti. Egy
kampanyfilm jogserté jellegérdl kell allast foglalniuk. Meggydzédése, hogy a



kifogastevé altal megjelolt Ve. szabdlyt sérti ezen gyakorlat tilkrében ez a
kampanyfilm.

Dr. Téta Aronné NVB tag: Elkeriilte a tagtarsak figyelmét a 3. oldalon a 11. 12. és
13. pontban foglaltak, amikor az Alkotmanybirésag és a Kuiria dontéseit idézi a
tervezet a Ve.-n bellli véleménynyilvanitas szabadsagat illetéen. Nekik ezen kereten
belll kell maradniuk. Az Alkotmanybirosag 2016-ban a 14/2016-0s hatarozataban
kimondta, hogy a szabad véleménynyilvanitashoz vald jog a véleményt annak érték
és igazsagtartalmara tekintet néikil védi. Az alkotmanyos demokracia nem fojtja el a
szélsb6séges hangokat pusztan azok tartaima miatt, a rasszista beszéd nem tud
valtoztatni azon a tényen, hogy az allam szempontjabdél minden polgar egyenléen
értekes és az alapjogokkal egyenléen rendelkezé személy. A Kuria hasonldképpen
fejtette ki allaspontjat, ezért egyetért a hatarozattervezettel.

Dr. Litresits Andras NVB tag: 2014. marcius 30-an a 908/2014-es szamu
hatarozataval a Bizotisag jogsértének talalta azt a videofelvételt, amikor Orban
Viktort egy majommal azonositottak és akkor a Bizottsag és a Kuria kiemelte, hogy
alkotmanyos hatart jelent az emberi méltdsag sérelme, illetve annak védelme is.

Dr. G. Szabo Daniel NVB tag: Ehhez a reklamfiimhez hasonld rasszista
vélemenyeket mélyen elitéli, ugyanakkor ez belefér a szdélasszabadsagba
Eurdpaban. A nyugati civilizacidban ezeknek a kultiraknak az erejét az adja, hogy
elfogadjadk egymas véleményét és az dllam nem hallgatiathat el erével mas
vélemeényeket. Ezt el kell tlrnie az allamnak €s a politikai szereplokdén van a
felelbésség, hogy az ilyen megnyilvanulasok ellen mindent megtegyenek.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: A hatarozati javaslat elfogaddsat tdmogatja. Litresits
Andrasnak mondja a majmos hasonlattal kapcsolatban, hogy a 13. pontban
részletesen leirjak azt is, hogy a vélemeénynyilvanitasnak ott van a hatara, ahol a
masik sllyos becsmérlésében, a masik személy puszta megaldzasaban, vagy bantd
és sértd kifejezések hasznalataban nyilvanul meg ez a véleményalkotas. A felhivott
példa erre az esetre nem alkalmazhatd, 2010-ben a Jobbik is ezzel a kifejezéssel
kampanyolt és arra az allaspontra jutott a Karia és az Alkotmanybirésag, hogy a
kifejezés belefér a véleménynyilvanitds szabadsagaba. Mindig lesznek olyan
vélemények, amely az egyik ideoldgiai rendszernek nem tetszik, amelyiknél nem lesz
kézos nevezd, ezt tudomasul kell venni. A véleményt érték és igazsagtartalma nélkil
védelemben részesiti az alkotmany.

Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: Van egy olyan véleménynyilvanitasra
vonatkozd szabalyrendszer, amivel mindenkinek egyéni meggytzédése szerint lehet
egyetérteni, vagy nem egyetérteni, de a jogi kornyezet adott. A jogi kérnyezet szerint
belefér, ettél kezdve egyéni izlés kérdése, hogy errdl kinek mi a vélemenye.



Dr. Radi Péter NVB elndék: Beadvanyozd jelentkezik, de elétte kellett volna jelezni,
hogy szeretne megszélalasi lehetdséget.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: Kéri, hogy adjanak szét a beadvanyozénak, ha eljott
ide es vette a faradsagot, a két percet adjak meg neki. Ez része az alkotmanyos
kovetelményeknek, hogy a beadvanyozonak szdbeli eljarasban is adjanak
lehetoseget, hallgattassak meg minden fél véleményét. Tegyék lehetéveé, hogy
elmondhassak vélemeényiket. Az EBESZ is kritizalta, hogy nagyon korlatozé az
eljaras kontradiktoriussaga. Kéri, szavazzanak errél.

Dr. Radi Péter NVB elndék: A kifogasban barmilyen terjedelemben, barmilyen
hosszlusagban, barmilyen érvet le lehet irni, ez egy sommas eljaras, ettél fliggetlenal
szavazasra bocsatja a beadvanyozd meghallgatasanak elfogadasarol sz6lé déntés
meghozatalat.

Szavazas

A Bizottsag 70. szamu jegyz6konyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 8 nem szavazattal igy dént, hogy nem kivanja
meghallgatni a beadvanyozot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. Tobben
sz2bltak a tervezet ellen és tdbben mellette is. Szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet szerinti déntési javaslatot, mely az alkotmanybirdsagi és a kiriai
déntéseknek megfelel.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 4 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

3. Dr. Kis Andrea Hodmezdvasarhely Megyei Jogu Varos alpolgarmestere altal
a Csongrad Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 3/2019. (V. 20.) szamu
hatarozata ellen benyujtott fellebbezése

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezets: Beadvanyozé majus 17-én nyUjtotta
be kifogasat, melyben elbadta, hogy Hodmezévasarhely Megyei Jogu Varos
Polgarmesteri Hivatalanak munkatarsai majus 15-én a délutani érakban észlelték,
hogy t6bb telepiilési képviseld megjelent a Polgarmesteri Hivatal épilete elétt, majd
elészoér a bejarati ajtora, ezt kévetben pedig a Polgarmesteri Hivatal éplletébe
bemenve tdbb ajtéra is a ,Ne zavarjanak, a polgarmester Amerikdban van!” feliratd,
kis alaku plakatokat akasztottak fel. Beadvanyozé alldspontja szerint kdzismert tény,
hogy Vérosunk polgarmestere, Dr. Marki-Zay Péter polgarmester az egyik
legnépszeriibb ellenzéki politikus, igy az 6 személyének lejaratasara iranyuld
kampanytevékenység, ezért alkalmas a vélasztdi akarat befolyasolasara. Allaspontja
szerint a jogorvoslati kérelemben megnevezett képviseldk kifogasolt tevékenysége
minden bizonnyal azt célozta, hogy a polgarmester lejaratasa és kigunyoldsa révén
sajat partjuk, a FIDESZ-MPP tamogatottsagat nédvelijgk az Eurdépai Parlament
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tagjainak megvalasztasa soran. Hodmezévasarhely Megyei Jogl Varos
Onkormanyzata érintettségeként arra hivatkozott, hogy a jogsértd tevékenyseg
helyszine, a Polgarmesteri Hivatal az Onkormanyzat tulajdonaban van, az
Onkormanyzat abban az épliletben miikodik. Kérte, hogy a TVB kifogasanak adjon
helyt és a jogsértoket tiltsa el a jogszabalysértéstél. A TVB hatarozataval a kifogast
erdemi vizsgalat nélkiil utasitotta el arra hivatkozva, hogy nem volt arra vonatkozd
adat, hogy a Polgarmester eljarhatott volna a képviselb-testilet helyett, akar
atruhdzott hataskérben is, tovabba arra sem volt semmilyen adat, hogy az
alpolgarmester helyettesités vagy tovabbruhazott hataskérben eljarhatott volna,
illetve, ha maganszemélyként terjesztette volna el6, érdemi vizsgalatra nem lett voina
alkalmas, mivel abban nem szerepelt a kifogastevo lakcime. Beadvanyozé majus 21-
én elektronikus Oton fellebbezést nydljtott be a TVB hatarozataval szemben, mint
alpolgarmester és mint a kifogasolt cselekménnyel érintett jogi személy torvényes
képviseldje. Kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a TVB hatarozatat
valtoztassa meg, allapitsa meg a jogszabalysértés tényét és tiltsa el a jogsértoket a
tovabbi jogsértéstol. Hivatkozott Magyarorszdg helyi dnkormanyzatairdl szolé 2011.
evi CLXXXIX. tbrvényre, lletve a Polgari Torvénykbnyvre, valamint
Hédmezoévasarhely Megyei Jogd Varos Onkormanyzatanak és Szerveinek
Szervezeti és Mikddési Szabalyzatardél szélé Onkormanyzati rendeletre. A
hivatkozott rendelkezések alapjan megallapithatd, hogy a kifogas benyuijtasa
tekintetében az Onkormanyzat és a Kézgylilés képviseletére is jogosult volt. Eldadta,
hogy a kifogést az Onkorméanyzat, mint jogi személy képviseletében adta be, igy erre
vonatkozé jogosulisagat kellett volna a TVB-nek vizsgalnia. Rdgzitette, hogy
kifogasat Hodmezévasarhely Megyei Jogd  Varos  Onkormanyzatanak
alpolgarmestereként, a polgarmester tavollétében, a polgarmester jogkdrében eljarva
adta be. Elbadta, hogy a kifogasolt jogszabélysértés helyszine az a hivatali épulet,
amely a polgarmester eés az alpolgarmester székhelyé(l szolgal. Itt prébdltdk meg a
kifogasban megjel6lt képviselok befolyasolni az EP valasztason szavazodkat.
Ismetelten hangsllyozta, hogy a kifogast nem maganszemélyként, hanem a
poigarmester tavollétében eljaré alpolgarmesterként nyljtotta be, Kérte, hogy a
Nemzeti Valasztasi Bizottsag a fellebbezését érdemben targyalja és annak adjon
helyt.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikiildétt hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Bizottsag a Teriileti Valasztasi Bizottsag hatarozatat valtoztassa meg, a kifogast
utasitsa el. A megvaltoztatas oka, hogy a kifogast benyujié alpolgarmester jogosult
volt az 6nkormanyzat képviselbjeként kifogas benyujtasara, igy a Terlleti Valasztasi
Bizottsagnak érdemben kelleft volna vizsgalnia a kifogast. A kifogasban szerepld
személyek, illetve az ott szerepld plakat és az EP valasztas kozétti kapcsolat nem
igazolhatd, figyelemmel arra, hogy azok az onkormanyzati képviselbk, akik
megijeldlésre kerlltek, nem képviseldjeldliek az EP 2019. évi valasztasan, a
polgarmester pedig semmilyen jelolé szervezet képviseletében nem vesz részt a
kampanyban és a plakat sem utal barmely jelolé szervezet tamogatasara, vagy
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népszerusitésére, igy a kifogas elutasitasat javasolja azzal, hogy a TVB hatarozatat
ezen kdérben valtoztassak meg. Szavazasra bocsatja a videofelvétel megtekintésérdl
sz6l6 ddntés meghozatalat.

Szavazas

A Bizottsag 71. szamd jegyzokonyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 5 igen, 10 nem szavazattal igy dént, hogy nem tekinti
meg a csatolt videofelvételt.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 15 igen szavazatial, ellenszavazat nélkdl a Csongrad
Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag 3/2019. (V. 20.) TVB hatarozatat megvaltoztatja
és a kifogast elutasitja.

4. A Magyar Szocialista Part kifogasa a Magyar Tavirati Iroda tevékenységével
szemben

Dr. Saskuti-Varga Gergely fdosztalyvezeto: Beadvanyozd majus 22-én
elektronikus Oton nydjtotta be kifogasat. Kifejtette, hogy a Magyar Tavirati Iroda
folyamatosan, legutébb  2019. majus 21. napjan megsériette a
médiaszolgaltatasokrdl és a tdmegkommunikaciordl szdéld térvény rendelkezéseit.
Eldadta, hogy az MTI figyelemmel kiséri a Nemzeti Valasztasi Bizottsag Uléseit,
torvényben foglalt tudodsitashoz fiz6dd kotelezetiségeit meégsem teljesiti a
nyilvanossagra hozott NVB {ilés beszamoldi, 6sszefoglaldi altal. Beadvanyozé az
altala kifogasoltak alatamasztasaként csatolta és idézte is az MTI internetes oldalan
talalhaté tartaimakat. Kilon kiemelte és sérelmezte a Bizottsdg majus 2-an, majus
10-én és majus 21-en tartoit (lésén elhangzottakkal kapcsolatban kozélt
tuddsitasokat. Allaspontja szerint az MTI, mint kdzosségi médiaszolgaltats, amely
szamara térvény teszi feladatta a hirszolgaltatast és a hirekhez torténd hozzaférés
biztositasat, a fentiek ellenére éppen a valasztasi kampanyidoszak kdzepén nem
szamol be az érdeklddésre minden jel szerint szamot tartd esemeényrdl. Mindezek
alapjan kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdés a) és
b) pontjai szerint a jogsértés tényét allapitsa meg és a jogsértét a tovabbi jogseértéstol
titsa el. A Nemzeti Valasztdsi Iroda a Mediaszolgaltatot értesitette a kifogasrol.
Médiaszolgaltatd a Beadvanyozd kifogaséaval kapcsolatban megtette észrevételeit.
Alliaspontia szerint egyrészrél Beadvanyozd kifogdsa alaki okok miatt érdemi
vizsgalatra alkalmatlan. Eléadta, hogy a kifogas tovabba a Magyar Tavirati Iroda
ellen keriilt benyujtdsra, amely azonban a Duna Médiaszolgaltaté Nonprofit Zrt. egyik
meédiaszolgaltatasa, tehat nem 6nalld jogi személyiséggel rendelkezé
médiaszolgéltatd. Masrészrél az MTI, mint hirligyndkségi szolgaltatas hirei
szerkesztett médiatartalomnak mindsilnek, melynek tartalmat a szerkesztt
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szabadon hatarozza meg. Mindezek alapjan kérte a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagot,
hogy a kifogast utasitsa el.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kik(ldétt tervezet szerint javasolja a kifogas érdemi
vizsgalat nélkidli elutasitasat figyelemmel arra, hogy az a jogszabélysértést a Ve.
értelmében nem jelblie meg. A kordbbi hatarozataikban nyiivanvaléva tették, hogy a
valasztasra iranyadé jogszabalyok alatt mit kell érteni. Ebben a tekintetben a
mediatérvénynek csak azokat a paragrafusait lehet valasztdsra iranyadd
jogszabalynak minésiteni, amelyek tekintetében a Ve. kifejezetten azok alkalmazasat
irja elé valasztasi eljaras tekintetében. A kifogasban megjelélt jogszabélyhelyek nem
ilyennek minéstinek, igy a tervezet alldspontja szerint a jogszabalysértés
megjellése hianyaban a kifogas érdemi vizsgalat nélkili elutasitasa javasolhaté.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a tervezettel, korabban mar elmondia,
hogy amikor impresszumhianyt allapitottak meg, az sem irja eld, hogy azt vélasztasi
idoszakban kell alkalmazni. Azt sem irja el6 a valasztasi eljarasrél széld torvény,
hogy az Alaptérvényt kell alkalmazni, vagy egyéb jogszabalyokat. A kdznevelési
tdrvény sem irja eld, hogy a valasztasi térvényt kell alkalmazni, de a valasztasi
torvény sem irja eld, hogy a kdznevelési torvényt alkalmazni kell. Vezérigazgaté ur
elismerte a beadvanyaban, a legutolsé kuriai fordulatig 8 alkalommal birsagoltak meg
a Tv2-t es azt hozza fel mentségil, hogy a mas médiaszolgaltatékkal szembeni
marasztald hatarozatokrdl sem kézolt a médiaszolgaltaté MTI szolgaltatas keretében
tudésitast. Evekkel ezelStt még olyan dsszeallitasokat kozolt az MTI, hogy az egyes
tagtarsak véleményét is feltintetie, azéta egyfajta cenzirat vezetiek be.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszélas nincs, a vitat lezarja. A
hatarozattervezet szerinti dontési javaslatot fenntartja és szavazasra bocsatja annak
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 13 igen, 2 nem szavazattal a kifogast érdemi vizsgalat
nélkdl elutasitja.

5. A Magyar Szocialista Part kifogasa a FIDESZ-KDNP telefonos
kampanytevékenységével szemben

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezeté: Beadvanyozd majus 22-én nydjtotta
be kifogasat. Inditvanya szerint a Fidesz-KDNP jel6ld szervezetek a telefonos
kampanytevékenységiikkel megseriették a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt,
a valasztasok tisztasagat el6iré alapelvet, a 2. § (1) bekezdés c¢) pontjdban foglalt
esélyegyenldségi alapelvet, a 2. § (1) bekezdés e) pontjaba foglalt johiszem( és
rendeltetésszer(i joggyakorlasra vonatkozo alapelvet, a Ve. 155. § (1) bekezdéset, a
Ve. 149. §-at, valamint a természetes személyeknek a személyes adatok kezelése
tekintetében térténd védelmérdl és az ilyen adatck szabad aramlasardl, valamint a
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95/46/EK rendelet hatalyon kivil helyezésérdl (altalanos adatvédelmi rendelet) szo6lé
az Eurdpai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 rendelet és az informacios
dnrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol 2011. évi CXII. térvény egyes
rendelkezéseit. Eléadja, hogy majus 20-an Dr. Zsigmond Barna Pal orszaggytilési
képviselé a Facebook oldalan egy képet teit kdzzé, amelyen & lathatd, amint
telefonal, elétte egy listaval. A képhez a képviselé az alabbi szdveget mellékelte:
.Folytatjuk telefonos kampanyunkat! Felhivjuk tAmogatdinkat, mindenkit arra kérink,
hogy menjen el majus 26-4n szavazni és tamogassa a Fidesz-KDNP listajat!"
Beadvanyozé kiemeli, hogy a szavazdékdri névjegyzek telefonszamokat nem
tartalmaz, igy a FIDESZ-KDNP jelolé szervezetek altal kikért névjegyzék telefonos
kampanyhoz csak akkor hasznalhatd, amennyiben azt egy, a rendelkezésikre allo
telefonszamokat tartalmazéd névijegyzékkel dsszekapcsoljak. Idézi a Ve. 155. § (1)
bekezdését, amely szerint az adatszolgaltatas adatait kizarélag kodzvetlen politikai
kampany céljara lehet felhasznéalni. Egyéb céll felhasznalasuk, masolasuk, harmadik
személynek torténd atadasuk tilos. Hivatkozik a GDPR-ra, mely szerint amennyiben
az adat a 9. cikk szerinti kilénieges adatnak minésiil, adatvédelmi feligyeiét kell
bejelenteni. A Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléségi alapelv
véleménye szerint azaltal szenvedett sérelmet, hogy a Ve.-ben a jeldltek, jeldld
szervezetek szamara biztositott jog oly médon érvényesilt, hogy a FIDESZ-KDNP
jelold szervezeteknek nem kellet az Infotv.-ben és GDPR-ban meghatarozott, szigoru
kévetelményeket teljesiteni. A rendeltetésszerli joggyakorlas elvének sérelme
allaspontja szerint azzal valésult meg, hogy a FIDESZ-KDNP jeldlé szervezetek a
szavazokori néviegyzék felhasznalasara vonatkozd szabalyokat azok rendeltetéséto!
elterdé modon hasznaltak fel. Kéri ezért a jogszabalysértés téenyét megallapitani, és a
FIDESZ-KDNP jellé szervezeteket, valamint Dr. Zsigmond Barna Pait a tovabbi
jogszabalysértéstdl eltiltani, illetve kéri birsag kiszabasat.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet szerint javasolja a kifogas
elutasitasat. Az Infotv. 25/L. §-a alapjan megallapithatd, hogy adatvédelmi tisztviseld
megléte ebben az (igyben nem elvarhatd, masrészt a kifogashoz csatolt bizonyitékok
nem alkalmasak annak megallapitasara, hogy a képviseld elétti papirlapon milyen
adatok, milyen konkrét személyek, milyen adattartalommal szerepelnek. Az sem
megallapithaté, hogy ezen a papirlapon névjegyzéki adatszolgaltatas kapcsan
rendelkezésre &lld adatok, vagy mas forrasbdl szarmazé adatok szerepelnek,
hozzajarulas alapjan keriitek kezelésre, vagy sem. Semmilyen jogosuHi
nyilatkozatok, valasztopolgari nyitatkozatok, amelyek ellenkezd kévetkeztetésre
adnanak okot, nem kerliltek csatolasra, igy bizonyiték hianyaban a kifogas
elutasitasat javasolja.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A hatarozattervezet 21. pontjdban foglaltakkal nem
ért egyet. A képviselénél az un. kubatov-lista van. Az Alkotmanybirdsag szigorian
hatarozta meg a hatart, amikor a FIDESZ-t a Kélvin téri aluljarés tgyben nem
kérdezték meg. Zsigmond urat megkérdezték, hogy mit csinalt és milyen lista
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alapjan? Mi lesz a Bizotisag gyakoriata ilyen (gyekben? Médiaiigyekben mindig
megkerdezik a kifogassal érintett személyt, ebben az Gigyben mi tdrtént? A cikket
vegignézte, fel lehetett nagyitani a fényképet, ami személyes adatokat tartalmazott,
bar ki voltak takarva a nevek.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Az Alkotmanybirésag hatarozatdnak az elemzése
tobbféle kovetkeztetésre ad okot, de 6k a Kuria eljardsaban tartotidk szilkségesnek
az ellenérdeki fél meghallgatasat. A Bizottsagban a Ve. alapjéan jarnak el, ezért ez
rajuk nem iranyado. Tovabbi hozzaszdélas nincs, a vitat lezarja és szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 3 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

6. B. L. maganszemély altal benyujtott fellebbezés az FVB 24/2019. (V. 20.)
szamu hatarozataval szemben

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: Beadvanyozé majus 17-én
személyesen nyljtott be kifogast a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz a Demokratikus
Koalicid kampanytevékenységével kapcsolatban, amely alldspontja szerint sérti a
Ve. alapelveit. Kifogasaban el6adta, hogy a ,Budapest VI. keriilet, Andrassy (ton a
DK valasztasi plakatokat helyezett el az ott allé miiemléki kandelabereken. |dézte a
kulturalis 6rékség vedelmérdl szold térvényt és hozzatette, hogy Andrassy ut
vilagorokségi teriilet is. Kifogasahoz bizonyitékként csatolta az altala készitett 9 db
fényképfelvételt a sérelmezeit plakatokrél. Fentiekre tekintettel kérte, hogy a
Févarosi Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdése szerint a kifogasnak adjon
helyt, allapitsa meg a jogszabaiysértés tényét, a jogsért6t tiltsa el a tovabbi
jogszabalysértéstol, valamint szabjon ki birsagot. A Févarosi Valasztasi Bizottsag a
kifogast elutasitotta. Indokoldsa szerint a kulturalis 6rokség védelmérdl szolo torvény
alapjan a Demokratikus Koalicio jeldlé szervezet nem sértette meg a Ve.
rendelkezéseit és ezzel elutasitotta a kifogast. Beadvanyozé majus 22-én
szemeélyesen nyujtott be fellebbezést a Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozataval
szemben. Elézményként megismeételte a kifogasban foglaltakat. Ezt kévetden vitatta
a Fovarosi Valasztasi Bizottsag azon allaspontjat, hogy az Andrassy lton elhelyezett
kandelaberekre nem vonatkozik a Ve. 144. § (5) bekezdése. Véleménye szerint a
Jkulturalis 6rékseg védelimerdl szolé 2001. évi LXIV. torvény 7. § 15. és 17. pontja
értelmében a kandelaberek az Andrassy ut mint miemléki érték berendezési
targyanak mindsilnek. Erintettsége igazolasaként arra hivatkozott, hogy az érintett
vilagorokségi teriiletén laké allampolgar. Kérte, hogy a Nemzeti Vélasztasi Bizottsag
valtoztassa meg a Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozatat, a fellebbezésnek adjon
helyt.

Dr. Radi Péter NVB elnok: A kikildétt hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
fellebbezést a Bizottsdg érdemi vizsgalat nélkiil utasitsa el az érintettség hianya
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okan. Maganszemély tekintetében a Kdria joggyakorlatara utal a hatarozattervezet,
mely nyilvanvaléva teszi, hogy ©Onmagaban az, hogy valaki helyben lako
szavazopolgar, vagy az adott terlleten él, nem jelent az érintettség tekintetében
megalapozd koérlimeényeket. Kozvetlen érintettséget kellene igazolni, hogy 6ra
személy szerint milyen médon hat ki a jogsértés. Ezt a fellebbezés nem tartalmazza,
ezért az érdemben nem vizsgalhatd. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill a Févarosi
Valasztasi Bizottsag 24/2019. (V. 20.) szam( hatarozata ellen benyuijtott fellebbezést
érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.

7. T. A. maganszemély fellebbezése az FVB 26/2019. (V. 20.) szamu
hatarozataval szemben

Dr. Sdskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: Beadvanyozé majus 17-én
elektronikus Uton kifogast nyljtott be a Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz a Ve.
alapelvi serelmeire hivatkozva. Kifogasdban eléadta, hogy a majus 14-an a Mi
Hazank Mozgalom jeldloszervezet nevében plakatokat kivant volna elhelyezni az
arra kijelélt fellleten, azonban ezt jogszerien nem tehették meg, mivel a
Demokratikus Koalicio jel6lészervezet aktivistai a plakatallvany mind a négy oldalara
sajat plakatjukat helyezték el. A Févarosi Valasztasi Bizottsag a kifogast elutasitotta
és részben azzal indokolta, hogy a valasztasi plakatok kihelyezését korabban
megkezdd jeldld szervezeteknek még tdbb lehetdségik van a plakatok
elhelyezésére, amely a kampany eldrehaladtaval csokken, igy a plakatolast késébb
megkezdo jelold szervezetek szamara korlatozotiabb szamui lres plakathely all
rendelkezésre. Beadvanyozd majus 23-an fellebbezést nyljtott be a Nemzeti
Valasztasi Bizotisaghoz, melyben eléadta, hogy véleménye szerint a Fdvarosi
Valasztasi Bizottsag allaspontja téves. Beadvanyozd érintetisége igazolasakeént arra
hivatkozott, hogy 06 valasztdjoggal bird magyar allampolgar. Megismételie a
kifogasaban eldadottakat.

Dr. Radi Peter NVB elndk: A hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a Bizottsag a
fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil utasitsa el. Szintén maganszemély a fellebbezd,
az érintettség tekintetében ugyanazok az érvek allnak fenn és a tervezetben keriilnek
részletezésre, ahogy az el6zé hatarozatban. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitia, hogy a Bizotisag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Févarosi
Valasztasi Bizotisag 26/2019. (V. 20.) FVB szami hatarozata ellen benyuijtott
fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.
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8. Nagy Daniel Viktor és dr. Kerényi Géza medfigyelék kifogasanak
visszavonasa

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezetd: A Nemzeti Vélasztasi Iroda mellett
bet6ltott megfigyeléi szerepilkben nyujtottak be kifogast a tegnapi nap folyaman a
FIDESZ megfigyeldi, melyet a mai nap visszavontak.

Dr. Radi Péter NVB eindk: Jegyz6konyvi dontés meghozatalat javasolja arrél, hogy
a Bizotisag az eljarast hivatalbél nem folytatja le a benyuijtott kifogas kapcsan.
Javaslatat szavazasra bocsatja.

Szavazas

A Bizottsag 72. szama jegyzGkonyvi dontése:

A Bizottsag 15 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil tudomasul veszi, hogy a
valasztasi eljarasrél sz616 2013. évi XXXVI. térvény 216. §-aban biztositott jogukkal
élve Nagy Daniel Viktor &s dr. Kerényi Géza megfigyeldk a 2019. majus 23-an
benydijtott kifogasukat a mai napon visszavontak. A Bizottsag az eljarast hivatalbol
nem folytatja le.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs. Koészéni a részvételt, az
Olést bezarja.

Radipgier———
eti Valasztasi Bizottsag
elndke
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