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NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG

JEGYZOKONYV
A NEMZETI VALASZTASI BIZOTTSAG
2019. MAJUS 17-1 ULESEROL

Az iilés helyszine: Nemzeti Valasztasi Iroda székhaza (1054 Budapest, Alkotmany u. 3.)

Az Ulés ideje: 2019. majus 17. 15:30 6ra

Jelen vannak: Dr. Radi Péter elndk
Dr. Bozsoki Eva elndkhelyettes
Dr. Fabian Adrian
Dr. Lugossy-Sagi Krisztina
Dr. Sasvari Robert
Dr. Szalay Tamas
Dr. Avarkeszi Dezs6
Dr. Borbély Andrea
Dr. Fazekas Tamas
Dr. Gonczi Gergely
Dr. Hajdu Jozsef
Dr. Litresits Andras
Dr. Lovas Andras
Dr. Sarhegyi Zoltan

Dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes
Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezetd
az NVI munkatarsai

Dr. Radi Péter NVB elndk: Koszonti a Nemzeti Valasztasi Bizotisag Ulésén
megjelenteket. Klldén kdszénti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkhelyettesét, valamint
az Iroda munkatarsait. Megdllapitja, hogy a Bizottsag 14 fével hatarozatképes és az
Ulést megnyitja. Ismerteti a meghivdban szereplé napirendi pontokat, majd
szavazasra bocsatja azok elfogadasat.

Szavazas



A Bizottsag 55. szamu jegyzékonyvi dontése:
A Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil megallapitia az alabbi
napirendet:
I Jogorvosiati kérelmek elbiraldsa
Il. A jeldlé szervezetek altal megbizott megfigyelék n yilvantartasba vétele
. Déntés a Nemzeti Valasztasi Bizottsag megbizott tagja megbizatasanak
megszanésérol

L. Jogorvosiati kérelmek elbirdliasa

1. Dontés a Magyar Munkaspart altal az ATV Zrt. ellen benyujtott kifogas
targyaban

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezets: Beadvanyozé majus 14-én
elektronikus Gton kifogast nydjtott be a Nemzeti Valasztisi Bizotisaghoz.
Kifogasaban eldadta, hogy az ATV Zartkérien Mdkeds Részvénytarsasag majus 1-
13-a kozéthi hirmlsorainak szerkesztése a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjaiban
foglalt alapelvekbe atkézott. Beadvanyozé kifogasdban a médiaszolgaltaté tébb
misorszamat jelolte meg. Beadvanyozd allaspontja szerint a sérelmezett
musorszamok a teljes koriiség latszatat keltve jelélik meg a kampanyban részt vevd
jel6l6 szervezeteket, de ennek ellenére a Magyar Munkaspart, mint jel6l6 szervezet a
riportokbol kimaradt, valaszthatosagara még utalds sem tériént. Allaspontja szerint a
médiaszolgaltaté fenti tevékenységével megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e)
pontjaiban rogzitett valasztasi eljdrasi alapelveket. Beadvanyozd kérte a Nemzeti
Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt, dllapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, Médiaszolgaitatot a tovabbi jogszabalysénéstdl tiltsa el,
valamint a szandékos jogsértések miatt a térvényi legmagasabb Osszegl birsagot
szabjon ki. A Nemzeti Vdalasztasi Iroda tajékoztatta a médiaszolgaltatot a kifogas
tartalmarol, tovabba hataridé megjelélése mellett felhivta, hogy a kifogassal
kapcsolatosan észrevételt tehet. Médiaszolgaltatd a szamara kijelélt hataridoben a
kifogassal kapcsolatban az aladbbi észrevételeket tette. Allaspontja szerint a
fentiekben részletezett tevékenységével nem sértette meg a Ve. 2. § (1) bekezdés c)
és e) pontjaiban foglalt valasztasi alapelveket. Indoklasként eléadta, hogy a
Beadvanyozé altal képviselt jeldld szervezet tevékenységérd! eddig is szamos
tajekoztatast tett kdzzeé, amelyek jelenleg is elérhetéek a médiaszolgaltato internetes
portaljan. Elsésorban Hiradé cimti miisorszamaira hivatkozott. A rendeltetésszerd
joggyakorlas sérelme tekintetében eléadta, hogy a térvényben biztositott jogat
rendeltetesszeriien, a Ve. rendelkezéseire és céljaira tekintettel gyakorolta. Kérte a
kifogas teljes egészében vald elutasitasat.

Dr. Radi Péter NVB elnbk: Szavazdsra bocsatja a kifogassal érintett videofelvétel
megtekintésérél szol6é dontés meghozatalat.
Szavazas



A Bizottsag 56. szamu jegyzékonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsag 2 igen, 12 nem szavazattal ugy dont, hogy nem tekinti
meg a kifogasolt videofelvételeket.

Dr. Radi Péter NVB elnok: A kiklldott hatarozattervezetnek megfeleléen javasolja,
hogy a Bizottsag a kifogasnak részben adjon helyt és allapitsa meg, hogy az ATV
Zrt. megsériette a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjdban foglalt esélyegyenldséget a
jeldltek és jeldld szervezetek k6zott valasztasi eljarasi alapelvet azzal, hogy majus 1-
13. kdzdtt az Egyenes Beszéd eés A Nap Hire cimi politikai tajékoztaté mdsorai
musorfolyamaban a Magyar Munkaspart jel6lé szervezetnek nem biztositott
megjelenési lehetdseget, tiltsak el a jogséri6t a tovabbi jogsértéstdl és kotelezzék a
hatarozat rendelkezd részének kdzzétételére. Egyebekben javasolja, hogy a kifogast
a Bizottsag utasitsa el. A majus 1-13. kozétti idéponton beltl 25 misorszamot jeldlt
meg a kifogas, ebbdl 21 misorszam bir olyan tartalommal, amely az EP valasztas
szempontjabdl relevans. A hatarozattervezet 21. pontja felsorolja azokat a
misorszamokat, amelyek ideértheték. A misorszolgaitaté megjeldlt egy masik
id6északot, melyben a Munkaspart szamara is megjelenési lehetdéséget biztositott, de
ezt nem lehet értékelni, mert nem a megjeldlt idészakra esik és 6énmagaban is
vizsgalhato az a misorfolyam. Megallapithatd, hogy valamennyi jel6lé szervezet a
Munkasparton kivil megjelent és lehetéséget kapott, igy a kifogas alapos. Birsagra a
hatarozattervezet nem tesz javaslatot, figyelemmel arra, hogy az ATV-nek ez az els6
jogsértése és szandékossag sem allapithaté meg.

Dr. Hajdu Jozsef NVB tag: Egyetért a hatdrozattervezet azon észrevételeivel,
melyek erbsitik a kifogastevd észrevételeit. JO dolog, hogy 25 bizonyitasi elembdl 21
esetében értékelni tudja a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a jogsértést. Az ATV
valamilyen szinten elismerte a feleldésségét, de nem tesznek arrél emlitést, hogy a
kampany végén vannak és legalabb 5 heti misorszolgaltatasban a Munkaspart
kapott egyszer mastél percet, egyszer pedig tizenét masodpercet. A 3000 perchez
érdemes viszonyitani ezt az aranyt. A médiaszolgaltatoknal hallgatélagosan
bevezetdditt az esélyes jeldlt, illetve esélyes jeldld szervezet fogalma, melyet a Ve.
nem tartalmaz. Kéri a Bizottsagot, fontolja meg a személyi felelésséget, mert ezt az
50 éra misorid6ét szerkesztok allitottak 6ssze. A megpanaszolt 10 napban 20
polittkus mondott vélemeényt, mig a Munkaspartnak egyetlen jeléltjét sem hivtak meg.
Hangstlyozza, hogy a birsaggal valdé elmarasztalas is idoszerl, mert nagyon révid
idd van hatra a kampanybdl, a Munkaspart problémajanak nem tériénik meg a
reparalasa. Javasolja, hogy az 50 ora miisoriddre tekintettel keriiljon birsaggal
elmarasztalasra az ATV Zrt.

Dr. Radi Peter NVB elndk: Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. Egy tagtarsuk
szOlt hozza és birsagot javasolt. A hatarozattervezet szerinti indokolassal tartja fent
dontési javaslatat, melynek elfogadasat szavazasra bocsétja.

Szavazas



Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil a kifogasnak
részben helyt ad és megallapitia, hogy az ATV Zartkériien Mikodd
Reszvénytarsasag Magyar ATV nevi mediaszolgaltatdsaban megsértette a
valasztasi eljarasrél szdldé 2013. évi XXXVI. torveny 2. § (1) bekezdés c) pontjaban
fogialt esélyegyeniéség a jeldltek és jelold szervezetek kozott valasztasi eljarasi
alapelvet, azzal, hogy a 2019. majus 1-13. kd2z6tt az Egyenes Beszéd és A Nap Hire
cimi politikai tajékoztaté musorai misorfolyamaban a Magyar Munkaspart jelols
szervezetnek nem biztositott megjelenési lehetéséget. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a jogsértét eltiltia a tovabbi jogsértéstdl. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a
jogsertét kotelezi, hogy jelen hatarozat rendelkezé részét annak kozlésetdl szamitott
harom napon belill az Egyenes Beszéd és A Nap Hire cim(i misorokban a jogsérté
kdzléssel azonos napszakban és ahhoz hasonld mddon tegye koézzé. A Nemzeti
Valasztasi Bizottsag a kifogast egyebekben elutasitja.

2. Dontés a Magyar Szocialista Part jelbld szervezet altal az NKM
Aramszolgaltato Zrt. és az NKM Aramhalézati Kit. ellen benyijtott kifogas
targyaban

Dr. Sodskuti-Varga Gergely fSosztalyvezets: A Magyar Szocialista Part
beadvanyoz6 majus 14-én elektronikus dton kifogast nyljtott be a Nemzeti
Vélasztasi Bizottsaghoz arra hivatkozassal, hogy az NKM Aramszolgéltaté Zrt. és az
NKM Aramhalozati Kit. a Magyar Szocialista Partnak a majus 3-ai, a valasztasi
plakat elhelyezése iranti tulajdonosi hozzajarulasi kérelmérél a kifogas
benyujtasanak idépontjaban még nem dontott. Beadvanyozd szerint a tarsasagok
ezen mulasztasa megvaldsitja a valasztasi eljarasrol sz6lo torvény 2. § (1) bekezdés
e) pontjaban foglalt johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelvét.
Beadvanyozé hivatkozott arra, hogy a jogsértd larsasagok Bacs-Kiskun Megye,
Békés Megye és Csongrad Megye teriletén is rendelkeznek olyan oszlopokkal,
amelyek vonatkozdsaban az MSZP tulajdonosi hozzajarulas iranti igénnyel élt.
Beadvanyozo kifejtette, hogy az MSZP jelsld szervezet képviseletében dr. Téth
Bertalan elndék majus 3-an 14 6ra 4 perckor elektronikus levelet kiidott a tarsasagok
részére, azonban a mai napig nem kapott valaszt. Az MSZP kérelmének a
valasztasiplakatok@nkm.energy elektronikus levélcimre vald megkildésével
valamennyi, a tarsasagok altal tdmasztott tartalmi, és formai kdvetelménynek
megfeleld tulajdonosi hozzajarulas iranti igényt kaldott, azonban 11 nap alatt, illetve 7
munkanap utan sem dontéttek az MSZP altal benyuijtott igény feldl. Allaspontjuk
szerint ezzel ellehetetlenitk az MSZP vélasztasi plakatokkal folytatott
kampanytevékenységét a tarsasagok szolgaltatasi teriiletén, ami az orszag jelentés
terlletét, 3 megyét is érint. Eléadta, hogy a kampanyidészakbol mar csak 12 nap van
hatra és ezzel kampanyukat nagyban nehezitették.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Bizottsag a kifogast utasitsa el. A Ve. 144. § (4) bekezdés uj szabalyanak
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ertelmezésérdl van szd ebben a dontésben. Ez a rendelkezés szél arrdl, hogy a
valasztasi plakat elhelyezésére a dolog tulajdonosanak hozzajaruldsat kell kérni. A
térvényben egy kotelezettség szerepel, hogy a hozzajarulast irasban kell megadni,
az Gsszes tGbbi kitelezettség az esélyegyenldség kdrében vonhato le. Onkényesen
nem lehet a Ve.-ben foglalt mas hataridét alapul venni és nincs is kételezettség arra
vonatkozoan, hogy a tulajdonos mikor kételes hozzajarulast adni, egyaitalan koteles-
e nyilatkozni. Kéri a hatarozattervezet tAmogatasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a hatdrozattervezettel.
Aramszolgaltatasi figyekben szeretné, ha a Bizottsdg magééva tenné azt a
gyakorlatot, amit meédiaszolgaltatdk esetében, hiszen nincs jogszabalyi
kotelezettségik, hogy a médiaszolgaltatoknak megklldjék a kifogast, mégis
megteszik. Véleménye szerint az aramszolgaltatéknak is meg kellene kildeni a
kifogast. Az alapelveknek hézagpotlo és egységes jogérielmezést eldsegitd
funkciojuk van, és az ilyen esetekre valé. Nem ért egyet azzal, hogy az
aramszolgaitatd nem kovetett el jogsértést, mert nincs elbirva, hogy hany nap alatt
kell valaszolni. A kifogas tartalmazza, hogy a Bizottsag 3 napos hataridékkel
dolgozik. Elvarhatd, ezért az alapelvet serti, hogy 3-5 napon beliil valaszoljanak. Aki
ezt nem teszi meg, sérti a jdhiszem( és rendeltetésszerli joggyakorlas elvét.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Csatlakozik Litresits Andrashoz és hozzateszi, hogy
a hatarozattervezet cinikus és méltatlan a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz. Azt irja a
hatarozattervezet, hogy a jogszabaly nem tokéletes, nem hataroz meg hataridét,
ezért nem tudnak mit tenni, a szolgaltaté megteheti, hogy majd méjus 25-én kozli,
hogy hozzajarulnak ahhoz, hogy kitegyék a plakatot. A tarsasag hataridét
megszabhat a jelold szervezetnek és magara semmiféle hataridét nem tart
kotelezbnek. Ez példatlan lenne, ha ilyen hataridét elfogadnanak.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: Nem el6szoér fordul eld, hogy a vonatkozé jogszabalyi
rendelkezések hianyosak, de nem vonhatnak magukhoz jogalkotd jogkérdket, a
Bizottsag szigorian jogalkalmazo. Elhangzoit, hogy 3-5 nap, ha ilyen a jogszabaly,
ezt kell alkalmazni, nem tehetnek mast.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Azért 3-5 nap, mert a Bizottsag is 3 napos
hataridével dolgozik és 50 napos a kampanyidészak. Ezzel a cinikus hatarozattal azt
mondjak, hogy ha nem valaszol az aramszolgaltato, akkor az nem jogsértd.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: Nem emlékszik, hogy lenne 3-5 napos hatarid6, ez
telies jogbizonytalansag. Ha ez a jogszabalyi el6iras, akkor ezt a jogot kell
alkaimazniuk, nem tudnak mas déntést hozni.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel. Ugy gondolja,
nem Kell jogot alkotniuk ahhoz, hogy értelmezzék a rendelkezéseket. 11 nap, a
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kampany egyétdde szlrredlis és nem elfogadhaté, hogy rossz a jogszabaly. A jé6zan
esszel nehezen egyeztethetd Gssze ilyen mélységl és tipusti késlekedés. Ugy
gondolja, a kifogasnak helyt kell adni és nem kell hataridét megallapitaniuk, csak
abban kell allast foglalniuk, hogy ellentétes-e ez a hivatkozott elvvel. Szerinte az.

Dr. Radi Peter NVB elndk: Fontos kérdés, hogy ha valaki megtagadja az engedély
megadasét, akkor megteheti-e, hogy nem is valaszol.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Vitatkozik azzal, hogy nem ienne-e lehetbsége a
Bizottsagnak arra, hogy ha hianyzik a szabalyozas, akkor tegyenek valamit. Nem kell
megmondaniuk, hogy mi a hataridd, a jogsértést meg kell allapitaniuk.

Dr. Lovas Andras NVB tag: Véleménye szerint a Ve. 144. §-a elddntétte a vitat,
mert az aramszolgaltatdé mint tulajdonos rendelkezési jogat kell mérlegelniiik. A Ve. a
tulajdonos diszkrecionalis jogaval allapitotta meg a helyzet feloldasat, tehat a
hozzajarulas a legfontosabb elem ebben a viszonyban és ezt be kell varni. A
szabalyozas a tulajdonosnak kedvez. Egyetért a hatarozattervezettel.

Dr. Radi Péter NVB elnék: Ha mas jeléld szervezetnek korabban adja meg, vagy
kesbbb, akkor felmerilhet az esélyegyenléség kérdése. Az, hogy 11 napban
megallapitsa a Bizottsag, hogy ez késedelem, vagy megfelelé hataridd, az mar
jogalkotasi hataskor.

Dr. Gonczi Gergely NVB tag: Nem kell meghatarozniuk pontos napot, de azt
mondhatjak, hogy jogszabalyt ugy kell értelmezni, hogy ésszerti idén belill elvarhaté
a valasz, mert ez biztositja a jeldlé szervezeteknek azt, hogy ismerjék a jogaikat,
amik a valasztasi eljarasban megilletik 6ket. A Ve. egy diszkrecionalis nyilatkozathoz
koti azt, hogy adott felileteken lehet-e plakatolni, vagy sem. Egyetért Lovas
Andrassal abban, hogy a Ve. a tulajdonos érdekeit tartja szem elétt. A jogbiztonsag
tekintetében elvarhato, hogy a Ve. keretszabélyait konkretizalja a tulajdonos azaltal,
hogy a nyilatkozatot ésszer(i idén beliil megteszi. Megallapithatd, hogy itt ésszerti
idén belll nem kapott valaszt kérdésére a jeldld szervezet.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Ha a Ve. nem ad korrekt valaszt, akkor nézzék meg az
Alaptorvenyt. A XXI. cikk azt mondja, hogy mindenkinek joga van a tisztességes
Ggyintézéshez. Ami itt tortént, nem tartozik a tisztességes (Ugyintézéshez,
kimutathaté a jogsértés.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezérja. Voltak
hozzaszolasok a tervezet mellett €s azzal szemben is. A Ve. csak azt irja eld, hogy
hozzajarulassal lehet kihelyezni a plakatot, azt nem irja, hogy nyilatkoznia kell hozza
a jogosultnak, egyetlen kotelezettséget ir elé, hogy azt irasban kell megadnia.
Fenntarija a dontési javaslatot, melynek elfogadasat szavazasra bocsatja.



Szavazas
Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 6 nem szavazattal a kifogast elutasitja.

3. Dontées a Momentum Mozgalom és a Demokratikus Koalicié jel6l6
szervezetek altal Toroczkai Laszlé facebook bejegyzése ellen benyujtott
kifogasok targyaban

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: A Momentum Mozgalom és a
Demokratikus Koalicid majus 15-én, illetve majus 16-an nyujtottak be gyakorlatilag
szd szerint azonos tartalommal kifogasukat nyujtottak be a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdghoz a valasztasi eljarasrol szolo térvény 208. §-a alapjan. Eldadtak, hogy
Toroczkai Laszié, a Mi Hazank Mozgalom elndke, Asotthalom polgarmestere
allapotszeri, folyamatos jogsértd kampanytevékenységet folytat azzal, hogy sajat,
kbzszerepldi Facebook-oldalan kbzzétett egy videofelvetelt, amellyel megsértette a
Ve. 2. § (1) bekezdés a), b), ¢) és e) pontjaban foglalt valasztasi alapelveket.
Beadvanyaikhoz csatoltak a kifogasolt Facebook oldal fényképfelvételét és a
videofelvétel linkjét. Erintettségiikként arra hivatkoztak, hogy a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag altal az eurdpai parlamenti képviselék 2019. évi valasztasara jogerbsen
nyilvantartasba vett, listat allitd jel6ld szervezetek. Kifejtették, hogy a ,videofelvétel
utolsé 18 masodpercében Toroczkai Laszlo a kévetkezéket mondja: Asotthalmon
rend van, ahol Kicsiben tudunk korményozni. Hogyha az Onék jovoltabdl a Mi
Hazank orszagosan is tud majd kormanyozni, akkor az orszégban is rend lesz. A
bemutatott vided kapcsan utaltak arra, hogy a felvételen szereplé valamennyi
személy arcképét és hangjat Ugy rogzitették es tettek kdzzé, hogy a kdriilményeket
figyelembe véve életszeriitlen, hogy ahhoz 6k dnkéntes, tajékozott és telies koérli
beleegyezésiket adtak volna. Allaspontiuk  szerint  Toroczkai  Laszlé
polgarmesterként rosszhiszemiien és rendeltetésellenesen gyakorolta jogait és ezzel
megsértette a Ve. eziranyl kodvetelményét. Mindezek alapjan kérték a Nemzeti
Valasziasi Bizotisagot, hogy allapitsa meg a jogsértést, a jogsértét a tovabbi
jogszabalysértéstdl tiltsa el és kotelezze arra, hogy a videofelvéetelt tavolitsa el a
facebook oldalrél és mas fellleten se tegye kdzzé, tovabba aranyos birsagot szabjon
ki.

Dr. Radi Péter NVB elnok: Szavazasra bocsatja a kifogasok egyesitésérdl szold
doéntés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 57. szamu jegyzokonyvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil az Ggyek
egy eljarasban valé elbiralasarél dont.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Szavazadsra bocsatja az inkriminalt facebook
megtekintéseérdl szélo dontés elfogadasat.
Szavazas



A Bizottsag 58. szamu jegyzékonyvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizottsdg 6 igen, 8 nem szavazattal nem tekinti meg a
kifogassal érintett facebook oldalon lévé videofelvéteit.

Dr. Radi Péter NVB elnék: A hatarozattervezet szerint javasolja a kifogas
elutasitasat. Itt arrél van szo, hogy valaki egy jelolé szervezet jeldltjeként a
polgarmesteri tevékenységének az eredményeit mutatia be, arra hivatkozik, a
hatérozattervezet alldspontja szerint ennek semmilyen akadalya nincs. A vonatkozo
alkotmanybirésagi és kariai gyakorlatokbél is ezt a kovetkezietést lehet levonni, arra
semmifele bizonyitékot nem tartalmazott a kifogas, hogy 6nkormanyzati forrasok
igénybeveételével késziilt volna az inkriminalt vides, igy nem &llapithaté meg, hogy a
kézhatalmi szerv semlegességét feladva egy jeldld szervezet kampanyat elsegitette
volna, ezért a kifogasok elutasitasat javasolja.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: A video szereplinek arcképét és hangjat
ragzitették. A kampanyban ketté kellene valasztani, ha kézszereplokkel kapcsolatban
torténik ez meg, mert nekik ezt tirnitk kell, de nem kozszereplékkel, civil
szereplokkel szemben sérti a Ve. 2. § (1) bekezdésében b) és e) pontjaban felsorolt
alapelveket, ezért javasolja, hogy a kifogasoknak adjanak helyt.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet 28. pontjaban hivatkoznak erre a
Ptk. jogseértésre, illetve annak indokara, hogy miért nem tudnak errél dénteni. Csak
valasztasi jogsértésre alapozhatjak a hatarozatukat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Amikor impresszumhidny miatt megallapitottak a
jogsertést, sem az akkori sajtétdrvény, sem a jelenlegi médiatérvény 46. §-a nem utai
vissza a Ve.re, mégis alkalmaztak. A minisztereindk megbirsagolasaval
kapcsolatban is megjegyzi, hogy a kéznevelési térvény sem utal vissza a Ve.-re.

Dr. Radi Péter NVB elnék: A hatarozattervezetben hivatkozott klriai déntés
egyertelm(ve teszi, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag valasztasi eljarasi térvény
tételes rendelkezése, vagy annak alapelvének megsértésére alapozhat hatarozatot,
egyeb jogszabalyt szintén ebben a korben tud értelmezni. Fenntartja a dontési
javaslatot, melynek elfogadasat szavazasra bocsatja.

Szavazds

Megallapitja, hogy a Bizotisag 11 igen, 3 nem szavazattal a kifogasokat elutasitja.

4. Dontés a Mi Hazank Mozgalom jel6lé szervezet és V. A. maganszemély altal a
Magyar RTL Klub Televizié Zrt. ellen benyuijtott kifogasok targyaban

Dr. Sdskuti-Varga Gergely féosztalyvezets: A Mi Hazank Mozgalom majus 15-én
személyesen eljdrva nydijtott be kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz a Ve.
146. § a) pontia és 147. § (5) bekezdése alapjan, hivatkozva a
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mediaszolgaltatasokrol és a tomegtajékoztatasrél szolé 2010. évi CLXXXV. szamu
térvény 32. § (3) bekezdésére a Magyar RTL Klub Televizid Zartkériien Mikodd
Részvénytarsasag tevékenysege ellen. Eldadta, hogy médiaszolgaltatdval
egyeztetést kdvetden megallapodtak, hogy a Eurépai Parlament tagjainak 2019. évi
valasztasat megel6z6 kampanyidészakban Médiaszolgaltaté kozzéteszi a
beadvanyozé Aaltal biztositott politikai reklamot. Kifejtette, hogy médiaszolgaltato
majus 10-én tajékoztatta, hogy a politikai reklamfilmet valtoztatas nélkil nem tudja
kdzzétenni, mivel alldspontja szerint az sérti az Alaptdérvény IX. cikk (5) bekezdését,
valamint a médiatartalmak alapvetd szabalyairdl szdld torvénybe Otkbzik. Kérte
beadvanyoz6, hogy a rekldmfilmen a szilkséges mddositasokat végezze el, és azt
kildie meg részére. Kifejtette tovabba, hogy kérésére médiaszolgaltato
megerésitette, hogy a kampanyfiimben a ,ciganyblinézés" kifejezés hasznalatat
sérelmezi. Allitasanak alatamasztasara bizonyitékként csatolta médiaszolgaltatoval
folytatott elektronikus levelezését. Mindezek alapjan kérte, hogy a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag tekintettel arra, hogy médiaszolgaltaté megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés a)-c) pontjai altal meghatarozott alapelveit, a kifogasnak adjon helyt és a
Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a jogszabalysértés tényét allapitsa meg, a
jogseért6t tiltsa el a tovabbi jogszabalysértéstdl, tovabba a Ve. 152. § (1) bekezdése
alapjan kotelezze arra, hogy a hatarozat rendelkezd részét a hatarozat kozlésétdl
szamitott harom napon belil tegye kbdzzé. A Nemzeti Valasztdsi Bizottsag
mediaszolgaltatét értesitette a kifogasrol. Médiaszolgaltatd kifejtette, hogy a jelenleg
hatalyos jogszabalyok az emberi méltésagot, valamint a magyar nemzet, a nemzeti,
etnikai, faji vagy vallasi kézosségek méltosagat egyérteimien a véleménynyilvanitas
szabadsaganak korlatiaként hatarozzak meg. Kifejtette tovabba, hogy az altaldnos
alapelveket, melyeket a vdlasztasi eljards szabdlyainak alkalmazasa soran a
valasztasban érintett résztvevéknek érvényre kell juttatniuk, a johiszemi és
rendeltetésszer(i joggyakorlas, mint a valasztasi eljaras altalanos alapelve érvényre
juttatdsa a valasztasi eljaras minden szerepléjének feladata. Allaspontja szerint
beadvanyozdé megsértette az Alaptdrvény hivatkozott rendelkezését. Hozzatesz,
hogy a felek a politikai reklam moédositasa soran koélcsénésen egyiittmikédve,
johiszemuen jartak el. Hozzatette, hogy a jelen Gigyben a fentieknek maradéktalanul
megfeleléen jart el, amelyet beadvanyozd azzal, hogy a reklamfilmet két alkalommal
onszantabdl, a médiaszolgaltaté kérésének vitatdsa nélkll modositotta, rautald
magatartassal elismert. Fentiekre tekintettel médiaszolgaltatd allaspontja szerint a
kifogas megalapozatlan, igy kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogdst
utasitsa el. Maganszemély beadvanyozd majus 16-én elektronikus Gton nyujtotta be
kifogasat a médiaszolgaltatéd ellen, azon magatartasa miatt, hogy leadta a Mi hazank
Mozgalom politikai reklamfilmjét, pedig meg kellet volna tagadnia azt. A kifogas
formai hibakat tartalmazott.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Szavazasra bocsatia a kifogasok egyesitésérdl szold
dontes elfogadasat.
Szavazas



A Bizottsag 59. szamu jegyzékényvi dontése:
Megallapitja, hogy a Bizotisag 13 igen, 1 nem szavazattal az ligyek egy eljarasban
vald elbiralasardl dont.

Dr. Radi Péter NVB eindk: Szavazasra bocsétja a kifogasokkal érintett videofelvétel
megtekintésérdl szolo déntés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 60. szamu jegyz6kényvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 7 nem szavazattal, az elndk szavazataval ugy
dont, hogy nem tekinti meg a kifogasokkal érintett videofelvételt.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Javasolja, hogy az elsé beadvanyozd kifogasanak
részben adjon helyt a Bizottsag és allapitsa meg, hogy a Magyar RTL Klub Televizié
Zartkoriien Mikédd Részvénytarsasag megsértette a Ve. 147. § (5) bekezdésével
alkalmazni rendelt, a médiaszolgaltatasokrél és a tdBmegtajékoztatasrél szolé 2010.
évi CLXXXV. szamu torvény. 32. § (3) bekezdését, azzal, hogy a Mi Hazank
Mozgalmat politikai reklamja tartalmanak megvéaltoztatasara kotelezte annak
kozzétetele érdekében. Maganszemély kifogasat érdemi vizsgalat nélkil utasitsa el a
Bizottsag, figyelemmel arra, hogy ez utébbi nem tartalmazza megsérteni vélt
valasztasra irdnyado jogszabdly megjeldlését. Az elsé beadvanyozo esetében a
meédiatérvény nyilvanvaléva teszi, hogy a médiaszolgaltatd nem rendelkezik
mérlegelési jogkdrrel a politikai reklamok tartalma tekintetében, azt valtoztatas nélkal
kell kbzzétennie. A médiaszolgaltatd akkor jart volna el jogszerlien, ha a reklamfilm
atvételét kovetdéen kifogast nydjt be a Bizottsdghoz és abban kéri annak
megallapitasat, hogy a reklamfilm alapelv, vagy Alaptérvény-sérté. Az RTL Klub nem
igy jart el, tételes jogszabalysértést kéveteit el, ennek megfeleléen kéri a
hatarozattervezet tamogatasat.

Szavazasra bocsatja annak eldontését, hogy beadvanyozénak megszdlalasi
lehetdség biztosit-e a Bizottsag a beadvannyal kapcsolatban.

Szavazas

A Bizottsag 61. szamii jegyzoékonyvi déntése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 5 igen, 9 nem szavazattal Ugy dént, hogy a
beadvanyozonak nem kivan lehetoséget biztositani a szobeli megszolalas
lehetbségre.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Egyetért a hatarozat tébb pontjaval, nem mérlegel a
médiaszolgaltatd és azzal, hogy a misorszolgaltatd akkor jart volna el helyesen, ha a
Vélasztasi Bizottsaghoz fordul, de nem tamogatja a hatarozattervezetet, mert a Mi
Hazénk Mozgalom tudomasul vette a modositasi javaslatot és azzal egyezden egy
masik fimet elkészitett. Ett6l kezdve a kifogast el kell utasitani. A hataridé
megtartasat sem tartja indokoltnak, ezért nem tud egyetérteni a hatarozattervezettel.
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Dr. Borbély Andrea NVB tag: Tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat. A
Jobbiknak is volt ilyen esete 2013-ban. Abban az esetben, ha a Mi Hazank
Mozgalom bead egy kifogast, akkor nem kdveti azt az utat, amit a médiaszolgaltaté
mond, hanem érvényesiti a jogait. Kifogasolja a 36. pontban rogzitetteket, amiben
leirjak, hagy az NVB szerint mi lenne a médiaszolgaltaté altal kévetendd gyakorlat,
melyet felolvas. Nem tudjak, hogy a médiaszolgaltaté bead-e ilyen kifogast, ennek mi
lenne a tartalma, illetve azt sem tudnak, hogy milyen déntést hoznanak. Ennek a
pontnak semmi helye nincs a hatarozatban, az a feladatuk, hogy a kifogasrol
ddntsenek.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel. A 28. pontja
idézi a médiatdrvényt, melyet felolvas. Amikor kifejezetten politikai célbdl
ciganyb(indzni kivan egy part, akkor nem lehet elmenni az Alaptérvény mellett, ami
probalja vedeni a kisebbségeket, a nemzetiségeket. Ennek a tartalmat most kell
megvizsgalnia a Bizottsagnak. Ha a Bizottsag és a Kdria Ggy gondolja, akkor le kell
adnia a médiaszolgaltatonak.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Az elsé jegyzokonyvi dontésnél nemmel szavazott,
mert nem tartja j6 gyakorlatnak, hogy akkor is dsszevonjak killénbozd kérelmek
targyalasat, amikor masra iranyul a kérelmezé szandéka. A Mi Hazank Mozgalom
amiatt nydjtott be kifogast, mert az eredeti formaban nem adtak le a politikai
reklamjat, a maganszemély pedig azért, mert az ebben a formaban leadott reklamot
is Alaptorveny-sértonek gondolta. Mas kérdés, hogy formai okbél keriilt elutasitasra.
A hatarozattervezettel nem ért egyet, az, hogy rékényszeriilt a part, hogy elfogadja
az RTL Klub feltételeit, nem azt jelenti, hogy egyetértett azzal, ami tértént és ez nem
adna meg neki a jogot a kifogas benyujtasara. Nem harithatjak el ezt a felelésséget
és masképp kellene donteniik.

Dr. Génczi Gergely NVB tag: A hatarozattervezet 28. pontjaban azt mondjék, hogy
amennyiben a reklam kdzzétételére iranyuld igény megfelel a Ve.-ben foglaltaknak,
ugy mérlegelés nélkil kdteles kézzétenni azt. A 36. pontban azt mondjak, hogy csak
akkor lenne joga a kdzlést megtagadni a médiaszolgaltatonak, ha egy esetleges
jogerbs jogsértést megallapit a Bizotisag, vagy a Kdaria. Jél érti, hogy addig
ideiglenesen joga van megtagadni, amig nem tudja, hogy a Ve.-nek megfelel-e ez a
tartalom? Addig felfiiggesztheti a kzlést a médiaszolgaltatd?

Dr. Radi Péter NVB elndk: Ha jogorvosiati eljaras van folyamatban, nem kell addig
kdzzétennie, amig a jogerds dontést meg nem kapja az eljarasban.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Amennyiben nem ért egyet majus 9-én a jeldlé
szervezet azzal, hogy az RTL Klub nem hajlandé leadni a kérésének megfeleléen a
musort, akkor kifogast tud benyujtani. Az RTL Klub leadta, ehhez képest elkésetten
adott be kifogast.
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Dr. Radi Péter NVB elnék: A jogsértés folyamatos, 14-én is jelezték, hogy szeretnék
ezt a filmet leadni.

Dr. Sasvari Robert NVB tag: A hatarozattervezet 36. pontjaval kapcsolatban
megjegyzi, hogy ha a Bizottsagon beliil bizonytalansagot szl és tisztazni kell, hogy
hogyan értelmezhetd a hatarozat, akkor vélemenye szerint is ki kellene hagyni.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Benne azért nem meriil fel ez a kérdés, mert ha egy
folyamatban lévé jogorvoslati eljarasban kifogas kapcsan megallapitjia az NVB, vagy
a Kuria, akkor nincs jogsértés. Ha folyamatban van az eljaras, akkor a déntésig nem
kell Iépnie az érintettnek.

Dr. Génczi Gergely NVB tag: Azért nem értette a 36. pontot, mert a kdzlést csak
jogerbs vegzest kbvetden van lehetésége megtagadni. Javasolja, egészitsék ki, hogy
a médiaszolgaltatonak csak egy esetleges jogsértést megallapitd jogerés dontést
koveten lenne joga, illetve egy olyan mondattal egeszitsék ki, ami tisztazza, hogy
felfiggeszteni joga van a jogerds dontésig. Ezzel a kiegészitéssel egyetért a
hatérozattervezettel.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem tudja értelmezni, mit jelent a médiatérvény 32. §
(3) bekezdésében foglaitak. Ennek alapjan mit kell tennie, vagy mit tehet az RTL
Klub?

Dr. Radi Péter NVB eindk: A tdrvényhozé arra gondolt, hogy a vélasztasi eljarasi
térvénynek meg kell feleini, ami tételes jogot és alapelvi felhivasjogot is tartalmaz.
Tovabbi hozzaszdlas nincs, a vitat lezarja. Tobben amellett foglaltak allast, hogy a
nehezen ertelmezhetd 36. pontot hagyjak ki a tervezetbdl. Ez egy olyan hatarozat,
amelyben a Bizottsag arra hivatkozik, hogy mi a helyes eljaras ilyen esetben, hiszen
ha ezt nem tennék meg, akkor felmeriilne a kérdés, hogy a felhivott alaptérvényi
rendelkezéseket hol és milyen formaban lehetne ervényesiteni a
médiaszolgaltatdnak. A doéntési javaslatot valtozatlan formaban fenntartja és
szavazasra bocsatja annak elfogadasat.

Szavazas

Megéllapitja, hogy a Bizottsag 11 igen, 3 nem szavazattal a Mi Hazank Mozgalom
kifogasanak részben helyt ad és megallapitia, hogy a Magyar RTL Klub Televizi6
Zartkorien Milkodd Részvénytarsasag megsértette a valasziasi eljarasrol szolo
2013. evi XXXV torvény a 147. § (5) bekezdésével alkalmazni rendelt, a
médiaszolgaltatasokrdl és a témegtajékoztatasrél szolé 2010. évi CLXXXV. szamu
torveny. 32. § (3) bekezdését, azzal, hogy a Mi Hazank Mozgalmat politikai reklamja
tartalmanak megvaltoztatasara kételezte annak kdzzététele érdekében. A Nemzeti
Valasztasi Bizottsag maganszemély kifogasat érdemi vizsgalat nélkl utasitja el.
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5. Dontés a Momentum Mozgalom altal a Veszprém Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsag 1/2019. (V. 14.) szam1 hatarozata elien benyujtott fellebbezésrol

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezetd: A Momentum Mozgalom majus 11-én
elektronikus Oton nydjtott be kifogast a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz a Ve. 208. §
(1) bekezdése alapjan az “Erdi Ujsag” elnevezési, majus 2-an, valamint majus 8-an
megjelent XXIX. éviolyam 17. és 18. szamaban kozélt tartalom ellen. A kifogast a
Nemzeti Valasztasi Bizotisag elndke majus 11-én attette az elbirdlasra hataskorrel
és illetékességgel rendelkezd Veszprém Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsaghoz.
Beadvanyozo kifogasaban eléadta, hogy melyek azok a tartalmak, amelyek szamara
sértetiék a Ve. alapelveit és kifejtett, hogy a sajtotermékben szinte csak a FIDESZ-
hez, valamint a partszévetség masik tagjahoz, a KDNP-hez kothetd személyek
jelennek meg, akik a FIDESZ kampanyiizeneteit hangsllyozzdk. Hozzéatette, hogy a
sajtétermék kifogasolt cikkeiben a FIDESZ jelblészervezet allaspontja egyoldalGan
jelenik meg, versenytarsaival, vele ellentétes nézeteket képviseld politikai
szereplokkel szembeni kritika is megfogalmazdédott. Az altala elmondottak
alatdmasztdsara hivatkozott és idézie a Koiria, az Alkotmanybirdsag és az NVB
iranyadd joggyakorlatat, valamint a Ve. 152. § (4) bekezdését és kérte, hogy a
Veszprém Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg a Ve. 218. § (2) bekezdés a) és b)
pontjai szerint allapitsa meg a jogsértés tényét, a jogseértét titsa el a tovabbi
jogsertéstdl, kotelezze a médiatartalom-szolgaltatét, hogy a legkdzelebbi szamban, a
jogseértd kozléshez hasonld moédon tegye kozzé hatarozatanak rendelkezd részét,
tovébba birsagot szabjon ki. A Veszprém Megyei Teriileti Valasztasi Bizotisag
1/2019. (V. 14.) szam0 hatarozataval a kifogast elutasitotta. Hatarozata indokolasa
szerint a kifogastevoé arra vonatkozoan nem nyuijtott be bizonyitékot, hogy az ,Erdi
Ujsag” ciml lap kiaddja dnkormanyzati tulajdonban van, tovabba, hogy kézpénz
felhasznalasaval tortént a kifogasolt lapok kiaddsa. Beadvanyozd majus 16-an
elektronikus Gton nyUjtott be fellebbezést a Veszprém Megyei Terlileti Valasziasi
Bizottsag hatarozataval szemben. Kifejtetie, hogy a Sajtotermék a fejléce és
impresszuma szerint is Erd Megyei Jogi Varos oOnkormanyzatanak ingyenes
terjesztésd hetilapja. Elbéadta tovabba, hogy a kifogassal érintett sajtotermék kiaddja
a kiadast Erd Megyei Jogi Varos Onkormanyzataval kététt vallalkozasi szerzédés
alapjan, kézpénzbol fizetett ellenérték fejében végzi. Allaspontja szerint ezekbdl
megallapithato, hogy a kiadd az Erdi Ujsag elnevezés( lap kiadasat és terjesztését
végzi. Kerte a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy a TVB hatarozatat ugy
véltoztassa meg, hogy a kifogasnak teljes terjedelemben adjon helyt, a jogsértést
allapitsa meg, a jogsértdt a tovabbi jogsértéstdl tiltsa el, és a sajtotermékre szabjon
ki megfeleld birsagot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Veszprem Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag hatarozatat a Bizottsag valtoztassa
meg, allapitsa meg, hogy a Maraton Lapcsoport-Multivizié Kiaddi Kft, altal kiadott
Erdi Ujsag cimi sajtotermék 2019. majus 2-an és 8-an megjelent 17. és 18.
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lapszama megsértette a valasztasi eljarasrél szolé 2013. évi XXXVI. térvény 2. § (1)
bekezdés c) pontjat. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a jogsertét tiltsa el a tovabbi
Jogsertéstdl, kdtelezze a jogsértét, hogy hatarozata rendelkez6 részét a legkézelebbi
szamaban a jogsértéssel azonos mddon tegye kozzé, egyebekben javasolja, hogy a
kifogast elutasitsa el. A TVB hatarozata megitélésében dénté szerepet jatszik annak
megitélese, hogy a sajtotermék kdzpénzbél fizetett sajtotermeék, vagy nem ebbe a
kérbe tartoz6 magankiadé adja ki. A becsatalt bizonyiték alapjan nyilvanvald, hogy
az 6nkormanyzat tartja fenn és fizeti a lap kiadasat és ezzel kdzpénzbdl fenntartott
sajtoterméknek kell tekinteni. Vizsgalni kell az dnkormanyzati semlegesség
tekinteteben el6irt kvetelmények teljesiilését, melyet a tervezet cikkenként elvégzi.
Megallapithatd, hogy az érintett 2 lapszamban 6sszesen 5 cikk tekintetében
allapithaté meg a jogsértés, ennek megfeleiéen javasolja a jogsértés megallapitasat.
Birsag kiszabasa allaspontja szerint nem indokolt, figyelemmel a 2 lapszam 5
cikkére, ebben a kampanyidészakban birsagot nem szabott ki a Bizottsag és
szandékossag sem allapithato meg, valamint az elkdvetkezendd hét soran még
orvosolhatok ezek a kifogasok.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A TVB 9 oldalban fejtette ki az iranyadd gyakorlatot,
majd odairtdk, hogy az impresszum alapjan nem tudték megallapitani, hogy
Onkormanyzati lap. A fellebbezések is ramutatnak, hogy az tjsag cimlapjan szerepel,
hogy Erd Megyei Jogt Varos Onkormanyzatanak ingyenes hetilapja. Ezt nem sikerQit
megallapitani a Veszprémi TVB-nek.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja és szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil a Veszprém
Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag 1/2019. (V. 14.) szamu hatarozatat
megvaltoztatja, megallapitja, hogy a Maraton Lapcsoport-Multivizié Kiad6i Kit. altal
kiadott Erdi Ujsag cimii sajtétermék 2019. majus 2-an és 8-an megjelent XXIX.
évfolyam 17. és 18. lapszama megsértette a valasztasi eljarasrél széld 2013, évi
XXXVI. térveny 2. § (1) bekezdés c) pontjat. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a
jogsentét eltiitja a tovabbi jogsértéstél, kotelezi a jogsértét, hogy jelen hatarozat
rendelkezé részét a legkézelebbi szamaban a jogsértéssel azonos moédon tegye
kozze. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag a kifogast egyebekben elutasitja.

6. Dontés a Csepeli Varoskép Kft. altal a Févarosi Valasztasi Bizottsag 19/2019.
(V. 13.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés targyaban

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: Maganszemély majus 9-én nyuijtotta
be kifogasat a Fovarosi Valasztasi Bizottsaghoz, amelyben a Ve. 2. § (1) bekezdés
c) pontjanak sérelmére hivatkozott a Csepeli Hirmondd 2019. majus 8-ai, illetve két
korabbi lapszamaval kapcsolatban. Eléadta, hogy a legfrissebb lapszamban csak a

14



fideszes honvédelmi miniszter allaspontjat, mig a korabbi lapszdmban kizardlag
Orban Viktor miniszterelndk kampanylzeneteit ismertette a lap. Bizonyitékként
mellékelte a sérelmezett lapszamok szkennelt masolatat. Allaspontja szerint mas
jelold szervezet allaspontjanak kozlésére a lap kisérletet sem tett. Ennek alapjan kéri
a tovabbi jogsértéstdl vald elutasitas mellett birsag kiszabasat. A Magyar Szocialista
Part majus 10-én nydjtotta be kifogasat szintén a Csepeli Hirmondd cimti
dnkormanyzati lappal szemben. A 2019. aprilis 10-én, aprilis 20-an és majus 8-an
megjelent 7., 8. és 9. lapszamra hivatkozva szinién a Ve. 2. § (1) bekezdés c)
pontjanak megsértését vélelmezte. Indokolasaban hivatkozott a szerkesztoi
szabadsag korlatjait kifejtd birdsagi gyakorlatra, majd idézi az egyes lapszamokban a
jogsértés alapjaul szolgald valaszidsi tartalmakat, amelyek hosszan részletezte.
Kiemelte, bar a jeldltekre a Sajtétermék sok esetben tisztségik felhivasaval
hivatkozik, azonban a Kiria gyakorlata alapjan ez a tény masodlagos. A jogsértés
megallapitasa mellett kérte a tovabbi jogsértéstdl valé eltiltast, a valasztasi bizottsag
hatarozata kozzeétételéere vald kotelezest, birsag kiszabasat. Az FVB targyi
Osszefliggése miatt a kifogasokat egy eljarasban birélta el, és azoknak 19/2019. (V.
13.) szamu hatarozataval helyt adott. A sérelmezett kiadvanyokat megvizsgalva az
FVB arra az allaspontra jutott, hogy mindharom sérelmezett lapszamban jelentds
szamban és nagy terjedelemben tartalmaz a FIDESZ-KDNP-vel, annak jeléltjeivel
kapcsolatos, Oket népszerisitdé irasokat. Az FVB indokolasa szerint az a tény,
figyelve a Kuria ismertetett gyakorlatat, hogy a lapnak tébb oldalan megjelenik a
FIDESZ-KDNP es jeldltieinek neve, fényképe, és ez, valamint a réluk szdld
tudésitasok onmagukban elegenddek a valasztéi akarat befolyasolasara és arra,
hogy a tulzott szerepeltetés helyi szinten a jeldlé szervezetek és jeldltek egyenld
eselyét megbontsa a valasztdi akarat kialakitdsaban. Az FVB allaspontja szerint a
jelélti mindségen tal a nem jelditi megjelentetés eléri azt a szintet, amely azt a
latszatot keltheti, hogy az dnkormanyzati sajtétermék a valasztasi kampanyban az
egyik jeldlé szervezet és jeloltjei mellett tinik fel. Mindezek pedig megalapozzak a
Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjanak sérelmeét. Az FVB a jogsértés megallapitasa
mellett a sajtétermeket eltiltotta a tovabbi jogsértéstdl, kételezte a sajtoterméket
hatarozata rendelkezd részének kozzetételére, tovabba a koételezd legkisebb
munkaber egyhavi 6sszegének megfelelé 6sszegli birsagot szabott ki. Beadvanyozo
majus 15-én nyljtotta be fellebbezését a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.
Kérelmében elsddlegesen megitélése szerint az FVB-nek a kifogasok mindegyikét
mint elkésett kifogasokat el kellett volna utasitani, és legfeliebb a 9. lapszam tartalma
képezhette volna a kifogasok érdemi vizsgalatanak targyat. Az gy tartalmaban
kifejti, az FVB logikai okfejtése abbél az alapvetésbdl épil fel, mely szerint az
europai parlamenti valasztas a jel6l6 szervezetek és a jeldltek kozétti verseny,
melyben jelentésége van annak, hogy a jelolé szervezetek listajan szereplé jelsltek
személye a valasziopolgarok akaratanak befolydsoldsara, formalasara,
meggybzddésének kialakitasara alkalmas. Megiiélése szerint kizardlag a
valasztasokon versengd jeldlé szervezetek kézotti esélyegyenloségi  alapelv
teljesiilése képezhette volna jogszertien az FVB vizsgalatanak targyat. Kijelenti, a
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Csepeli Hirmondd egy helyi lap, célzott olvasokdzonsége egy févarosi kerlletre,
Csepelre korlatozodik. Ebbél kévetkezéen, de az FVB altal nem értékelt tényként
megallapitandd, hogy a helyi lap tartalma a keriilet életének torténéseit/fejleményeit
bemutaté kiadvany. Allaspontja szerint helytelendl jart el az FVB akkor, amikor sajat
indokolasbeli allitdsa szerint a cikkek tartalmat a Févarosi Valasztasi Bizottsag nem
mindsitette. Osszességében megallapithaténak tartja, hogy a lapszamok tartalma
semmilyen mértékben nem volt alkalmas arra, hogy megbontsa a jelold szervezetek
kozotti esélyegyenléséget, véleménye szerint eleget tettek a Ve. alapelvi
kovetelményeinek, ugyanis az érintett lapszamok egyike sem foglalt allast és tesz
iranymutatd véleménykozlést az olvasé szamara, hogy melyik jel6l6 szervezetet
tamogatva gyakorolja vélasztdjogat az EP valasztason. Kéri mindezért az FVB
hatarozatanak megvéltoztatasat, és a déntés alapjaul szolgalé kifogasok elutasitasat.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikiildstt hatdrozattervezet szerint javasolja, hogy a
Bizottsag részben valtoztassa meg a Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozatat, a
Csepeli Varoskep Kft.-vel szembeni birsagot térdljék el és az egyéb rendelkezéseket
a hatdrozat tervezetében foglalt indokolassal tartsak fent. Abbdl a szempontbdl
kellett tjra lefolytatni az értékelt cikkek vizsgalatat, hogy a Kdria kimondita, hogy nem
mindstl a valasztasi kampanytevékenység részének, ha a valasztasi
kampanyidészak alatt folytatott allami, kormanyzati, vagy o©nkormanyzati
alaptevékenység végzése soran keletkezett nyilatkozatok keriilnek megjelenésre a
médiaban. A hatdrozattervezet 54. pontja értékeli Ujra ennek az tj kivanalomnak a
fényében a cikkeket és megallapitia, hogy mely cikkek nem tekintheték olyannak,
mint amit az alapelvi sérelem kérébe be lehet vonni, ugyanakkor az 56. pontban
részletezett cikkek tekintetében megallapithato, hogy az esélyegyenléség sérelme
fennall. Az FVB indokolasa helytalld azzal a kiegészitéssel, hogy az 0 kuriai
kovetelmeénynek megfeleléen javasolja az indokolast megvaltoztatni. A birsag
tekintetében javasolja, hogy adjanak helyt a fellebbezésnek, figyelemmel arra, hogy
sem a szandékossag megvalosuldsa nem allapithaté meg, sem pedig az, hogy ez
egy nagyobb kiterjedésii jogsértés lenne.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Egyetért a hatdrozattervezettel, de felmerQit benne,
hogy az 53. pontban leirjak, hogy a kormanyzati, énkormanyzati tevékenység
veégzeéseének bemutatdsa nem kampanytevékenység, aztan az 54. pontban rogzitik,
hogy az allamtitkarok &regdidkként és receptrovatban jelennek meg, akkor ennek mi
a konzisztenciaja. Javasolja elhagyni ezt a részt.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A fellebbezésbdl idéz. Egyetértve Fazekas
Tamassal, a receptek eléadasa nem gondolja, hogy allamtitkari feladat lenne. A
birsaggal kapcsolatban kifejti, hogy tudatos szerkesztés eredményeként keriilt a
FIDESZ az ujsagba. Ebbél is lehet latni, hogy semmit nem ér a Ve. Megallapitjak a
birsagot, k6zpénzbdl kifizetik, de a tébbi jel6lé szervezet nem fog megjelenni. Amig
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nincs a szerkesztbnek, fészerkesztbnek maganszemélyként anyagi feleléssége, aki
tudatosan szerkeszti az Gjsagot, addig ez nem fog valtozni.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzdszdlas nincs, a vitat lezéria és szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 12 igen, 2 nem szavazattal a Févarosi Valasztasi
Bizottsag 19/2019. (V. 13.) szamu hatarozatat részben megvaltoztatja, és a Csepel
Varoskép Kit.-vel szemben kiszabott birsagot eltérli. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag
a hatarozat egyéb rendelkezéseit jelen hatarozatban foglalt indokolassal hagyja
helyben.

7. Dontés B. A. maganszemeély és a Momentum Mozgalom altal a TV2 Média
Csoport Zrt. ellen benyujtott kifogasok targyaban

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezetdé: Maganszemély majus  16-an
elekironikus Uton kifogast nyljtott be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.
Kifogasaban elbéadta, hogy a TV2 Média Csoport Zartkorien MIikodé
Reészvénytarsasag TV2 médiaszolgaltatasanak majus 11-15-e kdzétti hirmisorainak
szerkesztése a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjaiban foglalt alapelvekbe (tkdzott.
Kiemelte, hogy a kormanyhoz kétheté hirekben is erésen megjelenik a FIDESZ EP-
kampanya. Beadvanyozé kifogasdban a médiaszolgaltaté tobb misorszamat jeldlte
meg tételesen, rogzitve azt is, hogy a misorszamon belii melyek azok a
szerepléseket, nyilatkozatokat, amelyek a vélelmezett jogszabalysértést
alatdmasztjak. Allaspontja szerint az EP-kampany kezdete 6ta a TV2-nek médjaban
lett volna tennie valamit a fenti misorkészitési gyakorlatanak atalakitasa érdekében,
azonban hiaba tudta, hogy a gyakorlata jogserté, mégsem tett semmit az ellen. Kérte
a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy allapitsa meg jogsértést, tiltsa el a TV2-t a
tovabbi jogszabalysértéstol, valamint kérte a térvényi legmagasabb Osszegl birsag
megallapitasat a médiaszolgaltatéval szemben. Végezetll azt kérte, hogy a Nemzeti
Valasztasi Bizottsag kételezze médiaszolgaltatdt, hogy hatarozata rendelkez6 részét
annak kozlésétdl szamitott harom napon belil, a jogsértd kozléssel azonos
napszakban és ahhoz hasonldé modon tegye kdzzé, minderre a legnézettebb, olyan
hirmisoraban kerlljon sor, mint amilyen jellegli hirmiisorban a Médiaszolgaltato
megsértette Ve. alapelveit. A Momentum Mozgalom majus 16-an kifogast nydijtott be
meédiaszolgaltaté, valamint Kékény-Szalai Vivien, médiaszolgaltatdé hirigazgatdja
ellen. Allaspontja szerint médiaszolgaltaté “Tények” cimii mtisora folyamatosan,
ismétlédd jelleggel megsérti a alapelvi kdvetelményeit. Beadvanyozé kifejtette, hogy
a “Tények” ciml misor megjelolt kiadasaiban az esélyegyenléséget stlyosan sértd
maédon, rendkivil nagy talstlyban a FIDESZ-KDNP szévetség kampanyeseményeird!
és tevékenysegérdl szamolt. Hozzatette, hogy a médiaszolgaltatd feleldsségének
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megallapitasa mellett kéri, hogy a , Tények” cimii miisor tartaimaért felelss személy,
a hirigazgato felelésségét is allapitsa meg a Nemzeti Valasztasi Bizottsag, valamint
vele szemben is szabjon ki birsagot. Kifogasaban tébb miisorszamot jelél meg majus
6-13-a kozott. A Nemzeti Vélasziasi Iroda a Médiaszolgaltatot értesitette a
kifogasokrdl, amely az alabbi észrevételeket tette. Kifejtette, hogy a kifogasolt
kozlesek jelentds része kizardlag a magyar miniszterelndk hivatalos kilfldi
latogatasarol, a magyar miniszterelndk hivatalos magyarorszagi programjardl, a
magyar kllugyminiszter hivatalos kiilféldi latogatasarél, a magyar miniszterelnok-
helyettes elbéadasardl, a magyar kormany allamtitkarainak, illetve szovivojének a
Kormany tevékenységével kapcsolatos nyilatkozatairél ad targyilagos tajékoztatast,
ami alapjan egyik koézlés sem mindsil valasztasi kampanyban valé részvételnek.
Hozzatette, hogy korédbban a Nemzeti Valasztasi Bizottsag és a Kuria jogersen
vizsgalta az érintett idészakot. Médiaszolgéltatd mindkét kifogas kapcsan hivatkozott
a korabbi kialakult gyakorlatra, illetve a szerkesztdi szabadsag korlatozasara, és a
kiegyensiilyozottsag kdvetelményére.

Dr. Radi Péter NVB eln6k: Szavazasra bocsatja a kifogasok egyesitésérdl sz6lo
dbntés elfogadésat.

Szavazas

A Bizottsag 62. szamu jegyz6kényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsdg 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil az ligyek
egy eljarasban valo elbiralasarol dént.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Szavazasra bocsétja a kifogasokkal érintett felvételek
megtekintésérdl szolo dontés elfogadasat.

Szavazas

A Bizottsag 63. szamu jegyzékényvi dontése:

Megallapitja, hogy a Bizottsag 1 igen, 13 nem szavazattal gy dént, hogy nem tekinti
meg a kifogasokkal érintett felvételeket.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikilddtt hatarozatiervezet szerint javasolja a
kifogasok elutasitasat. A 45. pontban meghatarozott kuriai végzés Uj megvilagitasba
helyezi az esélyegyenléség érvényesitéséré! sz6lé kovetelmény vizsgalatat és ebbél
a szempontbdl kellett megvizsgalni azokat a miisorokat, melyek vizsgalhatdk. A
majus 6-9. kozotti idészak tekintetében mar jogerésen elbiralt miisorokrél van sz6, a
keétszeres értekelés tilalma miatt nem folytathatnak le vizsgalatot, igy a majus 10-13.
kozétti iddszakban 4 adasnapon 6 misor, Osszesen 17 riport érintett. A
hatarozattervezet 49. pontjdban részletesen felsorolasra keriilnek azok a
misorszamok, melyek az Uj szempontok szerint nem értékelhetéek. Az elemzé aital
kifejtett vélemeények sem vonhatok be esélyegyenldségi vizsgalat korébe. Ezen
tiimenden 3 misorrész maradhat, amely a vizsgalat korébe bevonhato lenne, ez
mar a masorfolyam egészét tekintve nem alkalmas arra, hogy az esélyegyenléség
kévetelmenyének vizsgalata alapjat képezze, igy a kifogas elutasitasa indokolt. A
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masodik beadvanyozé felvetette a hirigazgatd szemeélyes felelésségét. Ennek
megallapitasara a Ve. jelenlegi rendelkezesei nem adnak lehetdséget a
Bizottsagnak. llyen kitelezeést a hatdrozat nem tartalmazhat. Javasolja a kifogasok
elutasitasat.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel. A
maganszemély kifogasa majus 11-vel indul. Osszel médositasra kerllt a Ve. 142. §-
a, melyet ismertet. A kifogasban szerepld hirmisorban beszamolék hangzottak, erre
nem talal jogszabalyi hivatkozast a hatarozattervezetben.

Dr. Avarkeszi Dezs6 NVB tag: Nem éri egyet a hatarozati javaslattal, annak 49.
pontjaval kuléndsen, amely felsorolja, mi mindent nem tekint olyannak, mely
Osszefliggésbe hozhaté az EP valasztassal. Ezek koézll kiemel néhanyat. Ezek
kampanycélu hirek, semmi kéziik a kormanytagok jogszabalyban meghatarozott
kételezettségeihez. Javasolja, adjanak helyt a kifogasoknak.

Dr. Radi Peter NVB elndk: Nem tehetik meg, hogy a Kuria jogfejlodését ne
kovessék le. Egyértelm( az a hatarozat, mely hivatkozasra keriil.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Nem ért egyet a hatdrozattervezettel, egyetért
Avarkeszi Dezsd hozzaszolasaval. Nagy hianya a hatarozattervezetnek, hogy amikor
megjeldli a beadvanyozé, hogy mely misorszamban tértént meg a jogsértés, akkor
nem irjak oda, hogy ebben a mlsorszamban miért nem tortént jogsértés. Nincs
alatamasztva, nincs megdllapitva tényallas, hogy ezt a hatarozatot ebben a
formaban meg lehessen hozni. igy nem lehet megallapitani, hogy csak 3 miisorszam
van, amely szamitasba vehetd a kifogassal dsszefliggésben. Figyelembe kell venni,
amit a hatarozattervezet 42. pontja tartalmaz. Ebben a révid idészakban is
megallapithaté, hogy semmilyen megjelenési lehetdsége nem volt egyetlen jeldld
szervezetnek sem. Az, hogy azonos jogi helyzetben van, az csak abbdl a
szempontbdl értékelhetd, hogy mindegyik jelélé szervezet. A kormanypartok jogi
helyzete nem ugyanaz.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Nem tamogatja a hatarozattervezetet, atidl
figgetlentl, hogy ismeri a Kiria dontését. Teljesen rossznak tartja azt a kiinduiast,
amit a Karia elfogad a déntésében. Ezzel kinyitjdk az utat a mindenkori kormany
tagjai szamara, hogy az alaptevékenységilk kérében politikai kampanyt tudjanak
folytatni. Az alaptevékenységik ellatdsat nyilvan idomitjdAk a kampany
esemeényeihez, ezzel Odsszeflggésben is nyilatkoznak. Remélhetdleg ezt az
Alkotmanybirdsag folil fogja irni.

Dr. Sarhegyi Zoltan NVB tag: A Kuaria ebben a kérdésben is helyére tett egy dolgot,
amin mar sokszor vitatkoztak. Azt nem lehet elvarni, hogy a kormany tagjai ne
tehessenek egy valasztasi iddszakban nyilatkozatot, ne beszélhessenek a

19



munkajukrol. Helyére tette a Karia a bintetett eléélet kérdéseét is. A hatarozati
javaslatot tamogatja.

Dr. Bozséki Eva NVB elndkhelyettes: A 23. pontban a beadvanyozé altal felsoroit
misorszamokra a 49. pontban észrevételt tett a hatarozattervezet, illetve itt
talalhatjak a céfolatot is. Amit problémakeént felhozott a beadvanyozd, arra valasz a
49. pont. A kormanyzati tevékenység nem mindsitheté kampanytevékenységnek.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A Ve. 142 § Oszi médositasat idézi. Hol vannak
felsorolva azok a jogszabalyok, hogy ez a FIDESZ kampanydémping jogszabalyi
feladatuk lenne? Ha ragaszkodnak a Ve.-hez, csak azt biralhatjak el, ami le van frva.
Melyik az a jogszabaly, ami feladatul meghatarozza nekik?

Dr. Radi Peter NVB elndk: A Nemzeti Valasztasi Bizottsag szamos déntésében
hivatkozott az Alkotmanybirésdg azon ddntésére, amely szerint az Alaptérvény
alapjan a kormanynak nemcsak joga, de kitelezettsége is a tajékoztatas.

Dr. Gonczi Gergely NVB tag: Avarkeszi Dezs6hoz csatlakozva a 49. pontot tartja a
legaggalyosabb résznek. It ugy irjak le, mintha tényrél szélé hiradas lenne. Ez a
Bizottsag semmiképpen nem tehet ugy, mintha ez egy objektiv tény ienne, mert
ezzel az egyik jelol6 szervezet altal képviselt politikai &llaspontot objektivizdlja és ez
tulterjeszkedik azon, ami a fuggetienségiikbdl kévetkezik, ezért ennek elhagyasat
javasolja.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: A Kuria Kvk.IV.37.609/2019/3. szamu végzése 24.
pontja valdban az ismétlédé jelleggel foglalkozik. Annak az utolséd mondata
melypontja a Kuria gyakorlatanak, amikor tanacstalan allaspontot képvisel.

Dr. Radi Péter NVB elnék: Jogszabalyokat és kuriai déntéseken nem mindsitenek,
hanem alkalmaznak.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Akarhany napot nézegetnek, amit a TV2 miivel, utalva
a korabbi dontések sokasagéra, az az egyoldalu valasztasi kampany iskolapéldaja.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: A korabbi jogsértéseiket mar egyszer elbiraltak, a
kétszeres biintetésnek tilalma van, a korébbi cselekmények nem targya ennek az
eljarasnak.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Targya ennek az eljarasnak, mert az ismétlédés a
Kuria megszorité hatarozata alapjan is targya a jelenlegi eljarasnak és at kellene
gondoini, hogy ha egy médiaszolgaltatd, ahol mar t6bbszér megallapitottak, hogy
térvényt sért, nem latja indokat annak, hogy egy ujabb térvénysértés alapjan
ismeételten ne allapitsék meg. Egyfolytaban, kivétel nélkil az egesz kampany soran
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térvényt sert, tehat ha van egy révidebb iddszak, arra is meg lehetne allapitani a
torvenysertést.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Az ismétlédd jelleget a birsag kiszabasanal
kbralménykeént nevezi figyelembe venni a térvény, tehat nem érti, itt miért nem
lehetne, ugyanarrdl a valasztasi kampanyrol beszélnek. A Ve. 141. § szerint a
kampanytevékenység minden, ami a valasztoi akarat befolyasolasara alkalmas, vagy
arra tett kisérlet. Ezek a muisorok, amik meg vannak hivatkozva, egytdl egyig
alkalmasak a valasztéi akarat befolyasolasara.

Dr. Bozsoki Eva NVB elndkhelyettes: Torvénysériéssel lehet csak torvénysértést
megallapitani. A hatarozattervezet azt javasolja, hogy itt torvénysértés nem tortént.
Azért elmarasztalni a TV2-t, amiért korabban elmarasztaltak, az abszurd.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzdszélas nincs, a vitat lezarja. Tobb
tagtarsuk a tervezet ellen foglalt allast, tobben tamogattak. Felhivja a figyelmet arra a
kérilmeényre, hogy nem a telies kampanyiddszakot vizsgaljak, hanem annak
elkulonithetd részét, ezzel a téennyel arra is kételezettséget vallalnak, hogy ezeket a
musorfolyamokat elkilonitetten vizsgaljak. Az ismétlédd jelleget csak a birsagnal
lehet szempontként figyelembe venni. Egy Uj misorfolyam vizsgalatanal egy korabbi
jogsértést nem vehetnek figyelembe, erre a Ve. nem ad lehetbséget. Fenntartja a
hatarozattervezetet és szavazasra bocsatja annak elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 8 igen, 6 nem szavazattal a kifogasokat elutasitja.

8. Dontés a Magyar Szocialista Part altal a Pest Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsag 6/2019. (V. 13.) szamu hatarozata ellen benyujtott fellebbezés
targyaban

Dr. Radi Péter NVB elndk: Megallapitja, hogy dr. Génczi Gergely és dr. Lovas
Andras tavozott a Bizottsag (lésérdl, igy a Bizottsag letszama 12 fovel
hatarozatképes.

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezet6: A Magyar Szocialista Part majus 10-
én nydjtotta be kifogasat az Onkormanyzati Hirek cimii nagykérési dnkormanyzati
lap aprilis 12-én, 19-én, 26-an, majus 3-an és majus 10-én megjelent lapszamaival
kapcsolatban, arra hivatkozassal, hogy azok szerkesztési gyakorlata sérti a
valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1)
bekezdés c) pontjat. Eléadta, hogy a FIDESZ jelold szervezeten til mas jel6l
szervezetek politikusai kizarélag negativ kontextusban jelenhettek meg a kifogasolt
lapszamban. Allaspontja szerint az egész lap tartamat tekintve megbontotta a jelsl6
szervezetek kozotti verseny egyensulyat. Beadvanyozé eldadta, hogy a Sajtotermék
aprilis 26-i, majus 3-ai és majus 10-én megjelent szamaban a FIDESZ-en kivil nem
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kapott teret mas jel6lé szervezet képviselSjének kézleménye, nyilatkozata vagy mas
jelblé szervezet allaspontja. Mindezek alapjan kérte, hogy a TVB a jogsértés tényét
allapitsa meg, tiltsa el ismét a jogsértét a tovabbi jogsertéstdl, valamint kotelezze a
médiatartalom-szolgaltatot, hogy a legkszelebbi szamban, a jogsertd kozléshez
hasonié modon tegye kozzé hatarozatanak rendelkezd részét. A TVB a kifogast
elutasitotta, 6/2019. (V. 13.) szam( hatarozataban rogzitette, hogy az 5/2019. (V. 8.)
sz. hatarozataval mar elbiralta a Nagykéris Onkormanyzati Hirek elnevezésii
ingyenes informaciés lap daprilis 12-i, aprilis 19-i, aprilis 26-i és majus 3-i
lapszamaban megjelentekkel kapcsolatos kifogast. A majus 10-én megjelent 19.
szamaval kapcsolatban megallapitotta, hogy a Ve. 152. § (4) bekezdése alapjan
onmagaban nem vizsgalhat6 a 2. § (1) bekezdés c) pontjdnak megsértése, ezért a
kifogas elutasitasarél dontétt. Beadvanyoz6 a TVB hatarozataval szemben majus 16-
an fellebbezést nydjtott be. Jogorvoslati kérelmében telies egészében megismételte
a kifogasaban irtakat, azon tul eibadta, hogy a TVB hatarozataban kifejtett erveiés
téves, mivel a kifogas érdemi része ugyanis nem arra vonatkozott, hogy a mar
korabban elbirdlt lapszamot a testlilet Ujbol vizsgalia meg. Célia az volt, hogy
ramutasson arra, hogy a Sajtdtermék a valasztasi bizottsdg 5/2019. (V.8.) szamu
hatarozatat semmibe véve, a lap egyoldali politikai szerkesztésével folytatja a Ve. 2.
§ (1) bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenléség és e) pontjaban foglalt
johiszemdi és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelvét sérté gyakorlatat. A majus 10-i
lapszam jogsértd jellegének alatamasztasara (] bizonyitékként hivatkozott arra, hogy
a kifogasaban is emlitett, kormanyzati tajékoztatonak alcazott mondatok egybeesnek
a FIDESZ, mint jeldlé szervezet bevandorlassal, migracioval kapcsolatos
kampéanylzeneteivel. A fellebbezés tovabbi részében a kérelemmel bezardlag
megismetelte a kifogasaban irtakat.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezet szerint, hogy a Bizottsag a
Terileti Valasztasi Bizottsag hatdrozatat hagyja helyben. A kétszeres értékelés
tilaima hatalya ala esne, ha ezeket a lapszamokat Ujra az értékelés ala vonna a
Bizottsag. Egyetlen lapszam 6nmagaban a médositott Ve. alapjan nem értékelhetd
az esélyegyenldség alapelve érvényesilése tekintetében, ennek megfelelden a
helyes hatarozat helybenhagyasat javasolja.

Dr. Litresits Andras NVB tag: A kifogas 5. oldalan a joéhiszemii &s rendeltetésszeri
joggyakorlas alapelvének megseértését kérte a beadvanyozo.

Dr. Radi Péter NVB elnék: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja és szavazasra
bocsétja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 igen, 3 nem szavazattal a Pest Megyei Terileti
Vélasztasi Bizottsag 6/2019. (V. 13.) szamu hatarozatat helybenhagyja.
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. A jel6l6 szervezetek altal megbizott megfigyelGk nyilvantartasba
vetele

1. Dontes a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom altal megbizott kiilképviseleti
megfigyelok nyilvantartasba vételérdl

Dr. Radi Péter NVB elndk: Megallapitja, hogy dr. Sarhegyi Zoltan bizottsagi tag
tavozott, igy a Bizottsag 11 fovel hatarozatképes.

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezetd: A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
majus 15-én 12 o kulképviseleti megfigyelét jelentett be. A megfigyelék bejelentése
a tdérvényben tamasztott kovetelményeknek megfelelt, ezért a hatarozattervezet a
nyilvantartasba veteliikre tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet szerint javasolja a nyilvantartasba
vételt. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Jobbik
Magyarorszagert Mozgalom jel6ld szervezet aital az Eurdpai Parlament tagjainak
2019. majus 26. napjara kitizétt valasztasara bejelentett kilképviseleti megfigyeldit a
hatarozata mellekletét képezé dokumentumban foglaltak szerint nyilvantartasba
veszi.

2. Dontés a Magyar Szocialista Part es a Parbeszéd Magyarorszagért Part altal
a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé megbizott megfigyelok nyilvantartasba
vételérdl

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezeto: A Magyar Szocialista Part és a
Parbeszéd Magyarorszagért Part majus 15-én 3 f6 megfigyel6t bizott meg a Nemzeti
Valasztasi Iroda mellé. A bejelentés a térvényben tamasztott kdvetelményeknek
megfelelt, ezért a hatarozaitervezet a nyilvantartasba vételiikre tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Javasolja, hogy a Bizottsag dr. Wiener Gyorgy Joézsefet,
dr. Szoboszlai Gydrgyott és Csordas Zsuzsanna Erzsébetet vegye nyilvantartasba a
Magyar Szocialista Part es a Parbeszéd Magyarorszagért Part megfigyeldjeként.
Kérdés, hozzaszdélas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Magyar
Szocialista Péart és a Parbeszéd Magyarorszagért Part altal az Eurépai Parlament
tagjainak 2019. majus 26. napjara kitlizétt valasztasara bejelentett dr. Wiener Gyodrgy
Jozsefet, dr. Szoboszlai Gybrgydt és Csordas Zsuzsanna Erzsébetet veszi
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nyilvantartdsba a valasztasi eljarasrdl szol6 2013. évi XXXVI. térvény 331. § (1)
bekezdése alapjan alkalmazni rendelt 245. § (2) bekezdése szerinti megfigyeldként,

3. Dontés a Magyar Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagért Part altal
megbizott kiilképviseleti megfigyelék nyilvantartasba vételérsl

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezets: A Magyar Szocialista Part és a
Parbeszéd Magyarorszagért Part majus 15-én 4 6 kilképviseleti megfigyel6t
jelentett be. A bejelentés a térvényben tamasztott kévetelményeknek megfelelt, ezért
a hatarozattervezet a nyilvantartasba vételitkre tesz javasiatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Javasolja a hatarozattervezettel egyezéen a
kilképviseleti megfigyelok nyilvantartasba vételét. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazdasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadésat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkiil a Magyar
Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagért Part jelsls szervezetek altal az
Eurépai Parlament tagjainak 2019. majus 26. napjara kitiizétt valasztasara
bejelentett kilkepviseleti megfigyelsit hatarozata mellékletét képezé dokumentumban
foglaltak szerint nyilvantartasba veszi.

4. Dontés a Mi Hazank Mozgalom altal a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé
megbizott megfigyelGkkel kapcsolatos beadvanyrol

Dr. Soskuti-Varga Gergely féosztalyvezets: A Mi Hazank Mozgalom majus 10-én
5 f6 megfigyeldt bizott meg a Nemzeti Valasziasi Iroda mellé. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag 110/2019. szamu hatarozataval egy f6 megfigyeléként valo nyilvantartasba
vetelét megtagadta, mivel bejelentése nem felelt meg a Ve. 5. § (3) bekezdésében
foglaltaknak. A Mi Hazédnk Mozgalom képviseletében eljaré Argyelan Janos majus
15-i jognyilatkozataban Szaloky Attila megfigyeléként valé megbizasat visszavonta.
Ezzel a jel6ld szervezet altal bejelenteit és nyilvantartasba vett, a Nemzeti Valasztasi
Iroda mellé a szavazasi iratok ellenbrzésére és a szavazatok megszamldlasa
térvényességének ellendrzésére megbizott megfigyel6k szama haromra csékkent.

A Mi Hazank Mozgalom 2019. majus 15-i jognyilatkozataban az el6zd bekezdésben
irtakra tekintettel Gjabb két személyt, Nagy Zsolt Jdézsefet és Kovacsev Zorant
jelentette be a Ve. 245. § (2) bekezdése szerinti megfigyeléként. A bejelentés a
torvényben tdmasztott feltételeknek megfelel, ezért a hatarozattervezet a bejelentett
személyek nyilvantariasba vételére tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatdrozattervezet szerint javasolja Szaloky Attila
megfigyeldként valé megbizdsa visszavonasanak tudomasul vételét, illetve Nagy
Zsolt Jozsef és Kovacsev Zoran medgfigyeléként torténd nyilvantartasba vételét.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazésra bocsatja a hatarozattervezet elfogadésat.
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Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil tudomasul
veszi a Mi Hazank Mozgalomnak a 2019. majus 15-i nyilatkozatat, amelyben
visszavonta a 110/2019. NVB hatarozattal nyilvantartasba vett Szaldky Attilanak a
Ve. 331. § (1) bekezdése alapjan alkalmazni rendelt 245. § (2) bekezdése szerinti
megfigyeléi megbizdsat. A Bizottsdg a Mi Hazank Mozgalom altal az Eurdpai
Parlament tagjainak 2019. majus 26. napjara kitlizott valasztasara Nagy Zsolt
Jozsefet és Kovacsev Zorant a Ve. 331. § (1) bekezdése alapjan alkalmazni rendelt
245. § (2) bekezdése szerinti megfigyelbként nyilvantartasba veszi.

5. Dontés a Demokratikus Koalicié altal a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé
megbizott megfigyelék nyilvantartasba vételérél

Dr. Séskuti-Varga Gergely foosztalyvezeté: A Demokratikus Koalicié majus 14-én
3 f6 megfigyeldt bizott meg a Nemzeti Valasztasi Iroda mellé. A bejelentés a
térvényben tamasztott kévetelményeknek megfelelt, ezért a hatarozattervezet a
nyilvantaridsba vételiikre tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elnék: Javasolja, hogy a Bizottsag Dr. Koleszar Zsuzsanna
Erzsébetet, dr. Gonda Pal Janost és Orddg Alexandrat vegye nyilvantartasba a
Demokratikus Koalicié megfigyeldjeként. Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra
bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizoitsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a
Demokratikus Koalicié &ltal az Eurépai Parlament tagjainak 2019. majus 26. napjara
kitlizott valasztasara bejelentett dr. Koleszar Zsuzsanna Erzsébetet, dr. Gonda Pal
Janost és Ordég Alexandrat veszi nyilvantartasba a Ve. 331. § (1) bekezdése alapjan
alkalmazni rendelt 245. § (2) bekezdése szerinti megfigyeldként.

6. Dontés a Momentum Mozgalom altal megbizott kiilképviseleti megfigyeldk
nyilvantartasba vetelérdl

Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: A Momentum Mozgalom majus 16-an
11 16 kllképviseleti megfigyel6t jelentett be. A bejelentés a térvényben tamasztott
kovetelményeknek megfelelt, ezért a hatarozattervezet a nyilvantartasba vételiikre
tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elnék: Javasolja a hatarozattervezettel egyezden a
kilképviseleti megdfigyeldk nyilvantartasba veételét. Kérdés, hozzaszolas nincs,
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 11 igen szavazattal, ellenszavazat nélkill a
Momentum Mozgalom jelslé szervezet altal az Eurdpai Parlament tagjainak 2019.
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majus 26. napjara kitlizétt valasztasara bejelentett kiilkepviseleti megfigyelsit
hatdrozata mellékletét képezé dokumentumban foglaltak szerint nyilvantartasba
veszi.

1. Déntés a Nemzeti Valasztasi Bizotisag megbizott tagja
megbizatasanak megsziinésérél

Dr. Soskuti-Varga Gergely fdosztalyvezeté: A Mi Hazank Mozgalom, mint
megbizé képviseletében eljaré Argyelan Janos majus 15-én személyesen eljarva
nyujtotta be a Nemzeti Valasztasi Bizottsdghoz arra vonatkozé nyilatkozatat, hogy dr.
Csaki Mariannanak a Nemzeti Valasztasi Bizotisagban fenndildé megbizasat
visszavonja. A hatarozattervezet a visszavonasra tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Javasolja, hogy a hatarozattervezet szerint dr. Csaki
Mariannénak a Nemzeti Vélasztisi Bizottsagban fenndlld megbizatasanak
megszinését a Bizottsdg a visszavonasra tekintettel dllapitsa meg. Kérdés,
hozzaszdlas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsag 10 igen, 1 nem szavazattal megallapitia, hogy dr.
Csaki Mariannanak a Nemzeti Vélasztasi Bizottsagban fennallé megbizatasa —
figyelemmel arra, hogy azt a Mi Hazank Mozgalom, mint megbizdé a Ve. 34. § (1)
bekezdés d) pontja alapjan visszavonta - a hatarozat jogerére emelkedésével
megszinik.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs. Készéni a részvételt, az
dlest bezarja.
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