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Dr. Palffy llona NVI elndk

Dr. Gava Krisztian NVI elndkhelyettes

Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezeto
az NVI munkatarsai

Dr. Radi Péter NVB elndk: Kdszonti a Nemzeti Valasziasi Bizottsag ilésén
megjelenteket. Kulén kiszénti a Nemzeti Valasztasi Iroda elndkét, elndkhelyettesét,
valamint az Iroda munkatarsait. Tajékoztatia a Bizottsagot, hogy a Momentum
Mozgalom delegalt tagja, dr. G. Szabd Daniel a tegnapi nap folyaman letette az
eskit, igy a Bizottsag létszama 15 fére emelkedett. Megéllapitja, hogy a Bizottsag 14



fovel hatarozatképes és az (lést megnyitia. lsmerteti a meghivoban szereplo
napirendi pontokat, majd szavazésra bocsétja azok elfogadasat.
Szavazas
A Bizottsag 20. szamu jegyz6konyvi dontése:
A Bizottsdg 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil megdllapitia az alabbi
napirendef:

l. Az Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi vélasztasan allitott listak

nyilvantartasba vétele
Il. Jogorvoslati kérelmek elbiralasa

L Az Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi vélasztasan allitott listak
nyilvdantariasba vétele

1. A Magyar Szocialista Part — Parbeszéd Magyarorszagért Part kérelme

Dr. Soéskuti-Varga Gergely foosztalyvezeté: A Magyar Szocialista Part és a
Parbeszéd Magyarorszagért Pért jelold szervezetek az Eurdpai Parlament tagjainak
2019. évi valasztasan allitott kézos listajukat aprilis 16-an 48 f6 jellttel bejelentették.
A lista bejelentésével egyidejileg 14 321 darab ajanloivet adtak at. A Nemzeti
Valasztasi Iroda elvégezte az ajanlasok ellenérzését és megallapitotta, hogy az
ellendrzott ajanlasokbdl legalabb 20 083 volt érvényes, amely meghaladja az Eurdpai
Parlament tagjainak vélasztasardl szolo térvényben rogziteit érvenyes ajanlasok
szamat. A Magyar Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagert Part jelélé
szervezetek kozos listajanak bejelentése a térvényben tamasztott kdvetelményeknek
megfelel, ezért a hatarozattervezet a lista nyilvantartasba vételére tesz javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elnok: A hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a Magyar
Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagért Part jelold szervezetek altal — az
Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan — allitott k6z0s listat a hatarozat
meliéklete szerinti jeldltekkel és sorrendben a Bizottsdg vegye nyilvantartasba.
Kérdés, hozzaszolas nincs, szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkal a Magyar
Szocialista Part és a Parbeszéd Magyarorszagért Part jelsld szervezetek altal az
Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan allitott k6zos listat nyilvantartasba
veszi. A Bizotisag a kozos listan szereplé jelSlteket és sorrendjiket a hatarozat
melléklete szerint allapitjia meg.



2. Lehet Mas a Politika kérelme

Dr. Soéskuti-Varga Gergely fdoosztalyvezeté: A Lehet Mas a Politka jeldld
szervezet az Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan allitott listajat aprilis
17-én 28 f6 jeldlttel bejelentette. A lista bejelentésével egyidejlileg 4 346 darab
ajanldivet adott at. A Valasztasi Iroda elvégezte az ajanlasok ellenérzését és
megallapitotta, hogy az ajanlasokbdl legalabb 20 048 ajanlas volt érvényes, amely
meghaladja a tdrvényben régzitett érvényes ajanlasok szamat. Egyebekben a Lehet
Mas a Politika jelold szervezet listajanak bejelentése a térvényben tamasztott
kdvetelményeknek megfelel, ezért a hatarozattervezet a nyilvantartdsba vételre tesz
javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a Lehet Mas
a Politika jelold szervezet altal az Europai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan
allitott listat az azon szerepld jeléitekkel és sorrendben a Bizottsag vegye
nyilvantartasba. Kérdés, hozzaszdlas nincs, szavazasra bocséatja a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkl a Lehet Mas
a Politika jeldld szervezet altal — az Eurépai Parlament tagjainak 2019. évi
valasztasan - Aallitott listat nyilvantartasba veszi. A Bizotisag a listan szerepl6
jeldlteket és sorrendjiket a hatarozat meiléklete szerint allapitia meg.

3. Demokratikus Koalicio kérelme

Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: A Demokratikus Koalicio jeldlé
szervezet az Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan allitott listajat aprilis
18-an 36 f6 jeldittel bejelentette. A lista bejelentésével egyidejileg 8 972 darab
ajanloivet adott at. A Valasztasi lroda elvégezte az ajanlasok ellendrzését és
megallapitotta, hogy az ajanlasokbdl legalabb 20 116 ajanlas volt érvényes, amely
meghaladja a térvényben rbgzitett érvényes ajanlasok szamat. A Demokratikus
Koalicid jel6ld szervezet Ilistajanak bejelentése a torvényben tamasztott
kbvetelményeknek megfelel, ezért a hatarozattervezet a nyilvantartasba vételre tesz
javaslatot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A hatarozattervezet szerint javasoclja, hogy a
Demokratikus Koalicio jel6ld szervezet altal az Europai Parlament tagjainak 2019. évi
valasztdsan aliitott listat az azon szerepld jelbltekkel és sorrendben a Bizottsag
vegye nyilvantartasba. Kérdés, hozzaszélas nincs, szavazasra bocsatia a
hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas



Megallapitja, hogy a Bizotisag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a
Demokratikus Koalicié jeldld szervezet altal — az Eurdpai Parlament tagjainak 2019.
évi valasztasan — allitott listat nyilvantartasba veszi. A Bizottsag a listan szerepld
jeldlteket és sorrendjiket a hatarozat melléklete szerint allapitjia meg.

1. Jogorvosliati kérelmek elbiralasa

1. Déntés a Demokratikus Koalici¢ altal a Févarosi Valasztasi Bizottsag 7/2019.
(IV.15.) FVB szamu hatarozataval szemben benyuijtott fellebbezésrél

Dr. Sdéskuti-Varga Gergely foosztalyvezets: Kifogastevd meghatalmazassal igazolt
jogi képviseléje altal 2019. aprilis 12-én 11 6ra 10 perckor elektronikus Uton kifogast
nyQjtott be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz a Ve. 208. § (1) bekezdése alapjan, a
Ve. 2. § (1) bekezdeés e) pontjanak megsériese miatt. Kifogasaban el6éadta, hogy
Bede Zsolt, a Vadhajtasok ,Ujsagiréja” 2019. aprilis 10-én egy focilabdat rugdosott a
Demokratikus Koalicidé satrdba a Nyugati téren, ami meg is rongalédott. Emiatt
szévaltas alakult ki a felek kézott, majd az aktivistak rendért hivtak, akik hivatalbol
meginditottdk a nyomozast. Az altala elmondottak alatamasztasara csatolt egy
internetes oldalon megjelent cikket. Kifogastevd allaspontja szerint ,a Ve. 122. § és
123. §-ban szabalyozott eljaras soran, amikor a valasztd jeldltet ajanl, mind a
valasztonak, mind a jeléld szerv képviseldinek joga van ahhoz, hogy ezen eljarasukat
megzavaras, zaklatds mentesen folytassak és ez a tevékenység alkalmas arra, hogy
riadalmat keltsen a valasztok és az ajanlas gyujtok kozott, &és sajnalatos médon arra
is alkalmas, hogy vélasztokat elriasszon attél, hogy ajanlast adjanak. Fentiek alapjan
kerte a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt, a Ve. 218. §
(2) bekezdésének a) pontja alapjan a jogszabalysértés tenyét allapitsa meg, és a b)
pontja alapjan az elkdvetét a tovabbi jogszabalysértéstdl tilisa el. A Nemzeti
Valasztasi Bizottsag elndke a kifogast aprilis 12-én attette az elbiralasra hataskarrel
és illetékességgel rendelkezé Foévarosi Valasztasi Bizottsaghoz, aki a kifogast
megvizsgalta és megallapitotta, hogy a kifogasban nevesitett személyt nem tartja
kozismert kodzszereplonek, és a kifogastevd nem csatolt bizonyitékot sem a
sérelmezett tevékenységet elkdvetdé beazonosithatosagara, a jogserté szemely
kilétére vonatkozéan, tovabba a kifogasbél sem deriil ki, hogy annak benyujtasara a
személyes észlelés, és nem csupdn a sajtohir szolgéltatott alapot. Mindezek alapjan
és a Ve. 212. § (2) bekezdés b) pontjara, a 218. § (1) bekezdésére, tovabba a 220.
§-ara hivatkozassal a kifogast a 7/2019. FVB szamd hatarozataval aprilis 15-én
elutasitotta. Beadvanyozé az FVB hatarozata elien, meghatalmazassal igazolt jogi
képviseldje utjan aprilis 17-én, 21 6ra 13 perckor elektronikus Oton fellebbezést
nyljtott be, amely aprilis 18-an 10 6ra 56 perckor keriit felterjesztésre a Nemzeti
Valasztasi Bizottsaghoz. Beadvanyozo jogorvoslati kérelmében a megsértett, illetve
helyteleniil alkalmazott jogszabalyként a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjat, a 43. § (1),
(4) és {5) bekezdését, a 218. § (1) bekezdését, valamint a 221. § (1) bekezdesét



jeldlte meg. Erintettsége igazoldsaként arra hivatkozott, hogy a Demokratikus
Koalicid a valasztasi eljarasban jogerdsen nyilvantartasba vett jelolé szervezet,
akinek az ajanlasgylijtését zavartak meg aprilis 10-én, a Nyugati téren a kifogasolt
magatartassal. Ennek igazoldsaként csatolta a BRFK VI. keriileti Rendérkapitanysag
aprilis 10-én megtartott tanGkihallgatasrol készult jegyzokonyvét. Eldadta, hogy a
sérelmezett esettel kapcsolatban a BRFK ismeretlen tettes ellen garazdasag
vétségének gyanlja miatt nyomozast rendelt el. Fentiekre tekintettel Beadvanyozé
kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg az FVB hatarozatat megvaltoztassa meg,
és a kifogasban foglaltaknak adjon helyt.

Dr. Radi Péter NVB elnék: A kik{ildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozatat a Bizottsag valtoztassa meg, a kifogasnak
adjon helyt és allapitsdk meg, hogy Bede Zsolt megsértette a Ve. 123. § (1)
bekezdéesét a tevékenysegevel. A fellebbezésben a beadvanyozd kiegészitette a
kifogast a rendelkezésere allé bizonyitekokkal, igy kellé alappal tudjak megallapitani,
hogy a tevékenység valéban megtdrtént, illetve, hogy azt Bede Zsolt kivette el és a
Ve. 103. §-a arra utal, hogy ezeken a helyeken, amelyeket a térvény nem tilt, barki
gylijthet ajanlasokat anélkil, hogy zaklatasnak legyen kitéve, igy ez a tevékenység
allaspontja szerint megvalositotta ezen rendelkezés sérelmét. Kéri a
hatarozattervezet tamogatasat.

Dr. Avarkeszi Dezsé NVB tag: Szamara nem meggydzd annak az érvelése, hogy
alapelvi sérelmet nem lehet megallapitani, ennek ellenére szamara elfogadhatd a
tervezet. Javasolja, hogy a Bizotisag ne csak a térvénysértés tényét allapitsa meg,
hanem Bede Zsoltot tiltsa is el a tovabbi jogsériésektdl.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Megddbbenését fejezi ki a Fovarosi Valasztasi
Bizottsag hatarozatanak indokolasa vonatkozasaban, ugyanis rogzitették, hogy a
Fovarosi Valasztasi Bizottsag a kifogasban nevesitett személyt nem tartja kdzismert
kbzszereplének, ilyen nevii személyt a tagok maguk sem ismernek. Ebbdl vezették
le, hogy nem latnak bizonyitékot. Egyetért és a kifogas benyuijtdja kifejezetten kérte,
hogy a tovabbi jogsértéstdl tiltsak el Bede Zsoltot, ezt tAmogatja és szavazast kér
rola.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Mindkét
hozzaszold kérte a jogsértéstdl valo eltiltast. Ezen szempont azért nem szerepel a
tervezetben, mert az ajanlasok leadasra keriltek, igy a tevékenység befejezddott.
Tajékoztatta 6t a Demokratikus Koalicié delegalt tagja, hogy az ajanlasok gylijtése
tovabb folyik, igy a jogsértéstdl vald eltiitassal egyltt bocsatja elfogadasra a
hatarozattervezetet.

Szavazas



Megallapitja, hogy a Bizottsag 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Févarosi
Valasztasi Bizottsag 7/2019. (IV. 15.) FVB szami hatarozatat megvaltoztatja, a
kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy Bede Zsolt megsériette a Ve. 123. § (1)
bekezdését azzal, hogy a beadvanyoz6 Nyugati téren alld, ajanlasgyiijtést szolgalé
satraba 2019. aprilis 10-én futball-labdat rigott. A Bizottsag a kifogast egyebekben
elutasitja.

2. Dontés B. A. maganszemeély altal benyujtott kifogasrol

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezetd: Beadvanyozoé aprilis 18. napjan 9 6ra
45 perckor elektronikus Gton kifogast nyljtott be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.
Eléadta, hogy a TV2 Média Csoport 2019. Aaprilis 15-17-e kézoétti hirmdsoraival
megsértette a Ve. 2. § (1) bekezdésének c) és e) pontjaiban foglalt eljarasi alapelveit.
Beadvanyozo kifogasaban megjel6lt tébb milsorszamot ezen idoszak kozitt. és
mellékelten csatolta az internetes eléréseket is. Allaspontja szerint a sérelmezett
misorszamok csak és kizardlag a FIDESZ-KDNP jel6lé szervezet kampanyarol
szamoltak be és az ellenzéket semmilyen formaban nem emlitette meg egyik hirben
sem, holott az ellenzéki partok is minden nap tartanak sajtotajékoztatot, adnak ki
kdzleményeket és folyamatosan kampanytevékenységet folytatnak az EP-valaszias
kapcsan. Beadvanyozé eldéadasa szerint a helyzetet silyosbitja, hogy az ellenzéki
partokban a jelzett idészakban tébb sajtotajekoztatdja is volt, a médiaszolgaltato a
fenti hirmlsor adasaiban azonban kizardlag a FIDESZ-KDNP ezen eseményeirdl
szamolt be. Allaspontja szerint a Médiaszolgaitaté fenti tevékenységével megsértette
a Ve. 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjaiban rogzitett valasztasi eljarasi alapelveket.
Véleménye szerint Médiaszolgaltatonak a Nemzeti Valasztasi Bizottsag 45/2019. sz.
hatarozataban foglalt elmarasztalds tudatdban madjaban lett volna a sérelmezett
miisorszerkesztési gyakorlatanak atalakitasara, azonban annak jogsértd jellegen
nem valtoztatott, igy a Ve. szabalyainak megsértése egyértelmien szandékos. Kérte
a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt, allapitsa meg a
jogszabalysértés tényét, a Médiaszolgaltatét a tovabbi jogszabalysértéstol tiltsa el,
valamint a szandékos jogsértések miatt maximalis birsagot is szabjon ki. A Nemzeti
Vélasztasi lroda a Médiaszolgaltatét értesitette a kifogasrol és hataridd tiizése
mellett tajékoztatta arrdl is, hogy kifejtheti a kifogassal kapcsolatos allaspontjat.
Médiaszolgaltatdé a szamara kijel6lt hataridében a kifogassal kapcsolatban az alabbi
észrevételeket tette. Allaspontja szerint a kifogasolt hirmisorok részben nem
mindsilnek valasztasi kampanyban valdé részvételnek. Hivatkozik tovabba a Kuria
gyakorlatara, amely szerint a Ve. alapelvi kévetelményeinek érvényesilesét csak a
m(isorfolyam alapjan tartja vizsgalhatonak. Véleménye szerint a megjelélt harom
napos intervallum nem felel meg a misorfolyam terjedelmi kévetelményének, és
kizarja az esélyegyenltség tartdos sérelmének megvaldsulasat is, amely a johiszemi
és rendeltetésszerii joggyakorlas sérelmét eredményezhetné. Mindezekre tekintettel
kérte a kifogas elutasitasat.



Dr. Radi Péter NVB elndk: Szavazasra bocsatja annak elddntését, hogy a Bizottsag
tagjai megtekintik-e a kifogashoz mellékelt videofelvételeket.

A Bizottsag 21. szamu jegyzokonyvi dontése:

A Bizottsag 14 nem szavazattal, egyhangulag ugy dont, hogy a kifogassal érintett
videofelvételeket nem tekinti meg.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikiildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Bizottsag a kifogast utasitsa el. Szemben az azonos beadvanyozé néhany nappal
korabban benyqjtott kifogasaban megjeldlt tevékenységhez, itt nincs olyan kilénés
méltanylast érdemld kérulmény, amely indokolna, hogy eltérjenek attol a Kuria és az
Alkotmanybirdsag altal meghatarozott zsinérmértéktél, amely szerkesztti szabadsag
alapjan a mosorfolyam egésze, tehat a telies kampanyiddszak, illetve annak
meghatarozott, egybefiiggd része vizsgalatat koveteli meg az esélyegyenléség
alapelvének érvényesiilése kapcsan. Erre figyelemmel javasolja, hogy a kiklldott
tervezet szerint a Bizottsag utasitsa el a kifogast.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: A hatdrozattervezet 14. bekezdése foglalkozik azzal
az id6északkal, ami sziikséges ahhoz, hogy atfogénak legyen mindsitheté. Ez 2 hetet
emlit, de ez nem jelenti azt, hogy a Kuaria ennél révidebb idészakot ne fogadna el.
Erre indokolt lenne utalni a tervezetben és fenntartani azt a lehettséget, hogy ennél
rovidebb idészak is elegendd legyen arra, hogy a misorfolyam atfogd részének
tekintsék. A tervezet nem veszi figyelembe, hogy ugyanezt a tévécsatornat korabbi
kampanyidészakokban tobbszér birsagolta mar az NVB.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Javasolja, hogy a kifogasnak adjanak helyt. Igaz,
hogy a gyakorlat szerint hosszabb id6szakot vizsgalnak, de a beadvanyozd feladata
bizonyitani azt a tényallitast, hogy valéban megsértette a TV2 a valasztasi eljarasrol
52016 térvény két alapelvét is. Ezt az altala hivatkozott misorszamokkal tette meg,
tovabba hivatkozott egy korabbi bizottsagi hatdrozatra és ezt is be kell épiteni a
hatarozatba, hiszen erre a beadvanyozd utalt. A korabbi tendencia folytatédott Ugy,
hogy a Kuiria helybenhagyta az NVB eimarasztald hatarozatat, tehat ez mar egy 2
hetes id6szakot 6lel at. Ebben az esetben tetten érhetd a folyamatos jogsértés és az
a fajta zsinérmérték, hogy semmilyen formaban nem jelenitik meg az ellenzéket. A
beadvanyozé alapvetden az ellenzékre hivatkozott.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: Véleménye szerint a kifogasnak helyt kellene adni.
Most adnak még 11 nap haladékot arra, hogy jogsértdé magatartast folytasson a
kampanytevékenység soran a médiaszolgaltaté. Az iddbeli misorfolyam-
abszolutizalast nem tartja j6 Otleinek. Fontos a tendencia, az intenzitisa, a
folyamatossaga és a tartalma is ennek a tevékenységnek. 3 nap, 9 hirmdsor, ami



tartalmaban telijesen azonos é€s megvaldsitja a jogsérté kampanyt, elegendé indok
ennek a kifogasnak a befogadasara.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Egyetért az el6z6 két hozzaszélassal. A kifogas utal
az elébzményre és aggalyos lenne meghatarozni, hogy idékorlatokat egy déntés
alapjan a hatarozatban rogzitenek, igyrél dgyre kell eldénteniiik, hogy a
muisorfolyam terjedelme és a jogsértés mértéke alapot adhat egy kifogasnak helyt
adé hatarozatnak. Az el6zé6 kampanyt mar nem tudjak hasznalni, de vilagos a
tendenciézussag. Fontos, hogy a miisorfolyamban hany misorszam és milyen
terjiedelml miisorszamok jelennek meg. Ebben a konkrét Ggyben szamara vilagos,
hogy kizardlag egy jeldld szervezet megjelenitése megteremti a kifogas alapjat, ezért
kéri, hogy annak adjanak helyt és minimumban meghatarozott birsag mellett tiltsak el
a jogsértéstdl a TV2-t.

Dr. Lugossy-Sagi Krisztina NVB tag: Nem ért egyet a hatarozattervezettel.
Kbzvetett jogsérelem all fent, tehat nem latja az érintetiséget bizonyitotinak. Kiria is
azt mondja, hogy maganszemélyek esetén kdzvetlen jogsérelem van és itt kdzvetett,
ami nem éri el a megkdvetelt szintet.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Kifogast alanyi jogon lehet benyujtani, nem kell
hozza érintettség. Egyetért azzal, hogy a tervezettel szemben meg kell allapitani a
jogszabalysértést. Téves az a felfogas, hogy a jovobeli eltiitas csak egy valasztasi
eljarasra vonatkozik. Nincs idébeli korlatozas a birsagnal, nem lehet elfelejteni, hogy
korabban mar bulntették ezért a TV2-t. A médiatérvény 12. §-a tartalmazza a
kiegyensulyozott tajékoztatast, melyet adott misoron beldl is vizsgalni kell. A
sajtotérvény régziti a 13. §-aban, hogy az orszagot érinté fontos, lényeges dolgokrol
tajékoztatasi kotelezettsége all fenn a médiaszolgaltaténak. Ervényt kell szerezniik
annak, hogy a TV2 a tajékoztatasi kotelezettségének tegyen eleget. A Ve. 14. §-a
alapjan a Bizottsag nem mondhatja azt, hogy ez a gyakorlat megfeleld.

Dr. Fabian Adrian NVB tag: A hatarozattervezetben régzitett 2 hétnek az is lehet az
Gzenete a meédiaszolgaltatd felé, hogy 13 napig ugy kampanyol, ahogy akar, de a 14.
napon nem. Ez nem megengedhetd és elutasithatd.

Dr. Szalay Tamas NVB tag: Tamogatja a hatarozattervezetet. A Bizottsag annyiban
kétve van a beadvanyozé kérelméhez, hogy 3 adasnapot jeldlt meg. Nem tamogatja
azt a gyakorlatot, hogy korabbi kampanyban barki &ital, barmilyen cselekményt
ennek a kérelemnek az elbirdlasa soran eérvényesitsék. A kérelem err6l a 3
adasnaprél szdl. Az Alkotmanybirdsagnak van arrél hatarozata, hogy hogyan kell
értelmezni a milsorszerkesztés szabadsagat, illetve milyen idészakot kell vizsgalni.



Dr. Sarhegyi Zoltan Laszl6 NVB tag: A joggyakorlatban ismertek olyan
allasfoglalasok, amelyek adott esetben meghatarozzak azt, hogy milyen idészakot
kell figyelembe vennie a jogalkalmazdnak, tehat a jogalkalmazéi gyakorlatban
kialakult ez a bizonyos 2 hét. Azt a fajta gondolkoddsmodot, hogy itt valasztasi
eljarasban valamiféle buntetett eléélet érvényesiil, ezt nem teheti magaéva a
Bizottsag és kéri, hogy az ilyen jeliegu dolgoktol tekintsenek el.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Hivatkozik a Ve. 43. § (4) bekezdésére, miszerint a
hivatalbdl ismert tényeket koteles a Bizottsag figyelembe venni. Mindenképp
figyelembe kell venni a korabbi NVB hatarozatot és az elmllt valasztasok alkalmabdl
elkdvetett jogsériéseket. A hatarozattervezet 14. pontjdban semmiképpen nem
irhatjak le a két hét idétartamot kifejezést és az azt kovetd részt.

Dr. G. Szab6 Daniel NVB tag: A hatarozattervezet nem mutatja be, hogy lenne
gyakorlat a 2 hetrél. Egy kuriai dontésre utal, amiben a Kudria azt mondta, hogy a
hivatkozott 2 hetes idétartamot megfelelé hosszisagunak tekintette. Egyetért azzal,
hogy révidebb iddszakot is figyelembe kell venni, kulénés tekintettel arra, hogy a
Bizottsag elsddleges feladata a valasztas tisztasaganak a megérzése.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolds nincs, a vitat lezarja. A hozzdszélo
tagtarsak dontd tdbbsége a tervezettel szemben foglalt allast, voltak tamogatd
hozzaszélasok is. Az érintettséget a kifogas benyujtdsanal nem kell vizsgélni. Az
idoszak tekintetében a joggyakorlat elindult onnan, hogy c¢sak a teljes
kampanyidbszak tekintetében lehet az esélyegyenléség alapelvi kévetelményét
vizsgalni és nem a sajidtérvény és a médiatdrvény vonatkozd §-ai iranyaddak. A
Vélasztasi Bizottsag a Ve. alapelvi kdvetelményeit vizsgalhatja és ennek keretében
megnezhetnek kiegyenstlyozott tajékoztatast, de csak és kizardlag Ve. tételes, vagy
Ve. alapelvi sérelmet vizsgalhat meg a valasztési bizottsag. Miutan elindult ennek az
értékelésnek az evolicidja, eljutottak oda, hogy mar egy miisorszamon belil is
vizsgalhaténak tartotta a Kuria és a Bizottsag is a kiegyensulyozott tajékoztatast.
Kifejtésre kerll a tervezetben, hogy a telies kampanyidészak, illetéleg annak atfogé
reszetdl torténd eltérés mindig valamilyen specialis vonatkozas alapjan lehetséges.
Az elbz6 dontésuknél az ajanlasok leadasa volt az a specidlis vonatkozas. Jelen
ugyben nincs ilyen specialis kérlilmény, ezért allaspontja szerint vissza kell térniok
ahhoz az alapeivhez, amelyet a Kiria és az Alkotmanybirésag kijeldlnek a Bizottsag
szamara. Nem tekintheté atfogénak 2, vagy 3 nap és ezt képviseli a
hatarozattervezet, melynek elfogadésat szavazasra bocsatja.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 7 nem szavazattal a kifogast elndki szavazattal
elutasitja.



3. Déntés a Magyar Szocialista Part altal a Gyér-Moson-Sopron Megyei Teriileti
Valasztasi Bizottsag 1/2019. (IV.15.) szamua hatarozataval szemben benyujtott
fellebbezésrdl

Dr. Saskuti-Varga Gergely foosztalyvezetd: Maganszemely kifogastevd aprilis 12-
én kifogast nyujtott be a Gy6r-Moson-Sopron Megyei Terilleti Valasztasi
Bizottsaghoz a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjanak, tovabba a Ve. 141. §-anak
megsérntésére hivatkozassal. Kifogasaban eléadta, hogy 2019. aprilis 10-én a gyéri
Bisinger Ovodaban a Fidesz-KDNP-s gyéri alpolgarmester kozremikddésével
banant osztottak a gyermekeknek. Errél a kifogashoz mellékelt, Borkai Zsolt gyéri
polgarmester Facebook kozisségi oldalara feltoltéit képeket csatoit be
bizonyitékként. Kifogastevd szerint a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt
alapelv, vagyis a valasztasi eljaras tisztasaganak megsértését kifogasolja, valamint
véleménye szerint dr. Salacz Laszlo képviseldjeldlt megsértette a Ve. 141. §-at,
tovabba a 2. § (1) bekezdés c) és e) pontjaban foglalt alapelveket azaltal, hogy
politikai céljai elésegitése érdekében személyesen kézremiik6dott egy évodaban az
altala adomanyozott alma szétosztasaban. Kifogastevd véleménye szerint a
kifogassal érintett cselekmény a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja altal meghatarozott
johiszem( és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét is sérti. Elbadta tovabba, hogy
az alpolgarmester tevékenysége kimeriti a Ve. 141. §-dban meghatarozott
kampanytevékenység fogalmat is, amely alkalmas a valasziéi akarat
befolyasolasara. A Gyér-Moson-Sopron Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag aprilis
15-én az 1/2019. (IV. 15.) TVB szaml hatarozatdval a Kifogastevd kifogasat
elutasitotta. Hatarozata indokolasaban rogzitette, hogy Gydr Megyei jogu Varos
alpolgarmestere az eurdpai parlamenti képviselok 2019. évi valasztasan nem
képviselgjeldlt és nem a valasztason listat allité jelold szervezet nevében jart el,
hanem az dnkormanyzatnak felajanlott adomany tovabbitasaban vett részt. A TVB
allaspontja szerint a sérelmezett tevékenység nem meriti ki a kampanytevékenység
fogalmat, nem alkalmas a vdlasztéi akarat befolyasolasara vagy annak
megkisériésére, valamint nem sérti a Ve.-ben meghatarozott jeldltek és jeldlo
szervezetek kozotti esélyegyenldség, tovabba a johiszemi és rendeltetésszerl
joggyakorlas alapelveit. Beadvanyozé aprilis 18-an 14 éra 1 perckor elekironikus
uton fellebbezést nyujtott be a Gy6r-Moson-Sopron Megyei Teriileti Valasztasi
Bizottsag hatarozataval szemben. Beadvanyozd rogzitette, hogy a Magyar
Szocialista Part az Eurdpai Parlament tagjainak 2019. évi valasztasan jel6ld
szervezetként van jelen, igy dr. Somogyi Tivadar kampanytevékenysége hatranyos
szamara. Beadvanyozo allaspontja szerint nem polgarmesteri minéségében vegezte,
sokkal inkdbb kampanytevékenységet folytatott. Véleménye szerint ennek fényében
egyértelmi, hogy ugyanennek a Facebook oldainak az alpolgarmester bananoszto
akcidjardl széldé bejegyzése ugyancsak politikai célokat szolgalt, és nem hivatali,
hanem sokkal inkabb kampanytevékenységet dokumentalt. Beadvanyozé eldadja
tovabba, hogy mivel az esetrdl hirt adé bejegyzés a bananszallitmany forrasaként
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adomanyt jeldlt meg, igy az tGgy az 1989.évi XXXIll. a partok mikodésérdl és
gazdalkodasarél szél6 torvény 4. § (4) bekezdése értelmében a tiltott
partfinanszirozas gyantjat is felveti. Beadvanyozé allaspontja szerint dr. Somogyi
Tivadar, a Fidesz  jeldlé szervezet politikusakeént munkaiddében
kampanytevékenységet végzett, ezaltal megsértve a Ve. 2. § (1) bekezdésének a)
ponijaban meghatarozott valasztas tisztasaganak, tovabba az e) pontjaban régzitett
j6hiszemi és rendeitetésszer(l joggyakorlas valasztasi alapelvét is. Beadvanyozé is
hivatkozik az Alapvetd Jogok Biziosa altal 2019. aprilis 5-én kiadott felhivasra,
amelyben felhivia a jel6lé szervezeteket, hogy a kampany soran tartézkodjanak a
gyermekek szerepeltetésétél a kampanyrendezvényeken, illetve az iskolak és
ovodak népszerlségndveld szandék( latogatasatol. Beadvanyozo eldéadja tovabba
azt is, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg és a Kdria is szdmos olyan esetben
hozott hatarozatot, ahol kampdanytevékenység keretében gyermeket hasznéltak fel
kampanyeszkdzként. Beadvanyozé az érintett dontéseket részletesen bemutatja.
Beadvanyozo a fentiek alapjan keri, hogy a Nemzeti Valasztasi Bizottsag a Gyor-
Moson-Sopron Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag 1/2019. (IV. 15.) TVB szamu
hatarozatat valtoztassa meg, tovabba a Ve. 218. § (2) bekezdés a)} pontja alapjan
allapitsa meg a jogsértést és ugyanezen paragrafus b) pontja alapjan tiltsa el dr.
Somogyi Tivadart a tovabbi jogszabalysértéstél és d) pontja alapjan pedig szabjon ki
birsagot. Beadvanyozé kéri tovabba a Nemzeti Valasztasi Bizottsagot, hogy Borkai
Zsolt csatolt bejegyzéseire tekintettel a Ve. 44. § (2) bekezdése alapjan keresse meg
az Allami Szamvevészéket.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
Gyér-Moson-Sopron Megyei TVB hatarozataval szemben benyuljtott fellebbezést a
Bizottsag érdemi vizsgdlat nélkiil utasitsa el. Hivatkozik a Ve. 2018. szeptember 1-tél
hatalyos 0j szabalyara, mely szerint valasztasi bizottsag els¢ fok( hatarozataval
szemben fellebbezést csak az lgyben érintett nyujthat be. Ebben az ligyben a
Magyar Szocialista Part arra hivatkozott, hogy 6 maga is jel6l6 szervezet, ez
dnmagaban nem elég az érintetiség alatamasztasara, ezen talmenéen kézvetlen
jogsérelmet kell valészinisiteni, vagy bizonyitani, ez ebben az esetben nem tértént
meg, igy az érdemi vizsgalat nélkili elutasitast javasolja.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Ez a hatarozattervezet el kivan térni a Kdaria
gyakorlatatél, aki eddig tobb doéntésében kimondta, hogy jeléld szervezetek
erintettsége mas jeldlé szervezetek jogszeritlen kampanya esetén megallapithato.
Erre példakat is felhoz. Ha egy szervezet jogszeritlenil kampanyol és ezzel eldnyt
szerez, az a tébbi jeldld szervezetet hatranyosan érinti. Ez a gyakorlat, amit az NVB
meg kivan honositani, lényegében kilresitené a jogorvosiati jogot, ha az els6 fokon
eljard vélasztasi bizottsag nem A&llapit meg jogsértést, mikézben a valaszias
tisztasaga részben azon is alapul, hogy a partok egymast is figyelik. A
hatarozattervezet szembemegy a Kuria hatarozataval. Ellenzi a hatarozattervezetet.
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Dr. Litresits Andras NVB tag: Ellenzi ezt a gyakorlatot, amit G. Szabd Daniel is
ismertetett. Ha egy fideszes alpolgarmester kampanyiddszakban banant osztogat
ovodasoknak, akkor ez hogy ne érintené egy ellenzéki part igyét a kampany soran.
Ebben az Ugyben akkor ki az érintett, ha egy eurdpai parlamenti valasztason induld
jelold szervezet nem? Kinek kellett volna benyuijtani a fellebbezést? Ugy gondolja,
egy ellenzéki part érintett az Ggyben. Kéri, kezdeményezzék az eljarast a NAIH-nal
és az Allami Szamvevdszék vizsgalatat.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Ha egy jeldld szervezet kampanyban egy masik jel6I6
szervezet tevékenységevel Osszefliggésben nem érintett, akkor ,becsukhatjak a
boltot és mehetnek haza”.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Hangsulyozza, hogy a jelenlegi magyar alkotmanyos
kdrnyezethen az Gvodasoknak nincs szavazati joga. Az a jeldld szervezet, aki nem
kampanyol dvodéaban, kevéssé tud hatranyokat elszenvedni. Az is vitatott, hogy itt
kampanytevékenysegrol van-e szo.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Téves volt a jogalkot6tdl, hogy a jogorvoslati jogot
leszikitette, mert egy valasztas minden magyar valasztopolgart érint. A 2018-as
orszaggyllési valasztasokon tortént hasonld esetben felkeriilt a facebook oldalra a
hir, melyet hatszazezren megnéztek. Borkai Zsolt fideszes alpolgarmester tette ki a
fideszes alairasgydjtd ivek fényképe mellé, hogy az alpolgarmester banant osztogat.
Nincs olyan O6nkormanyzati feladata egy alpolgarmesternek, hogy bananokat kell
osztogatnia.

Dr. G. Szabd Daniel NVB tag: A Kvk.VI.37.414-es doniésben olyan egyértelmii volt,
hogy egy jelolé szervezet érintett egy masik jelolé szervezet jogszeritlen
kampanyeszkoz hasznalata miatt, hogy erre a Kdria ki sem tért dontésében. Tovabbi
kariai dontést is felhoz példaként a jeldld szervezet érintettsegere vonatkozoéan.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Ugy gondolja, az, hogy a jelélé szervezet tagja
kisgyermekek képével megjelenve a médiaval kedvezd szinben tiinik fel és ennek az
id6zitése a kampanyra esik, az egyértelmivé teszi, hogy kampanytevékenységrol
van sz6. Hangsllyozza, hogy az adomanyosztds nem alpolgarmesteri szint. Sokkal
nagyobb énmérsékletet var el az onkormanyzatok képviselbitd!, vezetditd!.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Hozzasz616
tagtarsak déntden a tervezettel szemben foglaltak allast annak hangsulyozésaval,
hogy az érintettség jelold szervezet esetében bizonyos kdriai dontések alapjan
automatikusan fennall. A Kuaria dontései is megkivanjdk az érintettség eseti
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vizsgalatat. Ebben az esetben nem latja az érintettség feltételeinek fennallasat, igy
szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.

Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 7 nem szavazattal, elndki szavazattal a Gyor-
Moson-Sopron Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag 1/2019. (IV.15.) TVB szamu
hatarozataval szemben benyuijtott fellebbezést érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

4. Dontés maganszemeély altal a Zala Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
1/2019. (IV. 15.) szamu hatarozattaval szemben benylijtott fellebbezésrél

Dr. Soskuti-Varga Gergely foosztalyvezeto: Beadvanyozd aprilis 15-én 10 6ra 42
perckor elektronikus uton kifogast nydjtott be a Zala Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsaghoz és annak megallapitasat kérte, hogy sem a valasztasi eljarasrél szolo
2013. évi XXXVI. térvény, sem a Zala Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag .kbzjogi
alkotmanyellenessége miatt alkotmanyos keretek kdzott nem létezik”, tovabba, hogy
a kifogasaban a személyi azonositét nem kell megadnia, valamint hogy az
-alaptorvény és a 2013. évi XXXVI. térvény alkotmanyellenessége miatt a hataron tuli
magyarok nem vehetnek részt a magyarorszagi szavazasban”. A TVB a kifogast
megvizsgalta és megallapitotta, hogy az nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdés
szerint koételezd formai kellekként meghatarozott személyi azonositot, ezért a
kifogast aprilis 15-én 1/2019. (IV. 15.) szamu hatarozataval a Ve. 215. § c) pontja
alapjan elutasitotta. Beadvanyozd a TVB hatarozata ellen aprilis 18-4n 15 dra 51
perckor elektronikus Oton fellebbezést nydjtott be a TVB-hez. A fellebbezés aprilis
18-an 16 o6ra 05 perckor kerllt felterjesztésre a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz.
Beadvanyozo jogorvoslati kérelmében eldadta, hogy a TVB ... dnellentmondast
deklaralt a hatarozataban”, amelyet arra alapozott, hogy a TVB hatarozatanak
rendelkezd resze tartalmazza a kételezd elemként megkévetelt személyi azonositot.
Fellebbezésében a TVB dbntésére utalasként szerepeltet személyi azonositot.

Dr. Radi Péter NVB elndk: A kikildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy az
elsé foka bizotisag hatarozatat a Bizottsag hagyja helyben. Egyértelml, hogy a
kifogas nem tartalmazta a személyi azonositét.

Dr. Borbély Andrea NVB tag: Egyetért a hatarozattervezettel, de irjak bele, hogy a
Nemzeti Valasztasi Iroda honlapjardl letdlthetdk a jogorvosiati mintak. Aki olvassa,
annak rgziil a gondolatai kdzott, hogy érdemes olvasni a honlapot.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Javasolja megfontolasra a Valasztasi Irodanak, hogy
kozvetlend! elérhetdk legyenek a mintdk a nyitéoldalrél. Egyetérive Borbély
Andreaval, a valasztopolgar megérdemel egy tajékoztaté levelet, hogy a jévére
nézve ezt hasznalja.
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Dr. Radi Péter NVB elndk: Egyetért azzal, hogy egy mondattal kiegészitsék a
hatarozatot, igy ezzel a modositadssal bocsétja szavazésra a hatarozattervezet
elfogadasat.

Szavazds

Megallapitia, hogy a Bizottsdg 14 igen szavazattal, ellenszavazat nélkil a Zala
Megyei Terilleti Valasztasi Bizottsag 1/2019. (IV. 15.) szamu hatarozatat
helybenhagyja.

5. Dontés a Momentum Mozgalom altal a Févarosi Valasztasi Bizottsag 6/2019.
(V. 15.) FVB szamu hatarozataval szemben benyujtott fellebbezésrél

Dr. Séskuti-Varga Gergely féosztalyvezeté: Beadvanyozd aprilis 11. napjan 14
orakor elektronikus Oton kifogast nyujtott be a Nemzeti Valasztasi Bizotisaghoz a Ve
208. §, 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan a Ve 2. § (1) bekezdés a) és e)
pontjainak megsértése miatt. Eldéadta, hogy aprilis 8-an egy videét jutattak el
egyesuletlik részére, melyben Budapesten a Kalvin téri aluljaréban 18 Gra 38 perckor
a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart aktivistai
ajanlasokat gyljtenek. Az aktivistak a videdt készité személy kérdésére azt allitjak,
hogy az iveken a FIDESZ-KDNP a majus 26. napjara kitlizott eurépai parlamenti
képviselok valasztasara a jeloltallitashoz szikséges alairasokat gyiijtik.
Beadvanyozé a Ve. 218. § (2) bekezdés a), b) és d) pontjai szerint a jogsértés
tenyének megallapitasat, a jogsértd magatartastdl valo eltiltast és birsag kiszabasat
kerelmezte a Nemzeti Valasztasi Bizottsagtol. A Nemzeti Valasztasi Bizottsag Elndke
a kifogast aprilis 12-én aftette az elbiralasra hataskorrel és illetékességgel
rendelkezé Févarosi Valasztasi Bizottsaghoz. A Févarosi Valasztasi Bizottsag a
kifogast 6/2019. (IV. 15.) szamlu haidrozataval -elutasitotta. Hatarozataban
megallapitotta, hogy a FIDESZ-KDNP jelolé szervezet logdval ellatott pulinal az
aktivistak olyan alairasgylijtést folytattak, amely nem azonos az Eurdpai Parlament
tagjainak 2019. évi valasztasan folytatott alairasgydjtéssel. Beadvanyozoé a Févarosi
Vialasztasi Bizottsag 6/2019. (IV. 15.) FVB szamu hatarozata ellen 2019. aprilis 18-an
15 déra 20 perckor elektronikus Gtion fellebbezést nydjtott be a Nemzeti Valasztasi
Bizotisaghoz. Jogorvoslati kérelimében eléadta, hogy a Févarosi Valasztasi Bizottsag
tévesen értelmezi a Ve 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjaiban foglalt alapelvek
tartalmat, és tévesen mindsiti jogszeriinek a csatolt videofelvételen szereplé
magatartast. Allaspontja szerint a Févarosi Valasztasi Bizottsag hatarozataban maga
is elismerte, hogy a videofelvételen egymasnak ellentmondd allitasok keriltek
megfogalmazasra az ajanloiv tartalma kapcsan. A videdban tébbszor is elhangzott,
hogy az alairasokra az Eurdpai Parlament képviseldinek 2019. évi valasztasan a
listadllitAshoz van sziikség. Beadvanyozé érintettsége igazolasaként hivatkozott
jelolé szervezeti mindségére. Fentiekre tekintettel kérte, hogy a Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a Fovarosi valasztasi Bizottsag 6/2019. (IV. 15.) szam( hatarozatat
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valtoztassa meg, a jogsértés tényét allapitsa meg, tiltsa el a jogsértét a tovabbi
jogsértéstdl és birsagot szabjon ki.

Dr. Radi Peter NVB elndk: A kikiildott hatarozattervezet szerint javasolja, hogy a
fellebbezést érdemi vizsgalat nélkil utasitsa el a Bizottsag ugyanazon indokolassal,
amelyet korabbi hatarozattervezet kapcsan eléadott az érintettség kérdésében. A
Nemzeti Valasztasi Bizottsag eljarasaban az érintettség fogalma most jelenik meg
el6szdr, nincs kidolgozott szempontrendszer arra, hogy a Bizotisag szempontjabol
mit jelent az érintettség. A mostani hatarozataikkal szembeni jogorvoslatok sordan a
Kuria megfeleld iranymutatast fog kidolgozni. Tovabbra is fenntartia azt az
allaspontot, amit a tervezet is képvisel.

Dr. G. Szabé Daniel NVB tag: Hogyan alakuli ki az, hogy amikor még nincsen
gyakorlat, akkor a lehetd legszigoribb éntelmezést tekintik kivanatosnak? Milyen
gondolkodas vezetett oda, hogy a leheté legszigoribban kell értelmezni az
erintettség fogalmat?

Dr. Litresits Andras NVB tag: Azt gondolja, ha lesz fellilvizsgélati kérelem, akkor a
Kuria helyre fogja tenni ezt a dolgot. Nem ért egyet azzal, hogy egy part jogellenes
tevékenységevel szemben nem érintett egy masik part.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Mar van felillvizsgalati kérelem az érintettség
kerdésében, igy hamarosan lesz kuriai allasfoglalas ebben a tekintetben.

Dr. Fazekas Tamas NVB tag: Fenntartja kordbban kifejtett allaspontjat. A kifogast
alaposnak tartja és abszurdnak az els6 foku hatarozatot abban, hogy ha elhangzik,
hogy mire gyljtenek, akkor az nem jogsértd. Ha ez a szigor(l értelmezés lenne
iranyadé az erintettséggel kapcsolatban, akkor az abszurd és fiktiv megalapozasokat
fog eredményezni, mely nem lesz leellenérizhetd. Fontos elvi kérdés, hogy egy jel616
szervezet egy masik jel6ld szervezet altal a vélelmezett jogsértese miatt érintett
legyen.

Dr. Avarkeszi Dezsd NVB tag: Nem ért egyet elndk Ur azon indokolasaval, amiben
egy eldbbi Gigyhéz valé hasonlésagot hangsulyozta, ugyanis itt abban is mas a
helyzet, hogy a kifogas benydjtéja kivant fellebbezéssel éini. A Bizottsag hatarozata
Alaptérvény-ellenes, mert a jogorvoslathoz valo jogot vonjak kétségbe.

Dr. Litresits Andras NVB tag: Idézi a Ve. 14. § (1) bekezdését, mely rogziti a

Bizottsag feladatat. A bizottsag hivatalbdl is lefolytathatja az eljarast, ezért javasolja,
hogy hivatalbél folytassak le ezt az eljarast.
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Dr. Borbély Andrea NVB tag: A beadvanyozd leirja, hogy az eldterjesztett jogi
indokot, a jogos érdekét mennyiben sérti az elsd foka hatarozat, de a Bizottsdg nem
irja le, hogy miért nem fogadja el, nincs kifejtve. E nélk(l tartalom nélkuli a hatarozat
és nem tartalmazza, hogy miért nem vizsgaljak érdemben.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. A hatarozat
eldkészitése soran figyelembe vették a Kiria joggyakorlat-elemzd csoportjanak
2017. evi jelentését, annak kifejezetten az érintettségre vonatkozé részét. Ennek a
jelentésnek a kovetkeztetései beépitésre keriltek a tervezetbe. Az érintettséget
dnmagaban az nem alapozza meg, hogy valaki a kifogas benyuijtéja volt, tdbb kuriai
ddntés is kifejezetten kimondja, hogy 6nmagaban a kifogas benydjtasa nem teremti
meg az érinteltséget a fellilvizsgalati kérelem és ezen keresztill a fellebbezés
benyljtasara sem. A hatarozattervezet tartalmaz okfejtést, ugyanis a Momentum
Mozgalomnak legalabb valoszindsitenie kellett volna, hogy egy masik jel6ld
szervezet alairasgyljtése milyen modon érinti 6t, mint jel6l6 szervezetet. Tovabbra is
fenntartja a javaslatat és szavazasra bocsatja a hatarozattervezet elfogadasat.
Szavazas

Megallapitja, hogy a Bizottsag 7 igen, 7 nem szavazattal, elndki szavazattal a
Foévarosi Valasztdsi Bizottsag 6/2019. (IV. 15) FVB szami hatarozata ellen
benyujtott fellebbezést erdemi vizsgalat nélkill elutasitja.

Dr. Radi Péter NVB elndk: Tovabbi napirendi pont nincs. Kdszoni a részvetelt, az
Olést bezarja.
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